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nejsou predpisy, resp. jednotlivé paragrafy predpist poplatné minulému obdobi.
PtestoZe v obdobi let 1990-1995 bylo vydano cca 20 000 stran prévnich predpisd,
zdaleka se zmény nedotkly viech pravnich odvétvi (naptiklad zédkona ¢. 140/1961
Sb., trestni zdkon, byl po roce 1991 cca 60x novelizovan). Novy kodex trestniho
préva — zakona ¢. 40/2009 Sb., trestni zdkonik, nabyl i¢innosti 1. 1. 2010.

V této souvislosti lze konstatovat, Ze mame jasny dikaz toho, ze pravo vytvaii
relativné autonomni a pfitom z druhé strany kiehky systém, ktery vyzaduje k opti-
malnimu fungovani uréitou kontinuitu, fungovani po delsi dobu a jeho postupné,
evolutivni zlep§ovéani. Proces utvafeni pravniho systému tedy nebyl zdaleka uza-
vien (pokud jej lze kdy uzaviit a beze zbytku vyfesit).

V soudasné dobé pres urcité ndznaky tendenci vytvareni novych pravnich odvétvi
doslo k zésadni a univerzalni kodifikaci soukromého préva, zakona ¢. 89/2012 Sb,,
obé&ansky zdkonik, obsahujiciho ptes 3 tisice paragrafd, které sjednotilo s pravem
ob&anskym diivéjsi samostatné odvétvi rodinného a obchodniho prava.

Soucasny trend od vstupu, resp. po pfijeti Ceské republiky do EU je charakteri-
zovan zvy$enou snahou o cilevédomou harmonizaci na$eho vnitrostatniho prava
a evropského prava. Je tfeba soucasné dodat, Ze se jedna o postupny proces, kde
existuji oblasti, které jsou prakticky harmonizovany — obchodni prévo, vefejna
souté? aj., jiné &asti pravniho fadu se postupné k tomuto cili ptiblizuji (naptiklad
problematika tzv. evropského zatykace.)
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26.1 PRAVNT KULTURY A DIVERZITA PRAVA

Pravo, at uz v jakékoli formé, je po dlouhd tisicileti soucasti spole¢enského Zivota
na celém svété. Prostorové i ¢asové rozloZeni pramenti prava, pravnich pravidel,
institutd ¢i pravnickych profesi vede k GZzasné rozmanitosti prava, jejiz pochopeni
se stava nikoli jen zajimavym zpestfenim profesniho Zivota pravniki ale prostou
praktickou nutnosti. Pfedeviim mezindrodni obchodni vyména a turisticky ruch
tladi pravniky z riznych ¢asti svéta k tomu, aby navzéjem spolupracovali a interak-
ce jindy vzdalenych pravnich potadki se tak stavé kazdodennt inspirujici realitou,

Rudolf von Jhering se k potiebé poznavat cizi pravni kultury trefné vyjadril
v tivodniku ke své uebnici Geist des Romischen Rechts, kdyZ napsal: ,, Prebirdn{
cizich pravnich institutii neni véci ndrodnosti ale uZitecnosti a potieby. Nikdo se
neobtéZuje nosit véci z daleka, kdyz md stejné nebo lepsi doma, ale jenom hlupdk
odmitne chinin jenom proto, Ze nevyrostl na jeho viastni zahrddce.“

Neni samoziejmé v lidskych silach postihnout vSechny svétové pravni fady - nota
bene je nemozné ziskat tiplnou znalost byt i jen préva jednoho jediného stitu.
K tomu, abychom mohli navazovat kontakty s cizimi pravnimi kulturami, v8ak
nemusime mit kompletn{ znalosti pro nds exotickych pravnich #4dd, ale postaci,
kdyZ se budeme orientovat alespoil v jejich zdkladnich rysech. V ndsledujicim ‘
vykladu tedy nabidneme stru¢ny piehled zdkladnich charakteristik v souc¢asnosti y‘l
dominantnich pravnich kultur, s nimiZ se na$ praktikujic{ pravnik mtze snadno ‘
dostat do styku. Tuto zékladni orientaci je pak mozné nadale rozvijet podrobné;- )}

i
i
I

§im studiem v ptipadech, kdy nds k tomu vede zdjem nebo vyse Jheringem popsand
praktickd nutnost.

Studiem rozdilf & naopak sty¢nych bodt riznych pravnich kultur se zabyva spe-
ciéln{ pravni disciplina, kterou nazyvame srovnavaci pravovédou nebo téZ prav-
ni komparatistikou. Tato disciplina fe$i nejriznéjsi teoretickd, pravnéhistoricka
i specifick pozitivnépravni zad4ni, a to od zdkladnich otdzek srovnani stdtnich
zizeni & pravnich kultur aZ po analyzu konkrétnich pravnich institutd. S apli-
kaci komparatistickych metod se tak miizeme setkat na nejriiznéjsich urovnich,
od elitnich konferenci svétového vyznamu az po konkrétni projekty soukromych
investort, které zajimaji detaily pravnich rezimé uréitych obchodnich transakei
v rlznych statech.

V oboru srovndvaci pravovédy hraje vyznamnou roli Mezindrodni akademie
srovnavaciho préava (Académie Internationale de Droit Comparé). Byla zaloZena
v roce 1924 a sdruzu]e pravm komparatlsty z celého svéta. Mezi jeji ¢leny patfily
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préva. Informace o této vyznamné, i kdyZ v posledni dobé postupné zastardvajici,
instituci a jejich ¢innostech je moZzné nalézt na www.iuscomparatum.org.

V Ceskoslovensku patiil mezi nejvyznamnéjsi pravni komparatisty Viktor Knapp
a jeho publikvace stale tvofi zdklad pro studium této discipliny u nds. S postupuji-
cf integraci Ceské republiky do mezinarodnich struktur pfedev$im v poslednich
deseti letech piestdva byt pravni komparatistika exkluzivni a relativné samostatnou
disciplinou a naopak se stdvd béZnou soucasti ostatnich pravnich obort. Mzeme
tak konstatovat, Ze srovnavaci aspekt maji jiZ nyni prakticky vSechny pravni dis-
cipliny a dokonce miiZeme prohlasit, Ze soucasny pravnik se bez znalost{ alespor
zékladfl srovnavaci metody uz prosté neobejde.

P#i srovnéni prdva, at uz z hlediska teritoridlntho nebo historického, mtzeme
vyjit z nésledujiciho rozlideni jednotlivych jeho drovni:

o pravni kultura,
o pravni systém,
o pravnirad.

Tato klasifikace samoztejmé neni jedind a v rliznych komparatistickych prame-
nech se mizeme setkat s celou fadou riznych systému a tfid. Pravni kultura
predstavuje nejvy$si Groven, na niZ rozli$ujeme mezi rGznymi typy prava. Pojem
pravni kultury pfitom zahrnuje spolecensky ¢i nabozZensky kontext pravniho
vyvoje, zakladni regulativni mechanismy nebo téZ historii a role jednotlivych
spole¢enskych instituci. Studujeme-li tedy urcitou pravni kulturu, nevystatime si
s poznatky ziskanymi pouze z platného prava, ale zajimaji nds zékladni spole¢né
rysy historie, politiky, ekonomiky ¢i naboZenstvi. Na tomto zakladé mizeme v sou-
Casnosti rozli§it mezi nésledujicimi obecnymi pravnimi kulturami:

o evropskou,

o angloamerickou,
o isldmskou,

» hindskou,

o africkou,

» vychodoasijskou.

Jak mtiZeme vidét, jedna se o rozdélent, které neni zaloZené na jednotném krite-
riu. Bvropska pravni kultura je tak vymezena ¢astecné na teritoridlnim, ¢asteéné
nabozenském zakladé. NaboZensky (nikoli v§ak uZ teritoridlni) jednotici zdklad
spolec¢né s ¢aste¢nym zdkladem jazykovym md i kultura islamskd. Indickd pravni
kultura se vyznacuje kombinaci historického, teritorialniho, ndboZenského a ¢ds-
te¢né ndrodnostniho fundamentu podobné jako pravni kultura vychodoasijska.
Africkou kulturu pfitom charakterizujf pfedevs$im historické, néboZenské a teri-
torialni rysy.

Pod trovni pravnich kultur pak déle rozli$ujeme pravni systémy. K jejich vyme-
‘zeni uz pouzivime pouze charakteristické znaky samotného systému prava, jakymi
jsou napiiklad konkrétni kompozice pravnich instituci, forma a struktura pramend
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prava, charakteristicka metodologie apod. V evropské pravni kultute tedy mizeme
ptikladné rozlidit staty, jejichZ pravni systém oznacujeme jako:

o jihoevropsky,

o francouzsky,

o alpsky,

» seversky,

o vychodoevropsky.

Pravni #4d predstavuje vét§inou nejniz$i rozlidovaci uroveil pro srovnavaci
prévovédu a jeho kriteriem je stétni jurisdikce. Pfi rozli$eni na pravni fady jiz
nepouZivame sloZitd materidlni &i formalni kritéria, ale vysta¢ime si s jednim for-
malnim kriteriem, konkrétné se stdtnosti. Neplati viak, Ze by se v ptipadé pravnich
kultur, pravnich systémt a pravnich fadt jednalo o vzéjemné podmnoziny. Urcity
pravn{ systém maZeme fadit na pomezi prévnich kultur a podobné i pravo uritého
stétu mieme zardz zatadit do vice pravnich systémi nebo dokonce i pravnich
kultur. Napiiklad vietnamsky pravni #ad tak sice patti do vychodoasijské prav-
ni kultury, mé véak i rysy kultury evropské - co se tyce systematizace, jednd se
nejen o systém jihovychodni Asie, ale patfi téZ do systému komunistického prava
a vzhledem k historickému vvoji o ném miZeme je3té prohldsit, Ze md nékteré
rysy postkolonidlniho préva francouzského.

Jak méizeme vidét, je klasifikace jednotlivych pravnich kultur ¢ pravnich systéma
zéleritosti nespoltu nejriiznéjsich kriterii a postupti. Pravo je tak iZasné pestré, ze
34dn4 srovndvaci systematika neni a ani nemdze byt kompletni, a ma tedy smysl
o ni hovofit pouze ve vztahu k néjakému konkrétnimu uéelu. Z tohoto diivodu
se zd4 byt na tomto misté zbytené déle vyjmenovavat jednotliva kriteria a jim
odpovidajici kategorie. Spi$e se zaméfime na strucnou charakteristiku vybranych
prévnich kultur, jejimZ prostfednictvim se pokusime postihnout alespofi néco
z fascinujici rozmanitosti soucasného prava.

26.2 PRAVNI KULTURA KONTINENTALNI EVROPY

Kontinentalni pravo si, ponékud paradoxné, zaslouZi v nasem stru¢ném ptehledu
nejmendi prostor. Pfedpokladédme totiz, Ze se s nim mél jiZ étendf moznost seznd-
mit, piipadné se s jeho naturou obezndmi v nejbliZsi dobé. Ze zékladnich ryst
kontinentdlni pravni kultury si tedy jen struéné pfipomeneme:

+ prameny prava a jejich zdvaznost,
« postaveni pravnich instituci, pfedeviim soudu,
o pravni vyznam mezinrodni spolupréce.

Kontinentalni prévni kultura je zalozend na disledném oddélent zdkonodar-
né a soudni moci. Tento princip, ktery vzesel z francouzské revoluce, zajistuje
vyvéZeni jednotlivych forem vlidy. Vzéjemny respekt jednotlivych typd statni
moci pak mé usnadnit i praktickou aplikaci jednotlivych principti pravniho statu.
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V oblasti pravotvorby v Evropé dominuji zastupitelské organy, jim? jejich vysoka
legitimita d4v4 v mnoha smérech i vysadni postaveni. Z toho se pak odviji i kon-
cepce absolutni zdvaznosti dominantnich prament préva, jimiz jsou normativni
pravni akty pfipadné pak jesté normativni smlouvy. Vysadni pozici zdkonodar-
nych orgni a jimi vyddvanych normativnich pravnich aktd podpotil nejen poli-
ticky vyvoj ale téZ pravni doktrina. V devatendctém a na pocatku dvacatého stoleti
se tak v Evropé setkdvame s pozitivistickymi ¢i formalistickymi koncepcemi prava
zaloZenymi na absolutni platnosti pravnich norem vytvotenych stitem ve formé
zdkont. Vznikaji tak nejen psané tstavy (jeZ mély péivodné fixovat omezeni moci
panovnika), ale koncem 19. stoleti i gigantické kodifikace, a to ptedeviim v oblasti
soukromého préava (pfikladem mohou byt vedle prikopnického Code Civil té7
civilni kodexy ABGB ¢i BGB).

Pro kontinentédln{ prévni kulturu tedy plati, Ze prévo je vystavéno okolo zéko-
nit nebo obecné okolo pravnich predpist. Neni pfitom vyjimkou, Ze existence
centralniho pfedpisu (kodexu, zdkoniku) uréuje i rozdéleni prévnich disciplin &i
piisludnosti orgdnd autoritativné aplikujicich pravo. Pravo pak byva se zdkonem
¢asto ztotoZhovano, vysledkem ¢ehoZ je mimo jiné i pfemriténa politizace zéko-
nodérstvi a inflace pravnich predpist. Objevi-li se totiZ spole¢enska objednévka
na regulaci urcité otazky, ocekavd spoleénost jeji realizaci prostiednictvim zakona.
Politickd reprezentace pak reaguje inflaéni prévotvorbou a namisto skute¢ného
feSeni pfislusného problému dojde pouze k jeho formalizaci a prvopldnovému

legislativnimu oSetfeni. V procesu autoritativni aplikace préva pak tato situace
vede k negativnim efektdim v podobé piepjatého formalismu a alibismu pravo-
mocnych orgind.

Dtivodem pravé naznaceného ,,schovévani se soudce za zdkon“ je vedle struk-
tury prament prava i historicky podminénd skladba pravnich instituci. Soud ma
v kontinentélni Evropé postaveni zprostfedkované legitimovaného orgénu, ktery
prévo netvofi, ale pouze aplikuje absolutné zdvazné pravni pfedpisy. Jak vysvét-
lujeme v kapitole vénované pramentim préava, je v8ak tento model jiZ v sou¢asné
dobé predeviim kviili sloZitosti pravnich otézek a limitim legislativy relativi-
zovan a vysledky soudni ¢innosti jiZ jsou, zde ve formé judikatury, povazovéany
za dilezity pramen préva.

Evropskd pravni kultura je typickd mimo jiné i pfevzetim ¥imského modelu odli-
Seni vefejného a soukromého prava a tuto zdkladni tezi ndsleduje i organizace
soudi v jednotlivych evropskych zemich. Ackoli se od sebe tedy rfizné zemé lisi co
do horizontdlni nebo vertikdln{ organizace soudni moci, pfedstavuje, ptiznejme ne
vidy zietelnd, hranice mezi soukromym a vefejnym pravem i hranici pravomoci
¢i ptisludnosti jednotlivych soudt nebo jejich oddélen.

Co se tyce funkce soudnictvi jako celku, miZzeme se v Evropé setkat hned s néko-
lika réznymi modely. V nékterych statech, jako naptiklad ve Francii & ve Finsku,
je soudnictvi chdpano piedev§im jako mechanismus objektivni ochrany stétu,
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prava ¢i spravedlnosti. Jinde jsou soudy chapany podle typu jako organy uréené
k fe$eni konkrétnich sporii o pravo (to v soukromém prévu) nebo jako organy
ochrany subjektii pred zasahy statni moci (to v pravu vefejném). Rozdilné ch-
pani soudnictvi v rdmci kontinentdlni pravni kultury mzeme pfitom velmi dobte
ilustrovat na ptikladu spravnich soudi - zatimco v nékterych zemich jsou spravni
soudy &astedné svazany se statni sprévou Cilegislativou (hovofime pak na nejvyss
Grovni o tzv. statnich radach), v jinych stétech je spravni soud instituct, jejimz pri-
mérnim smyslem existence je branit ob¢ana pted protiprvnimi formami vykonu
statn{ moci — piikladem je i Ceskd republika nebo sousedni Polsko.

Posledni aspekt kontinentalni pravni kultury, ktery jsme se rozhodli zdiraznit,
je vzajemnd spolupréace a svdzanost evropskych statd mezindrodnimi zévazky.
Na svété v soudasné dobé nenajdeme oblast, kde by jednotlivé suverénni staty spo-
lupracovaly v takové mite a kde by jejich provazanost dosahovala takové Grovné,
jako je tomu pravé v Evropé. Tzv. evropské pravo ¢i pravo EU tak nemd v soucas-
ném svété obdobu.

Tato spolupréce s sebou véak samoziejmé vedle pozitivnich momentt nese i fadu
negativ. Predeviim pro subjekty se jednd o nikoli zanedbatelnou legislativni zatéz,
pri¢em? jednotlivé prameny evropského a mezindrodniho prava vyzaduji ke své-
mu pouzivéni odli$né metody, neZ s jakymi jsou prévnici zvykli pracovat s pravem
domécim.

Vysok4 mira vzajemné interakce sttd s odlisnym systemem préva zplisobuje
i vétdf pravdépodobnost vzajemnych konfliktt jednotlivych préavnich fadd. Nut-
nost sjednocovat nékteré préavni postupy tak vede k tomu, Ze i zdsadni charakteris-
tiky ndrodniho prava musi tu a tam ustoupit dohodnutému prévnimu standardu.

Ptikladem muzZe byt legalni interpretace prava poddvana ve formé rozhodnuti
o predbginych otdzkach Soudnim dvorem Evropské unie. Jeji véeobecnou zavaz-
nost musi pfijmout i staty, kde legalni interpretace historicky neexistuje nebo byla,
jako v ptipadé Ceské republiky, z pravniho fédu odstranéna.

Otézku prava kontinentalni Evropy miizeme uzaviit konstatovanim, Ze se i pfes
viechny té7kosti jednd stale o jednu z nejsilnéjsich a nejvyraznéjsich pravnich
kultur soutasného svéta. Mezi jeji silné stranky mtiZzeme urcité pocitat historicky
fundament a mezinarodni rozmér. Diky historickému vyvoji pak evropskd pravni
kultura ziskala i silnou mirovou teleologii a orientaci na solidaritu a p¥irozend
préava dovéka. Diky $pickovym osobnostem a rozvinuté doktriné pak mtzZeme
navic hovotit o (sice postupné upadajici ale presto piitomné) preciznosti for-
mélni metodologie a z ni plynouci kvalité kodifikaci, jejichz vliv miZzeme nalézt
po celém svété. Nevyhodou evropskeé pravni kultury je pak bezesporu jeji formdl-
nost, z niz vyplyvé relativni rigidita. Za nevyhodu mézeme rovnéz povazovat
i institucionalizovanou jazykovou diverzitu a z ni vyplyvajici bariéru vzdjemné
komunikace jednotlivych pravnich fadd.
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26.3 ANGLOAMERICKA PRAVNI KULTURA

Piestoze se podobné jako evropské pravni kultura vyvijela ¢aste¢né na zdkladech
¥mského prava, pfedstavuje angloamerické pravo kulturné specifické pravni pro-
stfedi. Oproti pravni kultufe kontinentdlni Evropy, pravu isldmskému ¢i indic-
kému, je angloamericka pravni kultura nesrovnatelné mladsi. I pfesto se v8ak,
piedeviim diky hospodaiskému a politickému rozmachu jejich nosnych pravnich
#4da, tj. prava britského a severoamerického, pocitd mezi vyznamne pravni kultury
soucasnosti. Z jejich charakteristickych ryst jsme vybrali ke stru¢nému popisu:

+ prameny prava a jejich zdvaznost,
o rule of law a funkce soudnictvi,
o vybrané specifické rysy sytému anglického a amerického préva.

Miizeme-li o evropském pravu obecné prohlasit, Ze je pozitivistické, lze pravu
angloamerickému pfifadit ptidomek pragmatické. Piestoze se pragmatismus
jako specificky smér prévniho mysleni zacal vyvijet az koncem 19. a zacatkem
20. stoleti, prakticky celou angloamerickou jurisprudenci prostupuje odeddvna
prakti¢nost, diiraz na feSenf jednotlivych sport o pravo a snaha o hledani rozum-
nych vychodisek z konkrétnich pravnich situaci. V britském pravu, predevsim
pak v jeho kolonidlnich formdch, se tento trend Gspésné aplikoval zejména v dobé
imperidlnfho rozmachu, v USA pak pravni pragmatismus Ci realismus asistoval
prekotnému ekonomickému a technologickému riistu predev§im ve 20. stoleti.

Pro pragmatismus jako takovy je typické, Ze si ne¢ini ambice piijimat obj ektivni
a véeobecné platné zavéry, ale jeho zdjmem je rozumné vyteSeni konkrétni pravni
otazky (napiiklad sporu). Suma takovych rozumnych feSeni pak déva dohromady
pravni ¥4d. Prévo v pragmatickém pojeti tak nemd, na rozdil od pozitivistické
koncepce, ambice totalni stability, objektivity a jimi dané pravni jistoty. Naproti
tomu pro pravniho pragmatika neexistuje, opét na rozdil od pravniho pozitivisty,
nefegitelny pravni problém.

Z vy$e uvedeného vyplyva, ze tstfedni roli v angloamerické pravni kultufe hra-
je soud a jim vytvafend pravidla. Legislativa, stejné jako ostatni prameny prava,
zde maji pouze argumentac¢ni zavaznost a legitimita vysledného rozhodnuti se
tak neodvozuje od legitimity absolutné zévazného pramene préva ale z pravniho
argumentu. Nelze viak rozhodné Fici, Ze by snad v angloamerické pravni kultufe
byl soudni precedens jedinym pramenem prdva. Vysokou intenzitu zdvaznosti zde
maji samoziejmé i pravni predpisy riiznych typt, které se pfedeviim v posledni
dobé stavaji ¢im dél tim frekventovanéj$im regulacnim ndstrojem. Rada britskych
& americkych soudct ptitom stale rostouc inflaci legislativy chdpe nikoli jen jako
technickou komplikaci pfinadejici vy$si sloZitost pravniho fadu, ale dokonce jako
zésah do soudnich pravomoci a okledténi mezi soudcovské diskrece.

V souvislosti predeviim s britskym pravem miiZzeme zaznamenat i per se zdvaz-
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piipadit zdvaznost uZ jen na zékladé odkazu v pravnim piedpisu). Ve skuteénosti
viak ani britské prévo jiz pravni oby¢ej nepouzivd, nebot i zde byl jiz konzumovan
legislativou nebo soudnimi precedenty. Jedinou podstatnou vyjimkou je tak britské
pravo tstavni, které mé stdle pfevainé obycejovy charakter - jeho dominantnim
pramenem je tak vedle ttrzkovité legislativy ptedev$im tistavni tradice. Vzhledem
Kk tomu, e britské statni zFizen{ nezna orgén, ktery by mohl rozhodovat o zdsad-
nich ustavnich otazkéch nebo ktery by mél dostateénou legitimitu k jednostranné
tipravé zékladnich momentii Gstavniho potadku, 1ze se domnivat, Ze obycejovy
charakter podstatné &asti britského tstavniho préva pretrvé pii absenci extrém-
nich tstavnich krizi i nadéle.

Vedle vyie uvedenych miZeme v angloamerickém pravu samoziejmé zazname-
nat i daléi prameny jako jsou pravni principy, doktrinalni publikace, princi-
py spravedlnosti apod. Vzhledem k nutnosti dtkladné argumentovat jednotlivd
soudni rozhodnuti se pfitom s témito prameny setkdvame v soudni praxi velice
¢asto a soudy jejich poutziti i Casto piiznavaji. Neni tedy vyjimkou rozhodnuti,
které se sice opie o normativni pravn{ akt ¢i precedens, je viak zdtivodnéno zardz
i pravnim principem, doktrindlni publikaci a soudce v ném je$té navic objasni,
%e prijaté feSeni je rozumné a ddva smysl. Potfeba diikladné argumentace je pfi-
tom naléhava predevsim v p¥ipadech, kdy soudy rozhoduji skutkové nové situace,
ptipadné kdyZ soudce ptistoupi k judicial review (podrobnéji k této doktriné viz
kapitola o pramenech préva).

Vysadni postaveni soudce v oblasti pravotvorby i aplikace prava je omezeno
pravidlem rule of law (v Evropé j{ odpovidd koncepce pravniho statu). Jednd
se o relativné slozitou doktrinu s mnoha efekty, kterou bychom mohli ve vztahu
k soud@im shrnout asi jako absolutni respekt k objektivnimu prévu. Ve statech
angloamerické pravni kultury se tak sice nesetkdme s doktrinou absolutni zévaz-
nosti jednotlivych prament préva, jedinou vjjimku viak tvoii prévé norma rule
of law. Ta piedstavuje jakysi absolutné zdvazny imperativ neptekroditelnosti ramce
préva a nejzdvaznéji plisobi pravé na soudce. Tuto formu aplikace rule of law tedy
miizeme ponékud nepiesné ptirovnat k zdkazu svévole zndmému z na$eho prava
(v kontinentalnim préavu v8ak nemd tato norma zdaleka takovy vyznam a diisledky
jako v pravu angloamerickém).

flaw dobte ilustruje, je jeden znejdiilezitgj-
ina v. D nd Stephens V tomto ptipadé stdli pted
ktefi spolecné s daléim pasazérem Edmundem Brooksem
 ztroskotali na volném mofi nedaleko Mysu dobré nadéje.
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439 Zasadni vyznam tohoto letitého trestniho precedentu podtrhuje nejen to, Ze je stale pouzivan, ale
i skute&nost, e byva jako zékladni pramen citovén téZ v americké, australské & novozélandské odbor-
né literatufe a judikatute a Ze se jeho aplikace neomezuje na trestni prévo, ale setkdme se s nimiv pré-
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‘ ohka dnech hladovénibylo zfe]me, Ze téZce nemocny chlapec nezadrzitelné
statm trosecnici jsou rovnéZ kviili nedostatku potravy na pokraji smrti.
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- miZzeme ilustrovat na jedné stran¢ doktrinu rule of law, na druhé pak vyjimku

7

Ve forme mozn osti zasahu suveréna, ktery md v tomto piipadé jako jediny moz-
ﬁ nost rozhodovat 0 pravmm nasledku bez toho, aby musel nutné aplikovat pravo,

Podobne jakou evropske pravni kultury, neni ani angloamerlcke prévo jednotné.
Rozdily tak miZeme najit nejen mezi pravem britskym a severoamerickym, ale
té% naptiklad mezi prédvem anglickym a skotskym - skotské pravo je navic cha-
rakteristické dokonce tim, Ze nese fadu rystt kontinentdlniho typu a podoba se
tak naptiklad pravu quebeckému, které se zas vymyka pravnimu systému Kanady.

Severoamerické pravo se vyznaluje v porovnani s pravem anglickym mnohem
vy$si mirou partikularity a nejednotnosti - to je ddno predeviim skutecnosti, Ze
Spojené staty americké jsou federaci, kde je sice ¢ast préva sjednocena federdlni
legislativou a rozhodovaci praxi Nejvy$siho soudu, podstatnd ¢ast prdvnich otdzek
je viak feena odchylné pravnimi fady jednotlivych stdtd.*’ Ani Nejvy$si soud
USA pfitom nepostihuje kompletné materii federdlniho prava, ale vybird pro svou
rozhodovaci praxi jen nejdileZitéjéi pravni otdzky zasadniho vyznamu. Z tohoto
dtivodu je kazdy rok z nékolika tisicti podéni meritorné rozhodnuto jen nékolik
desitek véci a zbytek je odmitnut.

Vedle precedenéni interpretace prava piislusi Nejvy$simu soudu USA i kontrola
Ustavnosti a soud je tak nejvy$$i ustavni instituci (pfipomenime, Ze Anglie ani
Spojené kralovstvi instituci s touto trovni pravomoci nemaji). Skutecnost, Ze je
Nejvyséi soud USA vrcholnym soudnim orgénem spolecné s charakteristikami
amerického prévniho systému naznacenymi vyse, pak zpiisobuji, Ze md ¢innost
tohoto soudniho orgdnu ¢asto uréujici dopad na sméfovani statu a spolecnosti,
ktery mnohdy pievySuje vliv exekutivy v Cele s prezidentem ¢i federdlnich zastupi-
telskych sbort, tj. Sendtu a Snémovny reprezentanti. Z tohoto dtivodu se instituce
Nejvysiiho soudu t&${ v USA znatné spolecenské vaznosti a jeho Cinnost pitahuje
i $irokou vefejnou pozornost.

Anglické pravo je charakteristické fadou tradi¢nich institutd, které jsou mnoh-
dy s obdivuhodnym dévtipem kombinovany s modernimi elementy. Schopnost
adaptace anglického prava se projevila i pfi jeho aplikaci v koloniich, kde bylo
nutné kombinovat jednotlivé prévni instituty s mistnimi, ¢asto zvykovymi &i jinak
historicky zatfzenymi pravnimi f4dy. Pevné misto v anglické jurisprudenci tak md
vedle viceméné bé&Znych obori i prévni antropologie, kterd nevyhnutelné asisto-
vala pfi budovéni kolonidlnich préavnich add.

Volny svazek byvalych britskych kolonii, Commonwealth,*! m4 nejen kulturnt,
politicky & obchodni vyznam, ale v jeho rdmci mizeme sledovat i pietrvavajici
vliv britského préva. V fadé statl je tak angli¢tina stale oficidlnim jazykem, jsou

440 Pripomefime v této souvislosti, ze pravni ¥ady jednotlivych stitd nemaji rozhodné margindlni vyznam
- v2dyt napiiklad Kalifornie je v desitce ekonom1cky nejsilngjfich stath svéta.
441 Tedné se o sdrueni 53 stati, z nich véechny a¥ na Mosambik diive pattily pod britské impérium.
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zde prejimény britské pravni pfedpisy a precedenty britskych soudti zde disponuji
argumentacni zdvaznost o relativné vysoké intenzité. Komunikace mezi pravni-
mi ¥ady &lenskych stath Commonwealth je vSak oboustranna, a tak se napfiklad
muzeme v posledni dobé setkat i s tim, Ze anglické soudy vychézeji naptiklad
z australskych precedenénich rozhodnuti ¢i z kanadskych doktrinalnich publikaci.

Pokud bychom méli shrnout vySe naznacené vlastnosti angloamerické pravni
kultury, mizeme konstatovat, Ze se diky pravotvorné roli soudi jednd o prévo
navysost flexibilni a adaptabilni. To mu umoZiuje pruzné reagovat na ménici se
spoleenské podminky ¢i technologicky vyvoj. Oproti kontinentdlnimu pravu ma
navic mnohem méné formalni charakter a z jeho vystupt je tak znét cilevédoma
orientace na materii a z ni vyplyvajici obecnou srozumitelnost.

Obecné je moZné tento vpravdé kulturni rozdil ilustrovat na ptikladech vyvésnich
§titd restauraci — zatimco u nds mzeme vidét oznacenf typu art culinary nebo
living restaurant (nota bene anglicky), nejsou v Anglii vyjimkou restaurace ovén-
¢ené michelinskymi hvézdi¢kami, na jejichZ vyvésnim $titu se do¢teme good food.
Opréavnéné miiZzeme piedpoklddat, Ze vyvéska s ndpisem ,,dobré jidlo“ by v nasich
zdkaznicich evokovala spise piedstavu laciného bufetu ne? prvotiidni restaurace.

V angloamerickém pravu se rovnéZ nesetkdme s dtislednou segregaci préava sou-
kromého a vefejného, coZ mimo jiné vedlo k rozvoji z pohledu evropského prava
specifickych prdvnich institutd, jako jsou naptiklad torts.*? Jako negativni vlast-
nosti angloamerické pravni kultury mtZeme uvést pfedeviim niZ§i miru prav-
ni jistoty a roztfi§ténost a nejednotnost prava i v ramci jednotlivych pravnich
fadd. Vzhledem k argumentaénimu charakteru zdvaznosti jednotlivych prament
a urcujici roli soudcovského préva pak miizeme jako negativum uvést i vy$$i naro-
ky na pravni védomosti a argumentacni schopnosti subjekti pfi aplikaci préva.

26.4 HINDSKA PRAVNI KULTURA

Hindské pravo se miiZe na prvni pohled jevit exoticky a snad i staroddvné,
Ve skute¢nosti viak pfedstavuje moderni pravn{ kulturu, kterou nelze piehliZet.
Dtivodem, pro¢ se hindské prévo stalo dennim chlebem fady evropskych prévni-
151"1, je predevsim ekonomicky potencidl Indie jako nejlidnatéj$i demokracie svéta.
Rada nadnérodnich obchodnich spole¢nosti evropské nebo americké provenience
zde v soucasnosti realizuje vjznamné investice s cilem budto poslit diky levné pra-
covni sile a zdrojiim svou konkurenceschopnost na zdpadnich trzich nebo vstoupit
na mistni trh, jehoZ riistovy potencidl je znalny.

Z hlediska geopolitického ptedstavuje Indie jako centrum hindské préavni kultury
nejen nejlidnatéjsi demokracii svéta, ale té2 ekonomickou, politickou a vojenskou
velmoc, jejimu? vjznamu méZe v regionu konkurovat jen Cina. I z tohoto divodu

442 TJednd se o odpovédnostni institut. kterv v sobé. struéné fedeno. spoiuie materii coukromonravng
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je pro zdpadniho pravnika nutné se s hindskym pravem alesponi stru¢né seznamit.
Jesté, neZ pristoupime k ndstinu otdzek, jimz se budeme dle strucné vénovat, je
tfeba predeslat, ze hovofime o rozséhlé a po tisicileti vytvdfené pravni kultufe.
Jakykoli pokus o jeji popsani tedy bude nutné jen utrzkovity, pficemz se zde ddle
zaméfime na:

o vngjsi faktory vyvoje hindského préva,

o prameny hindského prava,

o kastovn{ systém a jeho pravni aplikace,

« pojem Dharma a jeho préavni zachycent.

Hindské pravo je zaloZené na nabozenském zakladé, tj. na hinduismu. Piestoze
je jeho domovskou zemi Indie, nenf zavislé na statnim tzemi a s jeho aplikaci se
tak vedle Indie setkdvame v fadé asijskych ¢&i africkych stati jako jsou Pakistan,
Singapur, Barma, Tanzénie, Kena a dalgi. Skute¢nost, Ze se hindské prévo béiné
praktikuje nikoli na bazi teritoridlni ale persondlni, je ddna tim, Ze v oborech hind-
ského préva je béZn4 kolizni personalita (to plati naptiklad v pravu rodinném ¢&i
v oboru préava dédického). Africké, jihoasijské ale téZ naptiklad arabské stity jsou
pfitom, co se personality préva tj¢e, mnohem benevolentnéjsi nez je tomu v Evro-
pé nebo Severni Americe, a tak se v zemich s pocetnéj{ hinduistickou komunitou
setkdvame &asto nejen s dodr¥ovanim kulturnich ale téZ prévnich tradic.

Vzhledem k tomu, Ze Indie byla vZdy v ekonomicky i kulturné vysoce rozvinutym
{izemim, pFedstavovala odpraddvna ldkadlo pro nejriiznéj$i ndjezdniky. Jednotliva
nezavislé krélovstvi, pozdéji sjednocend, tak musela elit fadé invazi, pfedevsim ze
stfedni Asie. Nejvjznamnéji se viak na hindském prévu podepsala nadvldda poz-
déjsich néjezdnikd, v dasledku éeho na ném miZeme v souéasné dobé pozorovat
predevéim vliv islamského a anglického kolonialniho prava. I ptes pohnutou
historii si viak hindské prévo, zfejmé diky nabozenskému fundamentu, zachovalo
fadu elementt, jejichz kontinuita ziistala po tisice let nepferuena.

Nejlépe zdokumentovanou fazi vivoje hindského préva je obdobi britske koloni-
aln{ spravy, kdy hovotime o takzvaném anglohindském pravu. Britska kolonialni
nadvlada reprezentovand ptedeviim vychodoindickou spole¢nosti s sebou sice
pFinesla fadu svych pravnich standardi, ty véak nebylo fakticky mozné prosadit
proti tradi¢nim pravnim institutdm hindského préva. Doslo tak ke kombinaci
hindskych naboZenskych fundamenti a bohatych pravnich zvyklosti*** s britskym
pravem, ptiéem? hindsky element si podrZel vysadni vliv pfedevsim v oblasti prava
rodinného, prava osobniho statutu, dédického prava ¢i prava trestnfho, zatimco
britsky vliv se projevil pfedeviim ve sjednoceni prévnich oblasti, kde do té doby
vladl znaény partikularismus, jako bylo naptiklad prévo procesni.

443 Vzhledem ke znaénému stéi pavodnich liturgiclkych prament byly zvyklosti v mnoha piipadech de
focto dominantnimi prameny hindského préva — k tomu viz déle nebo téZ MENON, P. K. The Role of
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Ackoli s sebou ptinesla britskd kolonidlni spréva fadu negativnich momenta
do vyvoje indické spole¢nosti, jeji dopad na hindské a potazmo indické prévo je
hodnocen vesmés pozitivné. Zvlastni pozornost si zaslouz{ predeviim obdivuhod-
nd peclivost a cit, s nimiZ britdti privni antropologové sbirali informace o &asto
zna¢né partikularizované pravni kultute a jeji bohaté historii a tyto pak nésledng
vklédali do jednotnych kodifikaci. Zdpadnimu svétu pfinesla tato titnsk4 prace
britskych prévnika pfedeviim pteklady vyznamnych textii a nasledné pak moznost
lepsiho pochopeni této tisicileté pravni kultury. Hindské prévo diky tomuto usili
ziskalo zpét jednotici fundamenty, systém a formdlné uréité prameny, jimi% se staly
anglohindské kodifikace a precedenty. Z pravé uvedenych diivodii nedoslo v indic-
kém pravu po odchodu britské kolonidln{ spravy k diskontinuité, ale svobodn4
Indie pokracovala i po roce 1947 ve vyuZiti a dal$im vyvoji pravnich institutt
anglohindského préva. P¥ikladem mutiZe byt fada procesnich pravidel a institutt,
které jsou dodnes viceméné analogické s jejich anglickou obdobou.

Hindské pravo se kontinudlné vyvijelo po velmi dlouhou dobu a uréit po&at-
ky jeho vyvoje jiz nyni nelze. Budeme-li o hindském pravu uvazovat ve vazbé
na zdkladni formdlni prameny hinduismu, tj. Védy, méZeme jeho vyvoj datovat
aZ za hranici dvou tisic let pfed Kristem - z toho pak vyplyvaj{ avahy, které hind-
skému prdvu ptisuzuji atribut nejstar§fho pravniho systému svéta. Dal§imi texty
byly pak spisy zvané Smriti, které vznikaly kontinudlné zhruba od 9. stoleti pred
nasim letopoctem az do zhruba 3. stoleti nadeho letopoctu. Nejednalo se o ptvodni
prameny, ale o zapsané ndboZenské tradice a uéeni vyznamnych klerika.

Ani prastaré Smriti vSak neobsahovaly aZ na vyjimky pravidla pravniho charak-
teru. Normativn{ povahu tak maji a pozdéjsi Smriti znamé jako Dharmagastry.*
Ty jsou verSovanym zachycenim pravidel Dharma pro jednotlivé kasty (viz nize),
pii¢emz se nerozliSuje mezi prédvem, morélkou, néboZenstvim a spole¢enskou
tradici. Smriti maji v hindském pravu vysoky stupen legitimity, nebot se soudi,
Ze jejich autofi méli hluboké znalosti prastarych Véd. Vzhledem k tomu, Ze se
z origindlnich Véd dochoval jen zlomek, pfedstavuji Smriti vedle konkrétn{ inter-
pretace Véd i jakysi jejich posledni dochovany odlesk. Problém Smriti véak spo&iva

v tom, Ze vznikaly na obrovském tizemi, po dlouhou dobu a nez4visle na sobé, co%
vedlo k jejich partikularité a vzdgjemnym obsahovym rozdilim. S postupem &asu
se tak pfirozenym zptsobem vyvinula fada $kol hindského préva, které, a¢ mély
spolecny zdklad v prastarych Véddch, se v feSeni konkrétnich pravnich otdzek
znacné odlifovaly. Vzhledem k tomu, Ze Smriti a pozd&j$i uéent jejich interpretd,
Panditd, ptedstavovaly fakticky pramen prava, dochézelo pfedeviim v pozdéjsi
dobé ke koliznim problémtim. Predev$im britsti soudci tak byli postaveni pfed
problém kolize pravnich pravidel obycejového charakteru starych stovky let.

444 Pro podrobny vyklad o jednotlivych typech textt pousivanych hindskou jurisprudenc! viz ROCHER.
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Pozoruhodny cit, s nimz se britska kolonialni sprdva vyrovnavala s mnohem star-
$§im a ¢asto zna¢né partikularizovanym systémem hindského prava, dokumentuje
Sir George Rankin na ptipadu, kdy mél britsky soudce rozhodnout spor podle
hindského rodinného prava.*** Meritorni otazka spocivala v tom, zda mtize vdova
osvojit syna bez souhlasu zesnulého manZela. Soudce Sir James Colvile k tomu
uvedl (ndsledujici formulace byla pozdéji ¢asto citovana a slouZila jako voditko
pti feSeni obdobnych kolizi): , Ddvné prameny hindského prava jsou spolecné viem
soucasnym Skolam. Zpiisob, jimz se jednotlivé Skoly vyvijely, to ostatné dobfe uka-
zuje. Tyto prameny majici velmi obecnou povahu, se pak staly predmétem dalsich
vykladii. Vykladac pfidal k prastarému textu viastni pozndmky; protoze jeho autorita
byla v nékterych &dstech Indie ptijimdna, jinde vak odmitdna, objevily se rilzné
Skoly s odlisnymi doktrinami.” (...) ,Proto neni povinnosti evropského soudce, jehoZ
ttkolem je spravovat hindské prdvo, vySetfovat, do jaké miry je piisluSnd doktrina vice
& méné odvozena z prvodnich pramenil. Namisto toho je nasi povinnosti urcit, zda
byla ptisluind doktrina prevzata skolou v ptislusné oblasti, zda zde byla zachovdvd-
na a vynucovdna. Z tohoto diivodu ptevdZi jasny ditkaz uZivani urcitého pravniho
pravidla nad psanym pravnim textem.”

Hindské pravo byva &asto spojovano s kastovnim systémem. Ten je diisledkem
néboZenské doktriny o pfevtélovani duse, pfi¢emz kumulované pozitivni prozitky
(Karma) posouvaji dusi v dal§im pfevtéleni vySe v kastovni hierarchii. Tu tvofi
stovky kast a podkast, které se déli do nasledujicich zékladnich skupin:

» brahmini (ptivodné knézi),

o kiatriové (pivodné vojaci),

o vai$iové (plivodné obchodnici a zemédélci),

« $adrové (ptivodné manualnf profese),

o specifickou kastou jsou je$té parjové nebo téz nedotknutelni (typicky se jejich
oznateni pi$e malym pismem) - tato kasta je zvlastni a stoji na okraji kastov-
niho systému, nebot jeji pFislusnici nemaji Z4dné prerogativy ani jiné vysady.

Pfestoze je hindské pravo svym kastovnim systémem proslavené, jeho aplikace
je v souasné dobé omezena uZ jen na oblast rodinného a Cdstecné dédického
préva (i zde v8ak dochézi k postupnému opousténi tradi¢nich institutt). Z dalsich
pravnich obort jiz byly vlivy kastovniho systému diisledné odstranény a v fadé
oblasti je naopak neslu$né, & dokonce protipravni ke kastovnfmu systému odka-
zovat — vefejné pouZiti vyrazu Pariah ¢i Untouchable je dnes v mnoha kruzich
spoleensky nepiipustné podobné, jako je tomu u nds s nékterymi diive bézny-
mi oznacenimi, jeZ maji nyni kvili spole¢enskému vyvoji rasistické nebo jiné
negativni konotace. V disledku nerovnosti zptisobenych historicky kastovnim
systémem navic dochdzi v sou¢asné dobé k pozitivn{ diskriminaci nizsich kast,
piedevim parjii - s ni se mizeme setkat naptiklad v pravu socidlntho zabezpecent,

445 Pro reference k tomuto pinadu viz RANKIN, G. Hindu Law To-Day. Journal of Comparative Legisla-
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pracovnim nebo $kolském pravu. Kasty viak predstavuji logicky disledek hinduis-
tického udeni - jejich popfen{ by znamenalo popfeni doktriny, podle niz kumulace
Karma vede k pievtéleni duse do piislusnika urcité kasty. To je pak na prekazku
jejich vymizeni z pravniho systému. MiZeme se tedy domnivat, Ze kasty i nadale
zistanou integraln{ sougasti hindského prava, byt jejich vyznam bude pfedeviim
pod vlivem zépadni civilizace naddle postupné klesat.

74kladnim momentem hindského prava je Dharma.*¢ Tento pojem je velmi
tézké definovat — pochéz{ ze slovniho zdkladu ,,Dhr, coZ je oznaceni pro kon-
tinuitu a vé¢nost Zivota. Dharma je tedy, zjednodusené feceno, vSe, co z Zivota
na jedné strané vyplyva, na strané druhé zaji§tuje jeho zachovéni. Hovotime-li
o Dharma jako o souboru povinnosti, jednd se o pravidla, jimiZ se ma fidit lidsky
#ivot — Dharma tak zahrnuje od pravidel osobni hygieny pfes odivani a nejriznéjsi
ritudly a% po prévné relevantni pravidla vzdjemného lidského souziti. Pravidla
hindského préva tedy z Dharma vychézeji a soucasné je Dharma i jakymsi testem
platnosti pozitivnich pravnich norem.

Vedle kontinuity mizeme Dharma chépat i jako klid nebo soulad. Mdme-li tedy
na zavér ptidélit hindské pravni kultufe néjaky hodnotici pfivlastek, miazeme
prohlasit, 7e se jedné o kulturu evolu¢ni, tolerantni a nendsilnou. Narodnostni,
jazykové i kulturni diverzita hindské civilizace nevedla tak, jako tomu bylo vjinych
Lastech svéta, k ndsilné unifikaci ale spiSe ke vzdjemnému chépéni a spolupraci.
Hindskd préavni kultura tak mitZe byt v mnohém ptedobrazem pravni kultury sjed-
nocujici se Evropy - stejné jako v naem piipadé se jednd o kulturu tvotenou desit-
kami dominantnich narodd (a stovkami téch mensich), jejichZ préavni sjednoceni
probihé na spole¢ném kulturnim zékladé, to viak pti zachovdni jejich narodnich
specifik a tradic. V porovndni s Eviopou md Indie v tomto sméru nespornou vyho-
du predevifm v deldim kontinudlnim vyvoji a nyni také v existenci jednotného
komunikaéniho prostredku, jim? je oficidlni jazyk angli¢tina. Jednotici mySlenku
hindské pravni kultury spoéivajici v nendsilné bezkonfliktni synergické diverzité
véak i presto miizeme povaZovat pro evropské ¢i naptiklad angloamerické pravo
za velice inspirativni.

26.5 ISLAMSKA PRAVNI KULTURA

V porovnéni s pravé zminénou prévn{ kulturou hindskou je islamské pravo
nepomérné mladsi. Spole¢nym jejich znakem je ndboZensky fundament, jehoz
centrem je v hindském pravu Dharma, v islimském pak Bth.*” Islam je zaloZen

446 Podrobnéji k pojmu viz Rocher, L. Hindu Conceptions of Law. The Hastings Law Yournal,’é. 29,
s. 1285 an.

447 Vyraz Bith, arabsky Alldh je sloZeninou ¢lenu Al a podstatného jména Lldh. Podle islimského uceni
mé Allah devadesat devét jmen znamych lidem. Sté jeho jméno znd pouze velbloud ~ to je pak davod,
proé se velbloud potutelné usmiva - k tomu srov. ROSEN, L. The Justice of Islam. Oxford: Oxford
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na uceni proroki schopnych slySet BoZ{ hlas. Uzndvéni jsou celkem &tyii proroci,
tj. Abraham, MojZi§, Jezi§ a Mohamed (celym jménem Muhammad Ibn Abdulldh),
z nichZ posledni mé v isldmu vysadni postavenf jako tzv. pecet proroki. Systém
islamského préava je diky svému naboZenskému charakteru relativné slozity a jeho
studium je velice naro¢né. Podobné jako v pfipadé hindského prava je viak pocho-
peni jeho zdklad pro evropského pravnika nutnosti, nebot staty s islimskou prav-
ni kulturou predstavuji nezanedbatelny ekonomicky potencidl a vzéjemné pravni
vazby islamské a evropské pravni kultury jsou zdrojem dnes jiz béznych pravnich
otdzek. Z vyraznych znakil soucasné islimské pravni kultury jsme se rozhodli
stru¢né nastinit nasledujici:

o Sarfja, Fikh a prameny isldmského prava,

o Fatva a Mufti,

o islamské finanéni a bankovni préavo.

Sarija je oznagenim pro islamské pravo, resp. pro soubor Bozich pravidel. Tento
vyraz se vyvinul ze slova ,,Sarijat, které znamen4 , cesta ke studni“a metaforicky
tak oznaduje cestu véticiho ke zdroji Zivota a spokojenosti (Svaty Koran, Surah 45,
Ayat 18 nabadd muslimy: ,, Tak jsem té postavil na Cestu viry; tu ndsleduj a nenech
se svést touhami nevé¥icich”). Rada autort viak poukazuje na to, Ze od islimského
prava je tfeba odlisit Fikh, tj. pravo muslimské ¢i téZ muslimské porozuméni pra-
vu. Fikh je moZné chapat jako nachdzent a praktickou aplikaci prévnich pravidel,
kterd véak nemd ultimatni legitimitu (viz déle). Zatimco je tedy pravo Sarfja sva-
té a nedotknutelné, mize byt Fikh jako jeho (lidskd) aplikace pfedmétem sporti
a rozdilnych nazor.

Vzhledem k tomu, Ze ptvodni zdroje Sarfja obsahuji povét§inou jen néznaky
norem, je to pravé Fikh, co jako prévo uréuje konkrétni pravidla kazdodenniho
zivota béZnych muslim.*® Fikh je také nékterymi uéenci oznacovan jako ,,znalost
praktickych pravnich otazek“** Pochopit podstatu Fikh ndm usnadni sama islam-
skd jurisprudence, kterd postupem ¢asu definovala tfi typy pravnich pravidel, a to
Ibadat - pravidla ndboZenskych ritualti, Muamalat - zdvazky a dal$i prévni povin-
nosti a Ukubat - tresty. V8echny tii oblasti spadaj{ pod pojem Sarija, zatimco
Fikh rozpracovava do konkrétnich pfikazia jen druhy typ, tedy pravni povinnosti.

Systém prament isldmského prdva mitizeme pochopit na zakladé nasledujiciho
dialogu mezi Prorokem a jemenskym soudcem Muadh ibn-DZabalem zachycené-
ho v jednom z tzv. Hadis (tstné tradované promluvé Proroka):**°

Mohamed: ,,Jak rozhodnes, kdyz vyvstane otdzka?“

Muadh: ,,Podle Bozi Knihy.“

vy

448 Piestoze bychom méli od sebe pojmy islimského (tedy svatého a vééného) préva odliovat od préva
muslimského (misty rozporného a proménlivého), budeme nadéle kviili zjednoduseni hovotit, byt
ponékud nepiesné, jen o pravu islémském.

449 Srov. Faroq, H. The Sources of Islamic Law. American Society of International Law Proceedings, &. 76,
s. 66,

450 Pro citaci s vysvétiujicim komentdiem viz ABDAL-HAQQ, I. Islamic Law — Overview of its origin
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Mohamed: , A kdyZ tam nenajdes odpovéd?™
Muadh: ,Podle sunny Boztho Posla.“ )

Mohamed: , A kdyZ tam nenaj;lesv odpovéd?

: siji viastni tivahu.” .

]}rf)lilcij}ll—.lgdp?skbﬁl{\/lohamed s touto odpovédi jze.lmi spf)koljeni a jal'<r je tedy v\ndeg
Fikh pracuje s vice mo#nostmi, jak najit odpoyed’l na lpravm otazky.w ito mozr;c;i X

jsou samotnou isldmskou jurisprudenci oznacolvalny ]’ako pvr.avmervly ¢ horeny{) e

— podobné jako u nés to jsou tedy zdroje poznani prava, prlcevmz mo Iou mi tc

rakter formalizovaného pramene (viz dale sub 1, 2) nebo myslenkového postupu

& iz dale sub 3, 4): o

il nﬁiiﬁ (j\alxll:od;osledni pl?oroctvi. M4 nejvets dﬁle,:iitost, ale v j’eho1 \’flelrsmh, je
obsaZeno jen minimum préavnich norem. Ostatni prameny isiamského prava

¢j zuji svoji legitimitu. .

2, (S)ilu?zl(;jlzg so)uborJtex;gﬁ o ¥ivoté Proroka. Texty jsou p,sén}r formox; k(riatlljych
piibéhi, jsou konkrétnia Ize z nich pfimo dovozovat pravni normy. F0¢o 1 ?01}
povahu maji texty Hadis, tedy tradované Mohamedm{y proml.lvlvx - nékteré
gkoly islamské jurisprudence pfitom mezi S}mna a Hadis nerozhs1,1)1‘, ]m.e,pn]la;l
maji jen Sunna a odmitaji nékteré Hadis. ]urlsgrufien.ce okol.o Hadis je z.a.tp(rinavt :
v tom, %e pravni véda se vtomto piipadé nezajima ani takvcf 1nterpvr.e.:z1ac1 je tnov
livych promluy, ale o fetéz tstnf tradice — pokud se naprlklad, piij f na Ho, dzleS
néktery z téch, kdo tradoval Prorokovu promluvuy, nebyl dobry muslim, Ba

icf legitimitu a tim i platnost. , ’

3. i:ir;rfllal,et]g konsensudlné ;f)fij até interpretace v??znamn}?ch'l}éitelﬁ isléms,kelho Ipdrvatvag.1

4. Kijas, j. individudlni interpretace zaloier.le na analogn. -v por(?dvnar? s t ztmZ :
ma Kijés nizé uroved legitimity. Z hlediska metodyl]d,e v po stalt(e oto ?t ’
né postupy, pficemz viak Idzma mé diky konsensudlnimu charakteru vets

y 7 individudlni Kijds.

VZ}leer:iaerxrrllrll: fomu, ze Fikh pripouéti i uziti dvou poslefinich metod, resp. s,lovyf
soudce Muadha, ,yvlastni uvahy®, zacaly se v prvnich étvyrech stech' vlletec}} \;1 ralva?m
islamské jurisprudence vyvijet ruzné intergretf\éni sméry — ty se 11s1iy prec ev,sllrré
odli$nym chépanim principt interpretace Sarfja. Vyproﬁlon\lo se ta k m1nm21a’ 3
devatenact kol islamské jurisprudence (Fikh Madhab),.kte{e se Po pafhverag, vai( u
koncentrovaly do soucasnych Ctyt dominantnich sunmts.kych a )ei(.lr}e mts}(e sko-
ly.45! P¥{slusnost k jednotlivym $koldm je i dnes pro mu,shmy dulez1ta.’Zat1mc.o :1?
mitizeme jen zfidka setkat s béznym Evropane’:m,vktery’by byl vobelzname,n s Jle ”
notlivymi 8kolami evropského préavniho & nabozer/lskeh(v) mysvlf:nl, neni znalo
$kol Fikh mezi bé&znymi muslimy ni¢im V)'fjimeénym.v.Predevmm mezi Suvr,11r<111tzlf
byla segregace jednotlivych $kol tak vyrazna, Ze po urcitou dobu byly napfikla
451 Historické rozdily mezi Sity a Sunnity jiz Pi’ekaraéuji ro‘z§ah tohoto pojednéni, proto v této otdzce pou-
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zapovézeny shatky pfislusnikd odlisnych 8kol. Paralelu miZeme u nés snad vidét
ve vztahu mezi katoliky a evangeliky - i zde byl a v nékterych rodindch stale je
stiatek s osobou z druhého tdbora povazovan za nezddouc{ anomélii. Pro poradek

jesté uvadime nazvy jednotlivych soucasnych Madhabu:
o Hanéfi Madhab,

» Maliki Madhab,

o Shafi Madhab,

o Hanbali Madhab,

o Dzafarf Madhab (Sitsky).

V kazdodennim Zivoté muslima maji velky vyznam fatvy. Nejedna se, jak se
mnozi Evropané domnivaji, o klatby ¢i rozsudky smrti, ale o interpretace islamské-
ho prava poddvané znalcem islamského prava (Muftim) na Zddost muslima. Mufti
tedy pracuje tak, Ze vezme pravni otdzku a fesi ji za uziti nékteré z vy$e uvedenych
metod. Fatva miize mit sloZité odivodnéni, ale maze byt i iplné jednoducha.

_ Piklad jedné z jednoduchych fatev zvefejnénych serverem Fatwaonline.com,
kterou podévd Sajch Ibréhim Alad Sefoe
,Dotaz: Néktett zaméstnanci, kdy# odchdzeji do diichodu, jsou povyseni nebo
 aiskaji ve firmé prdci, uspotddaji pdrty. Cos tim?
~ Odpovéd: Nent nic Spatného usporddat pdkty na :qulam odchodu do diichodu
 nebo povySent, nebot takové jedndnt je ptipustné.<

K fatvé je pak ptipojen struény #ivotopis muftiho, z ného? je mo#né se docist,
jakého vzdéldni dosahl, nebo kdo byli jeho uéiteléazdet,.

Podstatné je, Ze relevance fatvy zdvisi na reputaci muftfho, ktery ji vydal (z tohoto
dtivodu je fatva obvykle opatiena jeho struénym Zivotopisem). Fatvy vyznamnych
mufti maji tedy $iroky dopad, naopak méné vyznamny mufti nemuze ocekavat, Ze
se dle jeho fatvy bude fidit $irokd vefejnost. V soucasnosti, pfedev$im diky inter-
netu, dochazi k nebyvalému soupefeni jednotlivych kol islimské jurisprudence
i jednotlivych mufti o vliv nad véficimi prosttednictvim fatev. Predstavitelé jednot-
livych 8kol, ¢asto dokonce i samotné staty, tak §tédie podporuji servery poskytujici
fatvy — vyjimkou pak nejsou ani tvrdé si konkurujici portaly zaméstnavajici desitky
¢i dokonce stovky pracovnikil véetné vyznamnych mufti.

Vzhledem k tomu, Ze fundamenty islimského préva maji atribut BoZilegitimace,*?
stavd se tam, kde skute¢né obsahuji normativni ptikazy, jejich adaptace na aktualni
prévni problémy misty velice obtiZnou. P¥ikladem mizZe byt oblast bankovnictvi
a obecné finan¢nich sluzeb, kterd kvili zachyceni této problematiky ve fundamen-
tdlnich pramenech islimského préva piedstavuje nanejvys citlivou, z hospodai-
ského hlediska vak vysoce zddouci, problematiku.

452 Dasledkem je neomylnost a v pravém slova smyslu absolutni zdvaznost téchto pramendl - srov.




PRAVNI TEORIE

Obecné se za nejvéts] prekazku rozvoje islaimského bankovnictvi a finanénicty{
povaZzuje zdkaz ptij¢ovani na trok (Riba) vyplyvajici pfimo z versa Koranu. Nejde
piitom pouze o zdkaz brat trok z piijcky, ale o zédkaz trocent jako takového, nebot
tento druh vydélku povazuje Kordn za nemravny (jednd se o vydélek bez tsil{ a bez
rizika). V dtsledku Riba v isldmském svété az donedévna prakticky neexistovaly
finan¢ni instituce, coZ zpilisobovalo velky odliv hotovosti na Zapad.*?

Tomuto trendu se v posledni dobé pokouseji zamezit nové vytvotené islimské
banky, jejichZz model vyuziti svéfenych prostiedki neni zaloZen na urocenych
ptjckach, ale na kapitalové Gcasti ve financovanych projektech.** Banka v tako-
vém piipadé pfimo vstupuje do projektu tim, Ze jej financuje - z hlediska Fikh
nejde o trok;, ale o ucast na podnikani a vydélek ziskany jako podil na zisku nenf
povazovan za nemravny. PrestoZe bylo isldmské finanénictvi dlouho povazovéno
za zaostalé, zpatecnické a prakticky nefunkéni, zaéinaji se v sou¢asné dobé obje-
vovat ndzory, ze odmitnuti troku jako formy finan¢niho vydélku a naopak ptiklon
ke kapitalovym a jinym investicim miiZe byt v sou¢asné dobé pro finanéni instituci
vyhodnéjsi, zdravéj$i a ve svém disledku dokonce i vynosnéjsi.

Jak miZeme vidét na pfedchozim piikladu i na kaZdodennim Zivoté rozvinutych
islamskych zemi, je isldmské pravo diky moZnostem danym metodologif Fikh a umé-
nf muftf s to vypotadat se i s vyzvami moderni spole¢nosti. Diky flexibilnim moZnos-
tem interpretace tedy dle nadeho ndzoru nelze islimské pravo nazyvat, jak je nékdy
v Evropé€ zvykem, per se zastaralym, fundamentalistickym nebo rigidnim. Méme-li
mu vak podobné jako pfedchdzejicim préavnim kulturdm piidélit zavérem n&jaky
hodnotici ptivlastek, bude jim pravdépodobné stupiujici se vnitini rozpornost. Ta
se projevuje rozdilnosti pravnich a teologickych nézori, jez je mnohdy stuptiovéna
az k nésili. Rozdiléim v pfistupu k islémskému prévu pak odpovidaji i rozdily jed-
notlivych jeho prévnich systémi a dokonce i podstatné rozdily v pravnich ¥ddech
jednotlivych stati, kde muslimové tvoif dominantni ¢ast spole¢nosti. MdZeme se
tak setkat se staty nekompromisné oddélujicimi pravo od ndboZenstvi (naptiklad
Turecko) nebo s takovymi, jejichZ ptistup k isldmu Ize oznacit jako pragmaticky
a reformni (naptiklad Jordénsko). Na druhé strané pak stoji isldmské zemé & roz-
sahlé komunity,* jeZ se nekompromisné kloni k fundamentfim a tvrdé prosazuji
vlastni, ¢asto izolované, pojeti islimu (napiiklad Satdskd Arabie). I pies nejednot-
nost je viak islam a isldmské prdvo na zfejmém vzestupu a v mnoha stétech Evropy
jiz dochdzi k jeho prolindni s mistni prévni kulturou,

453 Vyjimkou byl snad pouze sektor pojistovnictvi, kde diky velké kumulaci hotovosti poskytujf islimské
instituce i jednotlivci sluzby takzvanych zaji¥toven, tj. jakychsi ,zaloznich pojistoven pro piipad, ze
pojistovny nebudou schopny pokryt z divodu nedostatku hotovosti své zdvazky.

454 Tyto banky za¢inaji operovat i v Evropé ~ pifkladem mii%e byt ostfe sledovand Islamic Bank of Britain
(www.islamic-bank.com).

455 Tento revoluéni a pro fadu finanénikd i pobutujici ndzor publikoval britsky profesor ekonomie Wil-
liam Ballantine v tvodniku ke sborniku MALLAT, C. (ed.). Islamic Law and Finance: Theory and
Practice, London: Graham & Trotman, 1988.

456 Na prvni pohled mitZe vypadat paradoxné skute¢nost, #e takové komunity se nejéastéji nevyskytuji

SUMMARY

SUMMARY

This publication represents an effort to comprehend fundamental issues of gen-
eral legal theory. Its main purpose is to clarify a role and functions of legal norms,
legal institutes and legal principles as unifying elements on the basis of which it is
possible to classify and continually comprehend positive law. .

Apart from this doctrinal aspect of general legal theory the authors bring syn-
thetic approaches, especially by implementing an objective law by means of legal
circumstances, such as legal relations, application and interpretation of law and
liability and legal guarantees in a legal and social state. The great atter.ltion is paid
to the principal methodological approaches to law which helps to build the com-
plex view of law. ‘

The function of law in society is described also with respect to some questions of
axiological, ontological and epistemic character, as well as the impor.tance of legal
logic and argumentation in the process of individual legal acts creation.

Although the fundamental purpose of this publication is to focus on general as
well as specific theoretical problems in legal theory, the valid and effective provi-
sions of positive law are taken into consideration as well.




