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nadim uciteliim podafilo zavést do t¥id otevre-
nou diskusi, tedy komunikaéni form4t, v néms%
na sebe vzdjemné reaguji nejméné t#i ucastnici,
Tyto zmény vedly k markantni proméné #4-
kovskych promluv. Priimérné tidaje spocitané
na celém vzorku 8 uditela ukazuji, Ze v prvnich
dvou lekcich (na zadatku programu) zaznélo
v jedné vyucovaci hodiné ptiblizné 8 komplex-
nich Zdkovskych promluv s argumentem. To zna-
mend takovych promluv, které svou strukturou
ptipominaji vétu &i souvéti a zahrnuji zdivod-
néni Zdkovské odpovédi. V ¢lanku v minulém
Cisle jsem uvedla, Ze tento typ #4kovskych pro-
mluv ve vjuce je u nds i v zahraniéf pomérné
vzdcny. V poslednich dvou nahrdvanych lekcich
(na konci programu) se v jedné vyuc¢ovaci hodi-
né vyskytovalo v praiméru 25 takovych promluv.
Za touto velkou zménou stoji tsili viech zd-
Castnénych ucitelt, které do programu vlozili,
Ukézalo se, %e modifikovat vlastni komuni-
kaéni rutiny a navyky neni jednoduché a nejde
o ptimocary postup od jedné tispéiné zmény ke
druhé. Pohled samotnych uditeli proto priblizi
ndsledujici ¢ldnek, jeho? autorka progla nagim
programem a popisuje, jak se vyrovndvala s vy-
zvou zavést do tiidy dialogické vyuovani,

Doc. Mgr. Klara Sedové, Ph.D.
plsobi jako docentka na Ustavu
pedagogickych véd Filozofické
fakulty Masarykovy univerzity
v Brné. Zabyva se vyzkumem
pedagogické komunikace.

Kontakt: ksedova@phil. muni.cz

Participujicim uditeltim
se podarilo zménit
zpusob kladeni otdzek
Zdkum. Ve vétsi mire
zadali Zakim klast
oteviené otdzky vyssi
kognitivni naroénosti,
tedy takové otdzky, na
které neexistuje predem
dana naudend odpovéd'
a k jejichz zodpovézeni
Jje tfeba vyvinout
myslenkové usili.

ZVYZKUMU

7ZVYZKUMU

Jana Hrubad

Na ceste

Pokud mé byt vyuka tspésnd, Zaci by neméli mit
ostych v hodindch promluvit, Je tfeba je motivo-
vat k tomu, aby se neobdvali odpovédét na udi-
telovy otazky. Také by neméli mit strach z toho,
ze odpovi $patné. To totiZ miZe vést k tomu, Ze
ptisté radéji budou mlcet, neZ aby se pred udite-
lem a spoluZdky znemozZnili. Dal$im p¥inosem je,
kdyz Z4ci dokdZzou v hodindch sami otdzky kldst
a také diskutovat. Viechno vy$e uvedené klade
vysoké ndroky na ucitele. Mél by vybudovat di-
véru Zakd v to, Ze jim bude naslouchat, Ze chyba
bude brana jako pfilezitost k tomu najit spravné
fedeni. Velmi rdda jsem se zapojila do projektu,
diky kterému jsem méla moZnost vyzkoudet si
zavést do vyuky dialogické vyucovani. Sama pod-
stata takového zplisobu vyuky, kde budou Z4ci
vedeni k del§im vypovédim, mi pfipadala ldkava.

Kldra Sedové se v minulém ¢Cisle Casopisu
Komensky zminila o tom, Ze jednim z divodd,
pro¢ se dialogické vyucovéni neuplatiiuje ve
$kole, miZe byt nedostatek podpory uéitelim
v této oblasti. Mohu to potvrdit. Pravdépodobné
viichni uditelé védi, Ze je vhodné zéky podpo-
rovat v mluveném projevu, pfimét je pfipravit
si argumenty, svou vypovéd logicky vyjadiit,
Pfistupovala jsem vZdy v tomto sméru k Zdktim
zcela intuitivné, Podle jejich povahy jsem se
snazila je motivovat, aby dokézali sdélit své po-
stfehy a ndzory mné i spoluzdkiim. Neméla jsem
ale zddné hmatatelné doklady o tom, zda me-
tody, které volim, ziky nékam vedou a rozvijeji
je. Ve chvili, kdy jsem se dozvédéla o chystaném
projektu zaméfeném na dialogické vyucovani,
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k dialogickému vyucovani:
priklad uditelky Jany

mi zvidavost a chut nautit se néco nového vele-
ly nevéhat a zapojit se do néj. V ramci projektu
Ucitel a Zdci v dialogickém vyulovdni se ndm, za-
pojenym uciteliim, kone¢né dostalo bohaté me-
todické podpory. Béhem jednoho pololeti jsem
se ucila, jak pouzit prvky dialogického vyudova-
ni v hodindch literatury v 7. roéniku.

Na semindtich ndm bylo pfesné vysvétle-
no, jakym zpiisobem zavadét do hodin prvky
dialogického vyucovéni. V prvni &isti projektu
jsme se dozvédéli, jakym zpiisobem poskytovat
zékim zpétnou vazbu na jejich odpovédi a jak
klast oteviené otazky s vys$3i kognitivni ndroé-
nosti. Ve druhé ¢asti projektu jsme byli vedeni
k tomu, jak podnitit mezi Zaky diskusi tak, aby
reagovali nejen na ulitele, ale i na sebe navzéjem.

Na zacdtku pro mé bylo obtizné zvyknout si,
Ze hodiny literatury jsou nahravané, Po prvnim
reflektivnim rozboru hodiny se $kolitelkou Kl4-
rou Sedovou jsem se ostychu zbavila. Zaujalo
mé vidét vyucovaci hodinu znovu s odstupem,
moct se zaméfit na jednotlivé Zéky nebo na
jednotlivé sekvence vyuky. Z hodiny na hodinu
jsem zacala ménit své komunikaéni navyky.

Uptake ve vyuce

V prvni &asti projektu jsme fedili to, co pro mé
bylo méné ndroéné. Jednak $lo o to, klést ote-
viené a zdroven kognitivné nédro¢né otézky, jed-
nak o to, soustfedit se na zpétnou vazbu, kterou
zéktm poskytuji. Zpétnou vazbu jsem ve velké
mife pouZivala ve vyuce i dfiv. Méla jsem zku-
$enost, Ze pochvala nebo lehka korekce a vyzva
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k opravé odpovédi zéky potési a povzbudi k po-
dobné aktivité piisté, Casto jsem ale reagovala
jednoslovné, a to hlavné tehdy, kdy? jsem dostala
tu odpovéd, kterou jsem ocekdvala a kterou jsem
povaZovala za spravnou. To dokumentuje ukdzka
z prvni nahrévané hodiny vénované modernim
pohadkam. Zéci maji za tkol vyjmenovat slov-
ni obraty z pohddek, které si pamatuji, a j& jejich
odpovédi pouze odsouhlasim jako spravné, nijak
déle nepodnécuiji jejich pfemysleni.

Ukazka 1

Utitelka: Kdy? tete pohadku, jsou tam néjaké obra-
ty slovni, podle kterych tu pohddku pozndte?
Hanka: (Hlds/ se.)

Weitelka: (Ukazuje na hldsicl se Hanku.) Hani!
Hanka; Zazvonil zvonec a pohddky je konec.
Ueitelka: Vyborné.

Zuzka: Za sedmero horami a sedmero fekami.
Utitelka: Vyborng. Nebo jak za&ind ¢asto pohddka?
Nela: Bylo nebylo.

Utitelka: Bylo nebylo. Ehm (souhlasné), bezva.

Béhem projektu jsem se naudila, jak 1épe reago-
vat na repliky zéki, aby své odpovédi rozvinuli.
Cilené jsem Zékim zacala poskytovat uptake,
¢imz zacali byt vedeni k tomu, aby svou vy-
povéd zpfesnili a také dokdzali argumentovat.
Vice jsem také zalala pfemyslet nad otdzkami,
které zakim kladu. Jak funguje uptake, dobie
ilustruje ukazka 2, pofizend ve ¢tvrté nahréva-
né hodiné, v niZ jsme probirali cestopisy Karla
Capka. Na polozenou otdzku (Tak co, $li byste
se podivat na corridu?) Zici nejprve odpovidaj
jednoslovné. Prvni uptake (Pro¢ ano?) vyvold
rozséhlejif, aviak stle jednoduchou odpovéd
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bez promyslengjsiho zduvodnovani, druhy
uptake (Zkus, zkus mné Fict, v éem je to hezky?)
u? vyvold komplexni promluvu s argumentem.

Ukazka 2

Utitelka: Tak co, §li byste se podivat na corridu?
Zéci: Jo. Ne. Ne.

Utitelka: Pro¢ ano?

Vitek: Mm, protoZe ... je to hezky.

Zaci: (smich)

Utitelka: A v ¢em, v ¢em? Zkus, zkus mné fict, v ¢em
je to hezky?

Vitek: No, je tam vidét state¢nost viech téch, kteii
tam do té arény vstoupi, a ta atmosféra je tam, fan-
di divici, je taky tzasnd a chtél bych se tam nékdy
podivat,

Otevrena diskuse

Slozitym tikolem bylo p¥imét Zéky, aby se na vy-
uce sami aktivné podileli, a to aby si odpovidali
sami navzdjem, vedli spolu diskusi. Pti prvnich
pokusech bylo pro mé t&zké najit v literatufe
téma, ke kterému by se #4ci chtéli vyjadrit. Také
jsem predikovala jejich odpovédi, a tak jsem je
podvédomé vedla k vyjadfenim mych mysle-
nek, misto aby formulovali my$lenky vlastni.
Podle doporuéeni nasich koliteld jsme méli
nejdfive vyzkouset techniku, kdy v hodiné ne-
klade otdzky jen uditel, ale ptaji se sami Z4ci. Pro
mé se tato metoda stala slepou ulickou. Vedla
jsem nejprve zaky k tomu, aby otdzky sméfovali
na mé. Méla jsem za to, Ze cilem neni promluva
s argumentem, ale prévé poloZend otédzka, Tim
doslo k tomu, Ze klesla kognitivni naro¢nost pro
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%4ky a nerozvinula se ani diskuse. Je to dobfe
patrné v ukazce 3, kterd pochdzi ze sedmé na-
hrévané hodiny, v niz jsem Zakam poskytla ne-
tplny vyklad o charakteristikich Zinru fantasy.
Nasledné se méli doptavat na to, co je§té nevédi.
Toto zadan ale vedlo k tomu, Ze dlouhé a rozvi-
té promluvy jsem v dané lekci vyslovovala prave
jen ja,

Ukdazka 3

Lucka: Musi byt pfimo nadptirozené postavy?
Utitelka: Nemusi, {Vrtf hlavou.) Nemusi.

Vitek: V Hranitafové uéni nejsou.

Utitelka: V Hrani¢afové uéni tam prakticky, kromé
toho prvniho dilu, kde byly néjaké nadptirozené po-
stavy, tak tam uZ nikdo nadpfirozeny nenf. Opravdu
se to jenom odehrava v néjaké smyslené realité, kterd
v podstaté by se dala srovnat s na$fm stfedovékem,
ale vystupuji tam normdin¢ lidé, nenf tam Zidnd

padptirozend bytost.

Po této zkusenosti jsem si s pomoci své Skolitel-
ky uvédomila, Ze metoda dialogického vyuco-
vani nespolivé jen v tom, aby Z4ci kladli otdz-
ky, protoZe to samo o sobé k vyvolani diskuse
nevede. Pellivé jsem hledala témata, ktera zaky
zaujmou a o kterych budou schopni ptemyslet,
aby mohli opravdu diskutovat mezi sebou. To se
mi nejlépe podafilo v posledni - desaté - na-
hréavané lekci, v niZ jsme ¢etli ukdzku z pfibéhu
o Frankensteinovi, a mezi Zaky se rozvinula dis-
kuse naptiklad o tom, zda m4 uméle stvofend
bytost pravo na Zivot.

Ukazka 4

Hanka: Ze by mél prévo na Zivot, to se zase fict nedd,
kdyZ byl uméle stvoteny.
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Utitelka: Zajimavy ndzor, souhlasite, souhlasite
s Terkou tady v tomhle, Ze kdyZ je umélé stvofeni,
(Jindra se hldsi.) tak nemél takové prévo na Zivot jak
tieba lidé?

Jindra: No, Ze v podstaté, kdyz je stvofenej z teoretic-
Ky ... asi Frankenstein jako nezabijel lidi Jovili tomu,
aby mohl mit jako tu stviiru ... takZe teoreticky je
stvofenej z téch mrtvych lidi, tak v podstaté je taky
mrtvej.

Vitek: Ale je Zivej.

Utitelka: Je Zivej?

Vitek: Mné ptipada celkem Zivej.

Jindra: Je Zivej, ale z mrtvé hmoty.

Vitek: Které byl vdechnut Zivot.

Ukitelka: (Sum Zdkit) Dobfe, tak ten védec se neroz-
hodl, Ze by ho v téhle chvili zabi}, ten Frankenstein,
to monstrum, on sice byl zd&eny, ale nezabil ho. Ten
védec mé teda odpovédnost za to, co stvofil, (Aneta
se hldsf.) nelibf se mu to, je z toho plné znechuceny,
ale on vlastné ani v té chvili nepfemysli, Ze by toho
tvora zabil, protoze ho povaZuje prosté za Zivého.
No? (Ukazuje na Anetu.)

Aneta: No j4 si myslim o tom zabiti, Ze prosté to je
jak, kdyz matka porodi dité, tak jako uréité (Utitelka
kyvd souhlasné hlavou.) je tam n&jakd citové vazba,
jakoZe prosté jsem tomu dal Zivot, tak prosté to ne-
mizZu jen tak zabit.

Ukazka 4 dokumentuje, ¢eho se podatilo v pri-
béhu trvani projektu dosahnout. Zaci mluvi éas-
to, dlouze a promysleji svoje argumenty. Reaguji
na sebe navzéjem, stejné jako na mé a na samot-
ny literérni text. JestliZe je obvyklym cilem vyu-
ky literatury interpretace vybraného literarniho
dila, Ize Fici, Ze timto zptisobem k nf ze strany
#4kit dochdzi mnohem hlub$im a autentitéj$im
zpusobem.
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Zavér
Béhem trvéani projektu se hodiny literatury sta-
ly mistem, kde se vice mluvi a diskutuje. I Zaci,
kteti difve spie mléeli a nechtéli na sebe v ho-
dindch upozortiovat, se postupné hlésili o slovo
a byli schopni formulovat sviij ndzor. Zajimavé
bylo zjisténi, Ze i Zaci tzv. slabi dokaZou diky
vhodné zvolené zpétné vazbé vytvotit dlouhou
vypovéd a postupné se v hodinach osmélit.
Velkym obohacenim pro mé bylo, Ze jsem se
diky své $kolitelce naucila v daleko vyssi mife
dat zakém v hodinach prostor k vlastnimu vyja-
di'eni. Utitel chce ¢asto slySet jedinou spravnou
odpovéd, ale tim se ochuzuje o to sly3et jiné vari-
anty, jiné argumenty. Z4ci jsou pfemyslivi a Casto
dokazou sami uditeli dat novy impulz. Vyuka ne-
stoji jen na osobé utitele, ktery je zvéstovatelem
informaci a univerzalni pravdy. Naopak, Zaci
jsou daleko vice vtaZeni do procesu poznédvéni.
Ud se od sebe navzéjem. Nejen tim, Ze se nauci
zapojit se do diskuse s vrstevniky, ale také tim,
7e jsou vedeni k respektovani ndzoru druhych.
Dialogické vyuc¢ovéni jsem uz béhem trvani
projektu zacala zavadét i do jinych tfid a do vy-
uky v jinych hodinach své aprobace, zejména do
hodin literatury a déjepisu. Dovedu si piedsta-
vit §ird{ vyuziti, aplikovat by se mohla ve viech
naukovych pfedmétech i ve vychovach. Pre-
kézku vidim v tom, jakym zptsobem by moh-
li byt uditelé vyskoleni. Sama jsem se tcastnila
seminaf{, mohla jsem sledovat nahrévky z vy-
uéovacich hodin, kazdému z uéitelt zapojenych
do projektu se vénoval jeden $kolitel, se kterym
jsme mohli vést reflektivni rozhovory a plano-
vat zmény. MoZnym fefenim by bylo vytvofit
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metodické listy pro ucitele a vzdélat celou sbo-
rovnu. Idealni by bylo u¢it této metodé budouci
ucitele pfimo na fakultach.
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