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Rozhovor s filosofkou vzdélavani:
UcCitelé musi pFedstirat, ze svét
je vlidny

lvo Bystrican

Klimatické poméry na planeté se v priStich letech dramaticky zméni. Pokud ale chceme, aby
nase déti byly psychicky v poradku, nemtizeme je ucit, Ze svét je hrozné misto, rika norska
filosofka vzdélavani Ingerid S. Straumeova.

Ingerid S. Straumeova je norska filosofka vzdélavani, ktera narusuje predstavu

o provozu ucitelské autority. Pokud jsme privedli svét na pokraj klimatické krize,
co a jak chceme détem ve Skolach vlastné vykladat? V prvnim dilu Klimageddonu
— cyklu rozhovorti s védci z Norska a Ceské republiky — proméiiuje Straumeova
pohled na vzdélavani v kontextu klimatické zmény.

Klimageddon: cyklus rozhovor(

Vas hlavni obor je vzdélavani, konkrétné filozofie
vzdélavani. Cim vds zaujalo téma klimatickych
zmén? Vybavujete si, co vds presvédcilo o tom, Ze
je dillezité?

0 ekologii jsem se zajimala skoro cely Zivot, ale klimatické zmény jako takova mé
zasadhly aZ pozdéji. Hlavnim impulzem byl asi ¢lanek jednoho mého studenta
pedagogiky. Ptal se, proc se o klimatickou zménu ve $kolstvi nikdo nezajima,
musime ji preci resit ze vSech moZznych ahlt pohledu, a proto to podle néj ma byt
téma prave ve vzdélavani.

Doslo mi, Ze ma pravdu, tak jsem to téma vzala za své a zacala jsem se propojenim
pedagogiky s otazkou klimatickych zmén specialné zabyvat.

Napsala jsem knizku vénovanou otazkam, jak mize pedagogika a vzdélavani
prispét k pochopeni soucasné ekologické situace. Mame sice ftiru znalosti

a védeckych poznatkd, ale nevime, jak je vyuZzit a jak je predkladat détem. Stojime
pred spoustou rtiznych dilemat a paradoxt. Proto mi prislo velice zajimavé
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soustredit se na otazku klimatu jako na filozoficky problém — a vedle toho zaroven
pomoct nachazet vhodna vychodiska a pristupy.

Ingerid S. Straumeova

ma doktorat v oboru filosofie vzdélavani. Diplomovou praci vénovala Corneliovi
Castoriadisovi, recko-francouzskému levicovému intelektualovi, filosofovi,
ekonomovi a psychoanalytikovi. Jako autorka se vénuje politické a socidlni teorii,
vede centrum psani pri univerzitni knihovné v Oslo. Vyucuje vzdélavaci teorii

a akademicke psani.

Ve své eseji,,Co je nasSe nadéje? Vzdélavaniv casech
klimatické zmény" vychdzite z textii Hannah
Arendtové z padesdtych let a reagujete na to, Ze
dochazi ke zpochybnéni zavedenych autorit. Ze starsi
generace, kterd uci déti, je pravé ta, kterd znicila
planetu. Bude mit klimaticka krize zasadni vliv na to,
jak ucime déti?

Zodpovédnost se ve Skolach vlastné dlouho moc neresila. Vosmdesatych

a devadesatych letech se ekologii vénovalo dost prostoru ve vire, Ze kdyZ budeme
ucit déti lasce k prirodé a zodpovédnosti, kdyz je budeme brat na prochazky

do lesa a ony se nauci o prirodu pecovat, pomtzZeme jim zménit svét, aZ vyrostou.

V Norsku tento pristup k ekologické vychové prevladal spoustu let. Ukazalo se ale,
Ze to miiZe byt spi$ problém. KdyZ déti dospély — a fada z nich se pak aktivné
angazovala v oblasti ekologie — zjistily, Ze svét zménit nedokdZou, Ze nezméni cely
systém, ve kterém Zijeme. A to presto, Ze délaly vSechno, co se od nich oc¢ekavalo.

Klast na déti odpovédnost za proménu svéta je podle mé dost nebezpecné. Vede
to k deziluzi, moZna i apatii a taky depresi a smutku, jak dnes mtizeme vidét kolem
sebe. TakzZe celd dobte minéna snaha mtze byt velmi neproduktivni.

V poslednim stadiu komunistického reZimu u nds
vysoky politik Jakes odmital politické argumenty

o Zivotnim prostiedi a posilal lidi Cistit potoky. To je,
myslim, potad problém naSeho Skolstvi, které uci, jak
sdzet stromy a jak uklizet spoust po nékom jiném.
Mély by Skoly byt méné apolitické a mame ucit déti,
jak se politicky angazovat?

V Norsku je tradi¢ni pristup takovy, Ze politika by se neméla plést do vzdélavani,
protoze déti pochézeji z rizného zdzemi a jejich rodic¢e maji rizna politicka
piesvédceni. Skola by tak méla byt neutralni a pro viechny. Ted ale zacina fada
odborniki namitat, Ze v otazce klimatu neni moZzné zaujmout neutralni postoj.

Klimaticka zména na nas puisobi, at si to pripoustime nebo ne. Bude na dlouhou
dobu nasi realitou. A to, Ze se ji nebudeme vénovat na strukturalni rovni
ve vzdélavani, ochudi déti o znalosti, které stejné potrebuji.


https://www.academia.edu/40894970/What_may_we_hope_for_Education_in_times_of_climate_change

Existuje nékolik vyzkum{, které se ptaly mladych studujicich na jejich potreby,
obavy a prani do budoucna. Rada z nich fekla, ze by se radi dozvédéli, jak

se miiZou organizovat, jak se angazovat v hnutich, v aktivismu a v politickych
procesech. Véfim, Ze od urcitého véku to mtizeme brat jako signal, Ze mladi lidé
chtéji misto indoktrinace a studia jediné mozné perspektivy poznat moznosti
aktivniho zapojeni se do politiky.

Tohle je dtilezité si uvédomit. Lékem na depresi, apatii a pocity odcizeni je praveé
moznost angazovat se.

Neznamend to ale komplexni reformu osnov?

Je mozné toho docilit prostiednictvim néjakého
predmétu, jako je nase klasickda obcanska vychova,
nebo je celé osnovy potieba zménit? Nevine se to

Vv

téma naptic¢ mnoha Skolnimi predméty?

Probiha bourliva diskuze o vysokych $kolach, protoZe ty jsou v porovnani

s ostatnimi trovnémi vzdélavaciho systému pomérné normativni. Jednotlivé
fakulty se spolu nebavi, nespolupracuji. I kdyby se nas o to pokusilo vic, tak
tu strukturu prosté nezménime.

Univerzity jsou véts$i brzda nez nizsi stupné vzdélavaciho systému. Tam mtiZeme
aspon do néjaké miry pracovat se studenty na tematickych projektech

z perspektivy rtiznych disciplin. A to je pro pochopeni zmény klimatu opravdu
nezbytné. Neni to totiZ jedno izolované téma, ale cely socialni ramec, ve kterém
Zijeme.

Klimaticka zména je svazand s tématem kapitalismu,
demokracie, moderni politiky a tridnich rozdilil. Je

o tom vS§em mozné mluvit a diskutovat uz ve sSkole?
Jak o tom spravné mluvit s détmi?

Tradi¢ni vyuka by vypadala tak, Ze vezmeme déti ven a najdeme néjaky ten
zneciStény poticek nebo ricku, odebereme vzorky vody a zaneseme je zpatky
do Skoly, kde provedeme rozbor a pak napiSeme kratkou zpravu o tom, co jsme
zjistili.

Kriticky eko-pedagogicky pristup timhle ale nekonci. Po analyze vzorkd, béhem
které zjistime pritomnost chemickych latek, pak zkoumame, odkud se tam ty latky
dostaly. TakZe zpatky k potoku hledat zdroj zneciSténi. Nevypousti tam splasky
tfeba néjaka tovarna? Ale tim to taky nekonci. Je potfeba jit jesté dal, napsat dopis
nebo ¢lanek do mistnich novin, apelovat na politiky a zjistit, jestli se tim da néco
délat. To je asi maximum, co s tim miZeme délat jako jednotlivci.

MiiZe Skolstvi néjak pomoct v tom, aby se v médiich
nemluvilo predevsim rétorikou krize?

VErim, Ze ucitelé tohle délaji denné. Snazi se zmirniovat obavy, se kterymi déti
prichazeji na hodiny. Pomahat détem vidét véci z odstupu, ktery je amérny jejich
véku, je podle mé velice diilezita ¢ast jejich prace. Ale neni to viibec jednoduché,
protoZze déti jsou obklopeny mnozstvim informaci, kterym nemtiZou rozumét.
Navic travi ¢as na socidlnich sitich a dalsich platformach, které jsou vytvoreny tak,

aby zaujaly jejich pozornost a oklamaly je.



Déti jsou uz od utlého véku pod obrovskym tlakem, aby se z nich stali konzumenti.
A nejenom konzumenti, ale mozna i obéti dalSich skrytych z4jm. Ucitelé toto
musi nabouravat, vytvaret prostor nebo referencni ramec, ktery détem pomitize

se dal rozvijet.

Skolstvi bylo v priimyslové éfe zaméfeno piedevsim
na prohlubovani loajality a discipliny, ucilo nds, jak
byt dobrym spotrebitelem, dobrym pracovnikem,
dobrym clenem rodiny, jak byt loajalni vii¢i dané
instituci. Ale spousta véci se méni, zvlast ve sfére
pracovni a zaméstnavatelské. Mély by Skoly nyni
naopak nabadat své studenty k samostatnosti nebo
dokonce k obcanské neposlusnosti?

Je otazka, jestli prozivame krizi nasi kultury ve smyslu hodnot a symbol{i. Rada
z nas kritizuje konzum, nechceme vést déti k tomu, aby z nich vyrostli konzumenti,
ale stejné je naSe spole¢nost konzumem posedla.

Jak s tim maji pedagogové naloZit? Mame ve Skole ucit déti, aby konzum
nenavidély, nebo jim povidat, Ze Zijeme ve zlém svété, ktery na né v dospélosti
¢itha? Myslim, Ze to je u¢it nemtizeme.

Presné toto dilema reSi Hannah Arendtova ve své eseji nazvané Krize vzdélavani
z roku 1956. Co k nam dnes promlouva, je, Ze jako ucitelé musime predstirat, ze
okolni svét je vlidny. Pokud chceme, aby nase déti byly psychicky v poradku,
nemuzeme je ucit, Ze svét je hrozné misto. Tohle je dilema, se kterym se musime
néjak naucit Zit a snazit se ho co nejlip vybalancovat.

Co miiZe délat ucitel pro to, aby v détech vzbudil
zdjem o svét a sebe v ném, ochotu zaujimat postoje,
konat a pohliZet kriticky i na sebe sama? A mate s tim
vlastni zkuSenost?

Dnes uz nejsou ucitelé brani jako chodici encyklopedie, jak tomu byvalo kdysi.
Takzvana pravda taky neni néco, co vhnimame jako dané a neménné. Ja jsem

se détem, kdyz byly malé, nesnazila vStépovat svoje moudro, prosté nejsem ten typ.
Naopak jsem se je snazila brat na riizna mista, aby potkavaly nové lidi, ktefi maji
jiny styl Zivota. Vzala jsem je tfeba na farmu, kde jsme trhali zeleninu. Nékteri

z mych pratel jsou farmari, kteri zZiji ekologicky, umi opravovat rtizné véci. S jejich
Zivotnim stylem jsem déti seznamovala.

Dulezité je taky dat détem pristup ke knizkam jako zdrojliim poznani. V zivoté

se nikdy nevyhnou paradoxtim, konflikttim, bolesti a utrpeni, ale budou mit
zdroje, z nichZ mzZou samy pro sebe Cerpat riizné postoje a zptisoby mysleni. To je
mozna to nejlepsi, co mizZeme jako rodice a ucitelé détem nabidnout.

Sama dam hodné na literaturu, romany a pohadky, protoze kdyz jste dobry
vypravéc, miiZete se vydat i na mista, které jsou pro vas jinak nepristupna. Pribéhy
a pohadky vam prinesou bohatsi vnitini Zivot, podnécuji predstavivost, rozvijeji
soucit. Pohadky, kde je vypravécem néjaké zvire, jsou velice efektivni a dobry
zpusob, jak se dozvédét, Ze i zvirata maji svoje misto v ekosystému.



Ve zminéné eseji pisete, Ze feSeni klimatické krize
je nebezpecnad iluze. Pro¢? ReSeni pfece musime
hledat v prvni fadé.

UZ jsme vypustili do vzduchu tolik zplodin, Ze i kdybychom ted pfestali emise
produkovat aplné, vime s urcitosti, Ze klima se v budoucich letech nevyhnutelné
zméni. Pfedstava, Ze existuje feSeni, jen oddaluje skute¢né zmeény. Tém, kdo

ho hledaji, to urcité dava smysl, ale zarover je opravdu nebezpecné se na néj
upinat.

V §ir$im kontextu je to opravdu riskantni, protozZe vlastné marnime nase
kazdodenni Sance néco realné udélat a pomoci lidem, kteri trpi uz dnes a budou
trpét vbudoucnu. A nase reakce je — to vyfeSime, staci na to vyrobit technologii.

Kdyz nebudeme hledat jednoduché reseni nebo
vlastné Zadné reSeni, nedavame tim za pravdu
takzvanym klimatickym skeptikiim? Rikaji, Ze

se klima ménilo vZdycky, Ze na to ¢lovék nema vliv
a zZe je lepsi nedélat nic: vzyvaji priimyslovou éru,
protoZe nam pfinesla pohodli, blahobyt a socidlni
stat. A tenhle prosperujici svét podle nich ted
ekologové nici. Nemaji pravdu, kdyz rikaji, Ze
bychom méli pokracovat v tom, co jsme délali
predtim?

S fosilnim kapitalismem a spalovanim fosilnich paliv je spojena rada problémd.
Nejen klimaticka krize, ale taky vymirani druht. Nas rozpinavy kapitalismus

ve skutecnosti likviduje Zivot na planeté v mnoha smérech. Nejen jiné Zivoc¢iSné
druhy, ale taky prostredi pro ostatni lidi. Tenhle kapitalismus je velice
problematicky sam o sobé.

Souhlasim s Naomi Kleinovou, Ze bychom méli vhimat kapitalismus a ekologii
jako dvé strany jedné mince. V dtsledku agresivniho globalniho kapitalismu uz
ted trpi obrovska spousta lidi. Argument, Ze kapitalismus je vé¢né pozehnani,
rozhodné neplati. Kdybyste se lidi zeptali, jak by podle nich vypadal férovy model
spolec¢nosti, jak by vidéli dalsi vyvoj situace a férovy politicky systém, byla by jejich
predstava podle mé hodné jina nez svét, ve kterém zijeme ted.

Spole¢nym jmenovatelem problémdl, o kterych

se zminujete, je ve vysledku politicka sféra. S ni

si Casto neradi umazdavame ruce, protoZe jejim
principem je konflikt a ten je ndm nepiijemny.
MiuZeme se vyhnout politickému angaZzmd, pokud
ndm zdlezi na zmeéné?

Politika je pro zménu situace nezbytna. Mladi lidé na zapadé se o ni zajimaji stale
vic. Nékteri véri tomu, Ze najdeme technologii, co vSechno vytesi, ale to patri

k jejich véku, maji na to pravo. Kdybychom ale misto toho vénovali ¢as vytvareni
raznych struktur, které by byly ku prospéchu nam vSem, nasli bychom v sobé i jiné
rysy nez jen schopnost nakupovat.

Mezi tim, jak se chovame jako konzumenti a jako obcané, je propast, protoze
to vede k riznému vysledku. Nejde o to jesté vic diskutovat, ani ve $kolach nas



to uz nespasi. SpiSe bychom se uméli ucit vic véci sdilet, protoze pak si spis
vS§imame toho, co mame spolecné.

Jednou jste fekla, Ze dvefe do budoucna ndm miiZe
otevrit nadéje. Jakou nadéji v politickém,
ekonomickém a ekologickém smyslu byste détem
ve Skole nabidla? V co by mély doufat a proc?

Myslim, Ze s nadéji se kazdy uz rodime. Ale mGzeme ji i ztratit. Je celkem prirozené
a tu radost, kterou jsme prirozené méli jako déti, udrzet. Nadéje je néco, co patii

k zivotu. Ne v§echno ale zdlezi na nds, jsou tu jesSté ti ostatni a miizeme doufat v né
— a zase jsme u spole¢ného sdileni.

Misto abychom se izolovali, méli bychom potkavat lidi, ktefi néco d€laji. V mém
véku je napriklad skvélé potkavat mladsi lidi, kteri mé naplfiuji optimismem,
protoze ja sama mam jen omezenou moznost néceho dosahnout. Musime si najit
dobry zdroj, ktery bude tu nasi potencialni nadéji Zivit.

Av co doufate vy osobné?

Doufam, Ze prestaneme tézit ropu a plyn. To by bylo GiZasné a rozhodné to neni jen
marny sen. Diiv nebo pozdéji k tomu dojde.
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Projekt Klimageddon vznikd za podpory Fondii EHP a Norska.



