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| SloZky Zivotniho prostredi

[.1 Ovzdusi

[.1.1 Emisni situace

Zdroje znegiStovani ovzduSi se podle zakoria86/2002 Sb., o ochranovzdusi ped
zneistujicimi latkami (zakon o ovzdus$i)éd na stacionarni (zvlaStvelké, velké, sedni

a malé) a mobilni. Zviastvelké, velké a #edni zdroje jsou sledovany jako bodové zdroje
jednotlive, malé zdroje plo&na arovni obci, mobilni zdroje liniévybrané &itané useky)

a plosi (ostatni silnice, Zelez#i doprava, zedulské stroje, apod.) na Grovni kiia{'R.
Udaje o emisich zr&tujicich latek a dalsi technické tdaje o zdrojichéBEovani ovzdusi
jsou evidovany v databéazich REZZO (Registr emidraji zneistovani ovzdusi).

Podkladem pro emisni bilanci bodosledovanych zdr@j jsou Udaje souhrnné provozni
evidence, o¥fované pislusnymi organy ochrany ovzduSi. Bilance emisiSidal skupin

zdroji (lokalni vytagni domacnosti, zdroje pouzivajici rozpedt, mobilni zdroje, atd.)
je provadna modelovymi vypéty s vyuZzitim statistickych Gdaj

Dle predkéznych vysledk emisni inventarizace za rok 2006 doslo v celkovédmmu emisi
k mirnym mezirénim pokleéam vSech sledovanych ztigt'ujicich latek v rozmezi 2-8 %,
nejwtsi procentudlni pokles zaznamenaly emise oxidinatého (CO) (o 7,8 %). Hlavni roli
na €chto pozitivnich Gdajich sy malé zdroje zn8stovani (REZZO 3), u kterych emise
tuhych znéist'ujicich latek (TZL), oxidu gicitého (SQ), oxidi dusiku (NQ) a CO poklesly
az na 75 % stavu roku 2005. Vzhledem k vyznamnlp&ti emisi z malych zdrbjna topné
sezOr vSak lze pedpokladat, Ze tento vykyv byl @goben mimeadre teplou zimni sezénou
2006/2007 a tudiz ho nelze oZitaza paatek nového pozitivniho trendu. Naopak u velkych
zdroja (REZZO 1) doSlo viipact TZL a CO k mezirdnimu nafistu cca o 5 %. Celkovée
mnoZstvi emisi zakladnich zZf&'ujicich latek a podily jednotlivych kategorii zdioj
na celkovych emisich v roce 2005i@gEzZné Udaje za rok 2006 uvadi tab. 1.1.1 a tab..l.1.2

V dlouhodokjSim pohledu (roky 2000-2006) emise sledovanyaklatirre klesaji (CO, S@

tekavé organické latky (VOC z angl. Volatile Orgar@ompound))¢i stagnuji (NQ), coz

ukazuje graf 1.1.2 a tab. 1.1.3. Prezentované Udajeelé obdobi zahrnuji Gpravy relhi

spoteb nafty dle metodikyCSU/NVUZT a Upravy modelového vypim emisi z lokalniho
vytapEni doméacnosti.

11



Tabulka 1.1.1
Celkové emise zakladnich zri@st'ujicich latek v roce 2005 — pepastené udaje

Tuhé latky SO, NOy Co VOC NH;
Kategorie zdroj G

tis.t/| o, [tis.t/ | o |tis.t/| , |ts.t/| , [|tis.t/ | o |tis.t/]| ,

rok % rok % rok % rok % rok % rok %

Zvlasté velké a

A . 125 | 20 | 184,2 | 85 |139,2| 48 |150,0| 31 | 18,9 |10,6| 159 | 23,8
velké zdroje

Stfedni zdroje 51 8 4,9 2 4,2 1 6,0 1 4,1 23] 143 | 215

Malé zdroje 16,4 | 26 | 27,5 | 13 | 11,0 4 85,1 | 17 | 103,5 | 58,8 | 34,0 | 51,0

C= L s, 340 | 54 | 216,6 | 100 | 154,4 | 53 |241,1] 49 | 1262 | 71,7 | 64,2 | 96,3

zdroje
Mobilni zdroje* 28,6 | 46 0,6 0 |138,6| 47 (252,5| 51 | 49,8 [28,3| 2,5 3,7
CELKEM 62,6 |100| 217,2 | 100 | 293,0 | 100 |493,6|100| 176,0 | 100 | 66,7 | 100
* Udaje p'epateny podle nového roZiéni spoteby nafty dle metodikySU/NUZT
zdroj: CHMU, C1ZP, CSU, CDV, SVUOM
Tabulka 1.1.2
Celkové emise zakladnich zri@st'ujicich latek v roce 2006 — pedbézné Udaje
Tuhé latky SO, NOy CO VOC NH3
Kategorie zdroj U
tis. t/rok
zviaste velke avelke | y3 ) 181,9 141,4 160,2 18,2 16,3
zdroje
Stfedni zdroje 5,0 3,9 3,7 4,7 3,1 10,8
Malé zdroje 12,8 20,4 8,2 62,6 102,8 34,6
CELKEM stac.zdroje 30,9 206,2 153,3 227,5 1241 61,7
Mobilni zdroje 28,0 0,6 131,5 230,7 45,1 2,5
CELKEM 58,9 206,8 284,8 458,2 169,2 64,2

Zdroj: CHMU, CIZP, CSU, CDV, SVUOM, VUTZ

Pozn.: Shr, zpracovani a a¥eni Udaj vice nez 30 tisic individualnsledovanych provozoven {@sov

,,,,,

(zvlase velké a velké zdroje), je celkova emisni bilarmeatena jako pedkézna.
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Tabulka 1.1.3
Vyvoj emisi vybranych zakladnich znéist'ujicich latek v letech 1985 az 2005 (tis. t/rok)

Rok TZL @ SO, NO, co” VOC NH 9
1985 1015 2161 795 899
1990 565 1 850 551 1275 441 156
1991 525 1749 527 1197 394 134
1992 425 1 495 499 1141 366 115
1993 367 1366 459 1055 346 99
1994 258 1 205 378 1036 310 91
1995 211 1103 370 1044 292 86
1996 178 944 366 1012 293 81
1997 127 697 349 944 277 81
1998 84 438 321 765 242 80
1999 66 268 313 716 234 75
2000* 58 225 296 543 215 74
2001~ 64 227 305 543 208 77
2002* 62 228 291 522 194 84
2003~ 65 222 292 533 190 82
2004* 61 219 292 514 177 71
2005 * 63 217 293 494 176 67
2006™* 59 207 285 458 169 64

" korigované Gdaje’ predbszné Gdaje
Aod roku 2000 fipocteny emise z attii vozovek, pneumatik a brzdnych sysitérsilnicni dopravy cca 17 tis. t
®) v roce 1990 dopkn odhad emisi z hutnictvi ve vysi 245 tis. t

° emise ze zefdélstvi od roku 2003 vygiteny podle nové metodiky
9 v roce 2000 dopkny emise mobilnich zdibje vysi cca 2 tis. t

Pozn.: V metodice stanoveni sfiit pohonnych hmot a emisi mobilnich zérgpadajicich pod MD doslofp
zpracovani udaj za rok 2005 k novémurgrozdtleni spoteby motorové nafty mezi dopravni presiky

a ostatni nesilrini mobilni zdroje. Vystupy aktualizované bilancet&gby pohonnych hmot souvisi s vyraznym
snizenim odhadu emisi z&iskych a lesnich stréja dalSich nesil@hich vozidel (nafp stavebnich strdj.

V navaznosti na tyto zmy byly provedeny/epa’ty emisi zpgtne do roku 2002.

Zdroj: CHMU, C1ZP, CDV, SVUOM, VUTZ;SU

Podil jednotlivych skupin stacionarnich i mobilniglroji podle technologickéhdleneni
ukazuje graf 1.1.1.Cleréni do uvedenych skupin je provedeno podle mezimdrod
kategorizace NFR pouzivané pro ohlaSovani emigimcr Snérnice o emisnich stropech
2001/81/ES. Vedleétyt limitovanych polutant jsou prezentovany také emigestic PM s pro
né¢z bude pravépodobr stanoven emisni strop k roku 2020.

NejvyznamjSi skupinu bodo¥ sledovanych zdrdjtvoii verejnd a piimyslova energetika
(témef 60 % SQ a vice nez 30 % NQOz celkovych emisi). Dale se na celkovych emisich
vyrazré podileji ploSné zdroje, zejména vytap domacnosti (cca 27 % BN, pouzivani
rozpoustdel (cca 51 % VOC) a zefklske cinnosti (cca 93 % NEJ. Mobilni zdroje se

13



na celkovych emisich podileji vyznamnodrou emisemi NQ(cca 47 %) a Pl (cca 37 %
v¢. emisi z ofra).

Emise ®Zkych kovia a perzistentnich organickych latek

V tabulce I.1.5 jsou uvedeny celkové emise jedmpth sledovanych éékych kowa

a perzistentnich organickych latek (POPs) vykazgestanpodle pozadawvk Protokofi

k Umluvé¢ CLRTAP. Emisni bilance je zpracovana z podilatabaze REZZO s vyuzitim
statistickych uddj (spoteby paliv a pohonnych hmot, Udaje o produkci vykcan
technologii) a fisluSnych emisnich faktbr Dle uvedenych udajje Zejme, Ze emiseithto
latek nemaji #etelny trend, v fipact tézkych kovi mezirané porekud stouply, emise POPs
se naopak migod roku 2004 snizuji.

Tabulka 1.1.4
Vyvoj emisi téZkych kovii a POPs v letech 1990-2005
T&Zké kovy POPs
Rok Pb Cd Hg PCB PCDD/PCDF PAU
t.rok™ t.rok™ t.rok™ kg.rok* g.rok* t.rok™

2000 105,7 2,9 3,8 78,3 183,7 22,1
2001 46,7 2,6 3,3 77,0 176,8 21,5
2002 47,2 2,7 2,8 82,5 177,3 24,4
2003 47,2 2,3 1,8 84,6 186,2 26,7
2004 36,6 2,4 2,1 88,1 187,3 24,4
2005 47,1 3,1 3,8 82,3 178,6 24,2

Zdroj: CHMU, CDV,CSU

Do emisni inventury&Zkych kovi a POPs pro rok 2005 byly kr@énemisi stanovenych podle
standardni metodiky (vyget emisi za pouziti aktivitnich dat a standardnérhisnich
faktoni) zahrnuty i emise vykazovanémo provozovateli zdrdj To se projevuje navySenim
celkovych emisidzkych kow, resp. emisi skupiny zvl&telkych spalovacich zdrjjejichz
provozovatelé maji podle legislativy v oblasti aaty ovzduSi povinnost &it jednou
za tileté obdobi emisezkych kowi i POPs a vykazovat je v souhrnné provozni evidenci

Graf 1.1.1 (na nasledujici strai
Podil jednotlivych skupin stacionarnich i mobilnichzdroja podle kategorii NFR
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Graf 1.1.2
Vyvoj emisi zakladnich zngist'ujicich latek v letech 2000 az 2006 (tis. t/rok)

TZL 2000 [ 58
TZL 2002 T 62
TzL 2004 161
TZL 2006 ] 59

S0O2 2000 ] 225
] 227
SO2 2002 ] 228
] 222
SO2 2004 ] 219

] 217
S02 2006** ] 207

NOx 2000 1296
] 305
NOx 2002 291

NOx 2004 292

NOx 2006** ] 285

CO 2000 ] 543
] 543
CO 2002 ] 522

] 533
CO 2004 ] 514
494

CO 2006** ] 458

VOC 2000 ] 215
] 208
VOC 2002 ] 194

] 190
VOC 2004 ] 177

]176

VOC 2006** ] 169

NH3 2000 [ 74
NH3 2002 E———"18

NH3 2004 | ] 71
NH3 2006** | ] 64

0 100 200 300 400 500 600

PO

celkové emise v 1000 t/rok

** predbszné Gdaje Zdroj: CHMU
Emise latek ovliviujicich ozonovou vrstvu Zeng

CR je smluvni stranou Videké Gmluvy o ochran ozonové vrstvy a Montrealského
protokolu o latkach, které poSkozuji ozonovou wistd svého vzniku po rozkni byvalého
Ceskoslovenska 1. ledna 1993. Timto dnéavpala jeho tivejsi zavazky CR piistoupila ke
vSem vyhlaSenym dodatin k Montrealskému protokolu.

CR se Gspsns vyrovnala se vemi pozadavky, které klade na snilgtrany Montrealsky
protokol. Jedna se néklad o Uplné viazeni spdtby CFC (tzv. tvrdych fredr) a halori
pro veskera &na pouziti. Dale je to ukéani spoteby methylbromidu, a to jak pro fumigaci
pud, tak i pro karanténni agdzasilkové aplikace (o$ehi zboZi ped gepravou).

Dosud je&t nebylo ukokdeno pouzivani tzv. ékkych freori, coz jsou latky typu HCFC,
jejichZ potenciél je sicgadow nizsi neZ v fipad tzv. tvrdych freon (jejichZ spoteba VCR
je nulova jiz od roku 1996), ale'gsto se na posSkozovani ozonové vrstvy podilejitiSpa
HCFC by ngla byt ukoréena v roce 201@&imz bude R definitivné uzavena kapitola latek
poSkozujicich ozonovou vrstvu prézma pouziti.
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Zbyvajicim ukolem pak je uk@eni spateby halori pro kritickd pouZziti (poZzarni ochrana
v letectvi a ve vojenské technice) a CFC pro laioona (tely. Zaroves seCR zabyva sérem
vyfazenych vyrobk s obsahem CFC, HCFC a halorKazdor@né se tak znovuziska a
zneskodni okolo 20 tun latek poskozujicich ozonowustvu (30 tun v roce 2006).

Stav ozonosféry dle &eni solarni a ozonové observ@w Hradci Kralové je zndzatn na
nasledujicim grafu 1.1.3. Jak z grafu vyplyva, nstei stratosférického ozonu bylo po
vétSinu daného obdobi podpnérné.

Graf 1.1.3

Stav ozonosféry (%) khem jednotlivych let 1991-2006 (vztaZzeno k dlouhotému
praméru leden 1991-keten 2007)

4
c
7]
7]
e
7]
o

Year/month

Zdroj: CHMU
1.1.2 Kvalita ovzdusi na tzemiCeské republiky v roce 2006

Hodnoceni miry zn@sténi ovzdusSi vychazi z monitorovani koncentraci¢@vejicich latek

Vv prizemni vrst¢ atmosféry siti @¥icich stanic. B hodnoceni stavu zggténi ovzdusi je
piredevsSim sledovan vztah zfaych imisnich hodnot kigsluSnym imisnim limiim.

K 31. 12. 2006 nabylodginnosti N&izeni vlady¢. 597/2006 Sb., o sledovani a vyhodnocovani
kvality ovzdusi, které zruSilo dosavadniifdani vlady¢. 350/2002 Sb., kterym se stanovi
imisni limity a podminky a zjsob sledovani, posuzovani, hodnocefizeni kvality ovzdusi,

v platném zani. Hodnoty imisnich a cilovych imisnich limitstanovené v novém fiaeni
vychazeji z direktiv ES a neliSi se oprote@dchozi pravni Uprav Prehled latek, pro které
jsou stanoveny imisni a cilové imisni limityetré data dosazeni cilovych koncentrachto
latek, jsou uvedeny v tabulce 1.1.6.

Statni sf imisniho monitoringu je zakladem pro monitorovan&isténi venkovniho ovzdusi
v CR. Je tv#ena automatizovanymi #icimi stanicemi (AMS), které jsou umdsty podle
schvaleného projektu a v souladu s plathou legisiat Automatizované stanice jsou
doplreény siti manudalnich stanic, na kterych probih&éodizorki zejména pro zjighi
koncentraci latek, které se vazi &astice PMy — benzo(a)pyren aiké kovy (kadmium,
arsen, olovo, nikl). Statni imisnit'§e doplréna monitoringem dalSich organizaci.

Provozovatelem statni imisni&je Cesky hydrometeorologicky GstagIMU).
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Tabulka 1.1.5
Prehled imisnich limiti, cilovych a dlouhodobych imisnich limi (podle Na‘izeni viady
¢. 597/2006 Sb.)

Imisni limity pro ochranu zdravi

Mez pro posuzovaniug.m? Hodnota Mez tolerance
Znetistujicii  Doba . ——imisniho limitu | (pror.200§ | Termin
latka  |prameérovani dolni Horni [ng.m7] [ng.m7] dosazeni LV
LAT UAT LV MT
350,
1 hod. T T max. 24x za rok o T
SO,
50, 75, 125,
24 hod. max. 3X za rok max. 3x za rok max. 3x za rok _ T
20, 30, 50,
24 hod. max. 7x za rok max. 7x za rokmax. 35x za rok o T
PM o i
kalenddni 10 14 40 . .
rok
100,
1hod. | max. 18xza 140, 200, 40 31. 12. 2009
max. 18x za rokmax. 18x za rok
NO, rok
kalenddni 26 32 40 8 31. 12. 2009
rok
Pb kalendani 0,25 0,35 0,5 — —
rok
maximalni
co denni 8 5 000 7 000 10 000 _ —
klouzavy
pramer
Benzen ka'?ggé”' 2 3,5 5 4 31. 12. 2009
Cilové limity a dlouhodobé imisni cile
Mez pro posuzovaniug.ni’] Hodnota cilového
Znegist'ujici Doba - - imisniho limitu | Termin spinéni
latka pramérovani dolni horni [ng.m”] limitu
LAT UAT LV
maximalni denn 120,
(OF) 8h klouzavy — 120* 25xvpraméruzad 31.12. 2009
pramer roky
Cd kalenddni rok 0,002 0,003 0,005 31.12. 2012
AS kalend#ni rok 0,0024 0,0036 0,006 31.12. 2012
Ni kalend#ni rok 0,010 0,014 0,020 31.12. 2012
BaP kalend&ni rok 0,0004 0,0006 0,001 31.12. 2012

* Tato Urovei pro ozon se nazyva dlouhodoby imisni cil

18



Imisni limity pro ochranu ekosystémi

Mez pro posuzovaniug.m] |Hodnota imisniho Termin
Znetitujici (@) Casovy . . limitu dosazeni LV
latka interval dolni horni [ng.n]
LAT UAT LV
rok a zimni obdobi
SC, (1. 10.-31. 3.) 8 12 20 —
NO, kalenddni rok 19,5 24 30 —

Znecistujici (b) Casovy interval Dlouhodoby imisni cil | Hodnota cilového imisniho limitu
latka y [Hg.m>.h] k 31. 12. 2009ug.m?.h]
0 AOTA40, vypaten z 1h hodnot 6 000 18 000
8 v obdobi kéten<ervenec* pramér za 5 let

*Kumulativni expozice ozonem AOT40 sectpgako suma diferenci mezi hodinovou koncentracino a
prahovou Grovni 80 pg.f(= 40 ppb) pro kazdou hodinu, kdy bylaegra‘ena tato prahova hodnota. Podle
pozadavk nafizeni vladyc. 597/2006 Sb. se AOT40 ditd pro obdobi i mésiai od kwtna do cervence,
zmerenych kazdy den mezi 8:00 a 20:00CE 7:00 az 19:00 sitovéhocasu (UTC))

1.1.2.1 Trendy koncentraci hlavnich zné&iSt’ujicich latek

V devadesatych letech dvacatého stoleti byRvpatrny klesajici trend ve zxigténi ovzdusi
SO, suspendovanymiasticemi PMp, NO, i NOs. Na pgelomu tisicileti vSak doSlo
k zastaveni klesajiciho trendu a do roku 2003 katnaee uvedenych z&igtujicich latek
naopak vzrostly, vifpact SO, jen velmi mirg. Vroce 2004 byl zaznamenan pokles
koncentracidchto latek, ale do roku 2006 byl &pmbnoven vzistajici trend, nejpatsi u
hodinovych koncentraci NO

U prizemniho ozonu Ize konstatovat, Ze v porovnanidabdcenim (v piméru za ti roky)

v roce 2005 je cilovy imisni limitigkraten na mensim GUzemi republiky. Naopak u AOT40
podil plochy Uzemi, kde jeigkraten imisni limit (hodnoceni v pfméru za @t let) vzrostl.
Trendy znéisténi ovzdusSi&mito latkami znazatuje graf 1.1.4.
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Graf 1.1.4

Trendy koncentraci nékterych latek béhem obdobi 19962006
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[.1.2.2 Kvalita venkovniho ovzdusi z hlediska lids&o zdravi v roce 2006

Oxid siFicity
SO je drazdiva latka, ktera apobuje zhorSeni plicnich funkci a &mu plicni kapacity.

Stanoveny imisni limit pro ochranu zdravi pro 24ihogtou koncentraci S£byl v roce 2006
piekrasen v lokalit U3Sk (Ustecky kraj) a na dvou staniciotiEZ Kostomlaty pod
MileSovkou a Petrovice u Karviné. Zejména v Ustecké&aji doSlo ke zvyseni 24hodinové
koncentraci proti minulému roku. Na 7 % Uzd&hR piesahovaly koncentrace s$@olni mez
pro posuzovani (LAT). Na zadnémeénicim mist nebyl gekraten hodinovy imisni limit
350 pg.nt (obr. 1.1.5).
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Obrazek 1.1.5

N 4

Pole 4. nejvyssi 24hod. koncentrace SO roce 2006
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Zdroj: CHMU

Suspendovan&astice frakce PMya frakce PM; 5

Suspendované€astice jsou emitovany jakiipodnimi (nap. sopky ¢i prasné bote), tak

i antropogennimi (ndp elektrarny a pgmyslové technologické procesy, doprava, spalovani
uhli v domacnostech, spalovani odpaadroji. VétSina €chto antropogennich emisnich
zdroji je soustedEna v urbanizovanych oblastech, tj. v oblastechkteeych Zije velkaiast
populace

T

ziejmé spodni hranice bezpe koncentrace. Zdravotni rizikéastic ovliviiuje jejich
koncentrace, velikost, tvar a chemické sloZeni. ddoke podilet na sniZzeni imunity, mohou
zpasobovat zagtliva onemoceni plicni tka a oxidativni stres organismuiiRhronickém
pusobeni mohou Zsobovat respikani onemocini a snizovat funkci plic.

Nejvice zatizenou souvislou oblasti je, stejjako v gedesSlych letech, Ostravsko
a Karvinsko. Zcelkového ptu 148 lokalit, na kterych je é&ena frakce Plyp
suspendovanycltastic, dosSlo na 94 stanicich (64 % stanic)iékpaeni 24hodinového
imisniho limitu PMg. Raéni imisni limit PMyg byl prekraen na 43 stanicich.

V piipact obou uvedenych imisnich charakteristik frakce ;pMbSlo v roce 2005 i 2006
piiblizné¢ na stejném pau lokalit k prekrateni imisniho limitu. V roce 2006 se nadlimitni
24hodinové koncentrace RpAobr. 1.1.6) vyskytovaly na 28,5 % Uze@R, coZ pedstavuje
mirné meziréni zlepSeni. Naopak Uzemi, na kterém doSldeknieni raniho imisniho
limitu se mirré zvétSilo, predstavovalo 2,3 % plochyR (obr. 1.1.7). Na celém Gzer@R byla

pro ol# emisni charakteristikyipkratena dolni mez pro posuzovani (LAT) a na vice jak 90
% Uzemi i horni mez pro posuzovani (UAT) coz ingekiwze zne&iSteni suspendovanymi
asticemi PMo stale pedstavuje nejt3i problém kvality ovzdusi ¢R.

Od roku 2005 se #ii také jemgyjSi frakce suspendovanydastic PM s, ktera byla v roce
2006 nefena na 25 lokalitach. Z tohotodto byl na 14 stanicichipkroien navrhovany i
limit 25 pg.m”.
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Obréazek 1.1.6
Pole 36. nejvyssi 24hod. koncentrace Piyv roce 2006
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Zdroj: CHMU
Obrazek 1.1.7
Pole ro¢ni priamérné koncentrace PMy Vv roce 2006
klasifikace stanic koncentrace [g.m-3]
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Zdroj: CHMU
Oxid dusicity
Expozice zvySenym koncentracim p@vliviiuje plicni funkce a zisobuje snizeni imunity.

K ptekrateni  raniho imisniho limitu N@ pro zdravi lidi dochazi pouze
na omezeném @tu stanic, a to na dopra¥mexponovanych lokalitach aglomeraci a velkych
mést (obr. 1.1.8), dolni mez pro posuzovani bykekpoiena pouze na 2,7 % GzeldR.

Z celkového p&tu 180 lokalit, kde byl v roce 2006 monitorovan NCGdoSlo k pekrateni
rocniho imisniho limitu na 15 stanicich. Imisni limitetn® meze tolerance byligkraten na
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5 lokalitach. Hodinovy imisni limit byl sicefpkroien na sil@ dopravie zatizené stanici
Praha 2-Legerova, ale kgkrateni imisniho limitu s mezi tolerance nedoslo.

Obréazek 1.1.8
Pole raéni priamérné koncentrace NQ v roce 2006

klasifikace stanic kancentrace [ug.m-3]

méstska pozadova
,pfedméstzké pozadova C =26 s LAT 97.3%
A venkovska C_1>26-32 (LATUAT> 18%
@ dopravni [0 >32-40 (UATLV> 08%
* primyslova Bl - 40- 48 (LV,LV+MT> 01%
- 48 > LV+MT  0.04%

— Kraje
—— aglomerace

Zdroj: CHMU

Oxid uhelnaty

Antropogennim zdrojem zgigténi ovzdusi CO jsou procesy, kdy dochazi k nedokonal
spalovani fosilnich paliv. CO se vaze na hemogl@bgniZzuje zasobovanilézitych orgai
v téle kyslikem.

V roce 2006 se CO &l celkem na 43 lokalitach, na zadné z nich maxmhalenni
8hodinové klouzavé pméry CO nepesahly imisni limit.

Benzen

K nejvyznamgjSim Skodlivym efekim expozice benzenu gaposkozeni krvetvorby a dale
jeho karcinogennidinky.

S rostouci intenzitou automobilové dopravy rostenam sledovani zigténi ovzdusi
aromatickymi uhlovodiky. Rozhodujicim zdrojem atméoiskych emisi aromatickych
uhlovodiki — zejména benzenu a jeho denivatijsou pedevsim vyfukové plyny benzinovych
motorovych vozidel. Emise z mobilnich zdropredstavuje cca 85 % celkovych emisi
aromatickych uhlovodik DalSim vyznamnym zdrojem emisichto uhlovodik jsou ztraty
vyparovanim i manipulaci, skladovani a distribuci benzin

Ro¢ni piméry koncentraci benzenu oprotifgaichozimu roku na &8Sineé lokalit mirng
vzrostly. Z celkového pttu 31 lokalit, kde se v roce 2006¢tila koncentrace benzenu, byl
imisni limit zvySeny o mez tolerance pro rok 20Gékproien na stanici Zdravotniho Ustavu
Ostrava-Bivoz (12,1 pgri) a na lokalie CHMU  Ostrava-Rivoz
(11,5 pg.n?). Tésre pod imisnim limitem se nach&zi lokalita Ostravéejly s ra@nim
primérem 4,9 pg.m. Vy3si koncentrace souviseji v této oblasti tsmprslovou cinnosti
(predevSim s vyrobou koksu).
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Piizemni ozon

Prizemni ozon je sekundarni zi&ujici latkou v ovzdusi, ktera nema vyznamny emisni
zdroj. Vznika za tinku slunéniho zd&eni komplikovanou soustavou fotochemickych reakci
zejména mezi NQ VOC a dalSimi slozkami atmosféry.

Ozon je velmi dinnym oxidantem. PoSkozujerqvdz® dychaci soustavu, #pobuje
podrazéni, morfologické, biochemické a futiki zmény a sniZuje obranyschopnost
organismu.

V roce 2006 byl ozon #ien na 69 lokalitach, z nichz na 36 (52 %) doSlordkmeni
cilového imisniho limitu pro zdravi lidi z&leté obdobi 2004—-2006. Nejvyssi hodnoty byly
naneieny v horskych oblastech.

Ve srovnani sigdchozim tiletym obdobim 2003-2005 mirmpoklesl relativni péet stanic

s prekratenim cilového imisniho limitu. Na obr. 1.1.9 Polé. 2nejvysSich maximalnich
dennich 8hod. klouzavych (pnéra je patrny mirny ndist plochy uzemi s koncentracemi
pod cilovym imisnim limitem 12Qug.m*. Zatimco v piméru v letech 2003—-2005 byly
nadlimitni koncentraceifzemniho ozonu na 99 % Gze@R, v letech 2004—2006 to bylo jiz
jen na 88 % (obr. 1.1.9). Z hodnocenéfitetého obdobi 2004—-2006 jiz vypadl rok 2003, kdy
byly zaznamenany dlouhotrvajici vysoké teploty asokg hodnoty sluraiho zdeni

a koncentrace ffzemniho ozonu dosahovaly vyjitmeé vysokych hodnot. Rok 2006 byl
v porovnani s ddmi predchozimi lety také po#mné teply, ve srovnani s rokem 2003 byla
teplota v pdméru v mésicich duben az #ia kdy je dosahovano nejvyssSich koncentraci ozonu,
pouze o 0,7 °C niZsi a koncentrace ozonu byly pekérné vysokeé.

Obrazek 1.1.9
Pole 26. nejvys8Siho maximélniho denniho 8hodinovéhdlouzavého priméru
koncentrace ozonu v piameéru za 3 roky, 2004—-2006

klasifikace stanic
W méstska pozadova

koncentrace [pug.m3]

L L A N C =120 sV 1M17%
fedméstska pozadova
:Eenkovské ¥ B - 120-130 > LV 848%
@ dopravni - 130 3.5%

+* primyslova

— kraje
—— aglomerace

Zdroj: CHMU

Arsen

Arsen se vyskytuje v mnoha formach anorganickych origanickych slogenin.
Z antropogennicltinnosti jsou vyznamné hlayrspalovaci procesy, vyroba Zeleza a oceli
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a vyroba midi a zinku. Arsen je vazarrgvazié nacastice jemné frakce (P)M), kterd niize
byt transportovana na delSi vzdalenost a pronikaikiji do dychaci soustavy. Kritickym
Gcinkem vdechovani arsenu je rakovina plic.

Nejvy3si koncentrace arsenu (obr. 1.1.10) bylytajig v Praze, $Sedaseském a Usteckém
kraji, kde doslo mezitné¢ k mirnému zhorSeni situace. Vyr&g@i zhorSeni v oblasti
Moravskoslezského kraje Ize @adnit mirnym nakstem koncentraci na stavajicich
lokalitdch a dale vyhodnocenim novychéieni v zatizenych oblastech (lokality Ostrava-
Bartovice, Ostrava-Marianské Hory). Na 95 % Uze8dkvneni fekratovana ani dolni mez
pro posuzovani (LAT).

Obrazek 1.1.10
Pole roéni priamérné koncentrace arsenu v ovzdusi v roce 2006

klasifikace stanic

W méstska pozadova

4 pfedméstska pozadova
A venkovska
@ dopravni

* primyslova

kancentrace [ng.m-3]
C1<24 < LAT 94.7 %
L 1224-36 (LATUAT> 3.9%

>3.6-60 (UATLY> 12%
>6.0 > LV 0.2%

—— aglomerace

Zdroj: CHMU

Kadmium

Prirozené zdroje tvio v globalnim pohledu pouze asi 10 % a‘patezi ré vice nez z poloviny
vulkanickacinnost. Pevaznowast, plnych 90 % tud antropogenni zdroje fgvazrié vyroba
Zeleza, oceli, metalurgie nezeleznych kowspalovani odpad a fosilnich paliv. Méa
vyznamnym zdrojem emisi je doprava. Kadmium je nama pevazr
nacastice jemné frakce (P)).

Dlouhodobéa expozice kadmia owuivje funkci ledvin. Kadmium je prokazateéin
karcinogenni pro zvaita, dikazy karcinogenity kadmia pkidovéeka jsou zatim omezené.

Vroce 2006 bylo ¥eno kadmium celkem na 69 lokalitdch. Cilovy imidimiit nebyl
piekraten. NejvysSi pimérné rani koncentrace v roce 2005 byly n&eny na 3 lokalitach
v Libereckém kraji (Tanvald, SouS, Liberec-Vratét®), vroce 2006 byly nejvyssi
pramérné rani koncentrace naffeny na dvou velmi zatizenych lokalitach v Ostrav
(Ostrava-Bartovice, Ostrava-Marianské hory), zeykte byla k dispozici pro hodnoceni data
nantiena az od 1. 1. 2006. Cilovy imisni limit musi bgtnén do 31. 12. 2012.

Nikl

Nikl je paty nejhojijSi prvek zemského jadra, i kdyz v zemskiéekje jeho zastoupeni nizsi.
Z globélniho hlediska je produkovan z 26 %irgzenymi zdroji (kontinentélni prach
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a vulkanickacinnost). Mezi hlavni antropogenni zdroje ksalit spalovani&kych topnych
oleju, t¢Zbu niklovych rud a rafinaci niklu, spalovani odpad vyrobu Zeleza a oceli.
Ze zdravotniho hlediska #pobuje alergické koZni reakce a je hodnocen jakoirkagenni
latka procloveéka.

Asi 70 % castic obsahujici nikl tvd frakci mensi nez 10 um a tyt@stice mohou byt
transportovany na delSi vzdalenosti. Asi ze 30 % rskl vyskytuje v aerosolu
s aerodynamickym fgmérem WtSim nebo rovnym 10 um, ktery rychle sedimentuje
v blizkosti zdroje.

Na Zzadné z 63 #ticich lokalit nebylo, obdobh jako v pgedchozich letech, indikovano
piekrateni cilového imisniho limitu. Nicménoproti gredchozimu hodnocenému roku 2005
nejvyssi réni piméry koncentraci miraivzrostly.

Olovo

VétSina olova obsaZzeného v atmdsfé pochazi z antropogennich emisifedevsim

ze spalovani fosilnich paliv, vyroby Zeleza a ocalimetalurgie nezeleznych Kkov

Z prirozenych zdraj je vyznamné zstravani hornin a vulkanick&nnost.Olovo se v ovzdusi
vyskytuje ve formd jemnych ¢astic s¢etnostnim rozélenim velikosti charakterizovanym
sttednim aerodynamickym fomérem mensim nez 1 um.

Pfi dlouhodobé expozici lidského organismu se prgjewiinky na biosyntézu krevniho
barviva, nervovy systém a krevni tlak.ukazy karcinogenity olova a jeho sl@nin
pro ¢lovéka jsou klasifikovany jako nedostate.

Na zadné ze 70 lokalit nedoSlo #egrateni cilového imisniho limitu. Koncentrace olova
na vSech lokalitach lezi hluboko pod imisnim limte nedosahuji ani Uro¥rdolni meze
pro posuzovani.

Benzo(a)pyren

Prirodni hladina pozadi benzo(a)pyreniza byt s vyjimkou vyskytu lesnich poaaémsi
nulova. Jeho antropogennim zdrojem, sigjmko ostatnich polycyklickych aromatickych
uhlovodika (PAU), jejichZ je benzo(a)pyrenigdstavitelem pro hodnocenéidkia na lidské
zdravi, je jednak nedokonalé spalovani fosilnidivgak ve stacionarnich (domaci topeg)st
tak i v mobilnich zdrojich (motory spalujici naftuale také vyroba koksu a Zeleza.
Benzo(a)pyren, stefnjako dalSi PAU s 5 a vice aromatickymi jadry, gvéizan pedevsim
nacastice mensi nez 2,6n.

U benzo(a)pyrenu, stejnako u rékterych dalSich PAU, jsou prokazany karcinogerdimKy
na lidsky organismus.

V roce 2006 byl benzo(a)pyren sledovan na 28 ltelt, z toho na 24 (86 %) byl cilovy
imisni limit prekracen (obr. 1.1.11). Na vSech lokalitach klasifikovahyjako néstské nebo
predméstské bylo zaznamenaneefraeni cilového imisniho limitu, s vyjimkou dvou stani
kde se roni pramér rovnal cilovému imisnimu limitu. Pouze na jedihydvou venkovskych
stanicich byl réni pramér pod cilovym imisnim limitem. Tato skuieost velmi podpila
obavy, Ze i vobcich a #stech, kde se neffi, dochazi vlivem Ilokalnich zdnj
k prekratovani cilového imisniho limitu.

Z tohoto divodu doslo v roce 2006tiphodnoceni koncentraci benzo(a)pyrenu k vyraznému
zpiesreni metody mapovani. Podle takto zkonstruované nigge Uzemirady nest a obci
vyhodnocena jako Uzemi ggratenym cilovym imisnim limitem (celkem 9 % ploclir,

v sy
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v Ostra¥-Bartovicich (11,7 ng.i), kde je hodnota cilového imisniho limitderatena
témet 12krat.

Obrazek 1.1.11
Pole roéni priamérné koncentrace benzo(a)pyrenu v ovzdusi v roce 260

2asiﬁ|s(tatlt(e’ Stanicd’ . koncentrace [ng.m-3]

Mesista posadovd [ 1<04 < LAT 39.7 %
o d 'St k. d. . a B (]

§ padinest ki pozadt e T 1>04-06 (LATUAT> 354%
C>06-1.0 (UATLY> 159%
Bl -10-20 (LV.2) 6.6 %

~ Il >20 >2 24%

A venkovska
@ dopravni
* primyslova

— kraje
aglomerace

Zdroj: CHMU

Oblasti se zhorSenou kvalitou ovzdusi z hlediska brany zdravi

Pro vymezeni oblasti se zhorSenou kvalitou ovzdaSismyslu zakona. 86/2002 Sb.,
o ochrar ovzdusi, v platném 2ni, bylo provedeno na Urovni zén a aglomeraci vyloceni
piekratovani imisniho limitu pro r&ni pamérné koncentrace P NO,, olova, benzenu.
Dale byly vypd@teny ¢etnosti gekratovani dennich limit pro frakci PMo a SQ, hodinovych
limitnich hodnot pro S@a NG a 8hodinovych limitnich hodnot CO.

Obr. 1.1.12 znéazaiuje oblastiCR se zhorSenou kvalitou ovzdusi. tj. takové ohlastikterych
je prekraten imisni limit pro ochranu zdravi lidi pro aleggednu znéistujici latku (jedna se
0 SG, CO, PMy, Pb, NQ a benzen). Jedna se o 29 % rozlohy Uz&Ry coZ pedstavuje
mirné mezironi zlepSeni. K fekrateni cilovych imisnich limit sledovanych latek (jednéa se
0 As, Cd, Ni a benzo(a)pyren) doslo v roce 200® & GzemiCR (viz obr. 1.1.13). Pokud
vSak vezmeme v Uvahu ozon, byljekrateny cilové imisni limity na tést 90 % plochy
GzemiCR (obr. 1.1.14).
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Obrazek 1.1.12
Oblasti CR s prekroéenymi imisnimi limity pro ochranu zdravi obyvatel v roce 2006

I Uzemi s piekrogenim LV 285 %
I Uzemi s pFekrogenim LV+MT 0.04 %
kraje

— obce s roz§ifenou plsobnosti

Zdroj: CHMU

Obrazek 1.1.13
Oblasti CR s prekroéenymi cilovymi imisnimi limity pro ochranu zdravi (bez zahrnuti
ozonu) v roce 2006

Il Uzemi s pfekroéenim TV 9%
kraje
—— obce s rozéifenou plisobnosti

Zdroj: CHMU
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Obrazek 1.1.14
Mapa oblasti CR s prekroé¢enymi cilovymi imisnimi limity pro ochranu zdravi (véetné
ozonu) v roce 2006

Il Uzemi s pfekroéenim TV 89.8 %
—— kraje
— obce s rozdifenou plisobnosti

Zdroj: CHMU

P interpretaci vysledk hodnoceni je nutné #dhznit, Ze mapy zr&téni ovzdusi jsou
vytvareny na zaklagl meéieni, které je s ohledem na pozadavky legislativygremano
piedevSim do velkych aglomeraci. Podle odborného caidha na zaklad vysledki
publikovanych praci vSak Ize svysokou prgwadobnosti ¢&ekavat, ze zvySené,
ale i nadlimitni koncentraciady latek se vyskytuji i v malych obcich, kde sésamengii

a ve kterych v CR Zije pomérné znana ¢ast populace. Jedna se zejména
0 koncentrace prachovyatastic, PAU a &kych kowvi. Zasadni roli na zre&teni ovzdusi
hraje dopravni z& a zmisob vytagni. Dopady zn&Sténi ovzdusSi jsou dale ovlivny

i geomorfologii Uzemi. # pouziti deva a uhli pro vyt&mi dochazi ke zvySeni emisi
prachovychiastic, PAU ad&zkych kowi.

1.1.3 Kvalita venkovniho ovzdusi z hlediska ekosysii a vegetace v roce 2006

P¥izemni ozon

Pro hodnoceni ochrany vegetaded nadmirnymi koncentracemi ozonu vyuziva narodni
legislativa ve sha#ls gislusnou srrnici ES expozini index AOT40.

Z celkového p&tu 31 venkovskych aipdnestskych stanic, pro které je podle legislativy
relevantni vypoet AOT40, doSlo podle hodnoceni pro rok 2006id¢kpoceni cilového
imisniho limitu pro ochranu vegetace pro ozon ndoRalitdch (90 %). Dle rozloZeni hodnot
AOT40 na obr. 1.1.15 je patrny jejich mirny fat, ktery Ize vys#tlit skutetnosti, Ze rok
2006 byl oproti roku 2001, ktery jiz nespada do rmzkného §iletého pfiméru, v mesicich
kvéten azcervenec térr o 2° C teplejSi, coz &ho za nasledek i vysSi koncentrace ozonu.
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Obrazek 1.1.15
Pole hodnot indexu AOT 40, pfimér 2002—-2006

klasifikace stanic
4 predméstska pozadova
A venkovska

koncentrace [ug.m-3 h]

[ I<18000 <LV
B - 13 000- 22000 > LV
I - 22 000

Zdroj: CHMU
Oxid siFi¢ity
V zimnim obdobi 2006/2007 do3lo vlivem mirné zimya ncelém Gzemi CR
ke sniZzeni zn@Steni ovzdusSi S@ proti predchozimu zimnimu obdobi 2005/2006. Imisni
limit pro ochranu ekosystéima vegetace nebyl v zimnim obdobi 2006/20G&kmien

na zadné lokalkd klasifikované jako venkovska. Rai limit pro ekosystémy a vegetaci nebyl
rovreéz prekroien na zadné venkovskeé lokalit

Oxidy dusiku

Ro¢ni limit NOy pro ekosystémy nebyl v roce 200@kraten na Zadné lokafitklasifikované
jako venkovska.

1.1.4 Atmosféricka depozice

Chemické sloZeni atmosférickych sraZzek a atmosfraepozice se na Uzer@R sleduji
dlouhodols. V roce 2006 bylo hodnoceni provedeno na zé&ktedrérenych dat o chemickém
sloZzeni atmosférickych srazek celkem z 58 lokélie odkiry a nasledné analyzy zajigi
CHMU, CGS, VULHM, VUV T.G.M. a HBU AVCR.

Na obr. 1.1.16 a obr. 1.1.17 jsou znazéna pole celkové i depozice siry a dusiku, ktera
maji obdobny charakter jako wauchozich letech. Maximalnich hodnot depozice siry
i dusiku je dosahovano v Usteckém a Libereckémi,ksaptipadt dusiku také v kraji
Karlovarském.

30



Obrazek 1.1.16
Pole celkové r@&ni atmosférické depozice siry v roce 2006

depoziéni tok [g.m-2.rok-1]

[ 1=05 1.2 %
C1>05-1.0 75.0%
[ 1>10-15 21.5%
C1>15-2.0 21%
[1>20-30 0.2 %

Zdroj: CHMU
Obrazek 1.1.17
Pole celkové r@&ni atmosférické depozice dusiku v roce 2006
depoziéni tok [g.m-2.rok1]
[ 1<025 0%
C1>025-050 005%
[ 1»>050-100 582%
[ ]>100-150 33.0%
[ >150-2.00 7.2%
Il - 200-3.00 1.4%
0.09 %
Zdroj: CHMU

1.1.5 Kontrola v oblasti ochrany ovzdusi

V oblasti ochrany ovzduSi se ve sledovaném obdobirgily ne¢které trendy z fedchozich
let, zejména posun ve strukeuzdrofi, u kterych bylo zji&no poruSeni povinnostifip
ochrarg ovzduSi. Relativé ¢astji je zjiStovano poruSeni povinnosti ufexinich a jinych
zdroji s mér vyznamnym vlivem na kvalitu ovzduSi (menSi zdr@mitujici tkavé
organické latky z procéspouZzivajicich organicka rozposdla, spalovaci zdroje provozujici
starSi uhelné kotle), nez u vyznamnych z¥agelkych a velkych zdréj které byly
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v minulosti v centru pozornosti inspekce a kteryyymejcastji ukladany pokuty, zejména
za prekrateni emisnich limit zneistujicich latek.

DalSi trend se projevuje ve strukgudivodi pro ukladani pokut, resp. opai k napraw.

V minulych obdobich fevazovaly pokuty zarpkratovani emisnich limit, v sokasné dob
vzrastd mezi uloZzenymi pokutami relativni podil pokuda poruSeni mén zavaznych
povinnosti zejména administrativniho charakteru &e dpak za provozovani zdroje bez
povoleni orgdnu ochrany ovzdusi. Ve sledovaném lobdgla wnovana zvysena pozornost
problémovym zdrajm, které jsou ficinou opakovanych stiznosti tegnosti a zdrajm

s povinnostmi jak v oblasti ochrany ovzdusi.

V roce 2006 bylo provedeno celkem 3 334 kontro&&wlvelkych, velkych a gednich zdraj

a 160 kontrol malych zdrdjzneistovani ovzdusi. V oblastech ochrany ovzdusi, ochrany
ozonove vrstvy i klimatického systému Zé&mylo provedeno celkem 4 229 kontrol a pravni
moci nabyla rozhodnuti o pokutach ve vysi 19,3 .

Kontroly dodrZzovani povinnosti osob, které zachaseajegulovanymi latkami a vyrobky,
které tyto latky obsahuiji, byly zatieny zejména na dodrZzovani podminek a rozsahu pavole
MZP, dodrzovani zavazné technologie znovuziskanemilovanych latek a na kontrolu osob
provadijicich servis chladicich a klimatigaich zdizeni. Bhem kontrol bylo zjisno
pievazre poruseni podminek technického nebo administrdtovnicharakteru s mén
vyznamnym vlivem na ozonovou vrstvu Zé&émZvySena pozornost byla émovana
spole&nostem zabyvajicim se likvidaciiazenych chladicich aeni.

.2 Voda

1.2.1 SréZkové pondry na GzemiCR v pribéhu roku 2006

Rok 2006 niZzeme z hlediska ploSného sraZzkového Uhrnu hodjaétit normalni, pkimérny
srazkovy uhrn (694 mm), za celé Uzentedstavuje 102 % dlouhodobého srazkoveho
normalu v letech 1961-1990. Vyznamnou charaktkdsti roku bylo stidani obdobi

s nadpiimérnymi uhrny sréazek s vyraznymi obdobimi sucha, pouzervnu a listopadu se
srazky pohybovaly okolo normalu.

Nejvyssi réni srazkové dhrny zaznamenaly horské oblasti, oejstanice Zelezna Ruda,
Spikdk 1615,4 mm a nejmé&n(313,9 mm) bylo nagteno v Podkrudnoltd na stanici
TuSimice. V porovnani s dlouhodobym normalem byékow mirné podnormalni zejména
oblast stednichCech, ¢ast Kralovehradeckého a Moravskoslezského kraj@phla mirr
vy38i nez normalni byly ahrny srazek v Orlickych rdah, na jihu GzemiCR

v Jihomoravském, Jikkeském kraji a v Karlovarském kraji v KruSnych hdra&Situaci
v ploSném rozlozeni tmich Uhrri srdzek v roce 2006 a srovnani s normalem za régj-1
1990 ukazuji obrazky 1.2.1 a 1.2.2.
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Obrazek 1.2.1
Roéni thrn srazek na tzemiCR v roce 2006
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Obrazek 1.2.2
Uhrn srazek v roce 2006 na GzemtR (procento norméalu 1961-1990)
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Prvni polovina roku 2006 byla sraZkoprevazre normalni, vysoce nadnormalni ahrny srédzek
se vyskytovaly v résicich eznu a dubnu (167 a 153 % dlouhodobého normaluokéy
uhrny srdZzek v unoru afdznu @i nizkych teplotach vedly k vyt¥eni velké zasoby vody,
tedy i vysoké sthové pokryvky (28 cm za celodR). Otepleni v posledni dek&adnésice
biezna, které zasahlo i horské polohy, ve spojestéagkovoucinnosti (destm) od 28. 3.
vyvolalo rychlé tani sthu a rozvodani vodnich tok.

Pramérny uhrn srazek v gsici kwtnu byl mirre nadnormalni, vysoké Uhrny srédzek byly
zaznamenany zejména v zapadhti republiky v Plzegském a Karlovarském kraji ve druhé
dekad mesice.

Vyrazre srazko¥ podnormalni byl résic cervenec se srazkovymi uhrny nizSimi nez 50 %
normalu. RozlozZeni srazek bylo navic neroviiom, zatimco v Karlovarském kraji spadlo 96
% normalu srazek a v Jibeském 75 %, uhrny srazek v kraji Zlinském a Moragtkzském
byly pouze na 26 a 27 % normalu.

M¢ésic srpen byl na srazkovaotinnost bohaty, srazkové uhrny na celém uzemi vysoko
piesahly hodnoty norm@l nag. v kraji Jihomoravském spadlo 239 % normalu srazek
NejvysSi uhrn srdzek natiila Labska Bouda, a to 648,4 mm.
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Nasledujici nisice byly srazkay podnormalni, vyrazhsuchy byl ndsic z& s ptimérnym
Uhrnem 18 mm, cozipdstavuje 34 % normalu. Pouze ¥siti listopadu dosahly pmeérné
hodnoty srazek k normalnim hodnotam. Porovnanikesgich Ghrrii na GzemiCR v roce
2006 s dlouhodobym pmérem za obdobi 1961-1990 (tzv. normalem) znagografy 1.2.3
al.24.

Graf 1.2.3
Plo3né thrny srazek VCR v roce 2006 ve srovnani s normalem 1961-1990 [mm)]
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Graf 1.2.4
Odchylka plosnych Ghrni srazek vCR v roce 2006 od norméalu 1961-1990 [mm]
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|.2.2 Odtokové ponéry

Rok 2006 byl na &sin¢ tzemiCR pritokové mirné nadpfimérny a na povotové situace
bohaty. Piimérné rani pritoky se pevazr pohybovaly od 110 do 130 % dlouhodobych
rocnich paimeéra (Qa). Nejvyssi piimérné rani pritoky (120 az 135 % £) se vyskytovaly na
tocich v povodi Vitavy a Dyje. NejvysSigpnérny rocéni pritok 159 % Q byl dosazen
v povodi Luznice v profilu Bechyn Naopak celko¥ nizSi pftoky, v rozmezi od 100 do
115 % Q byly zaznamenany u tékv povodi Labe a (Gie. Celko¥ podpameérny racni
pratok (95 % Q) vykazala z hodnocenych tibouze Odra v Bohumén
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Z hlediska réniho chodu byl zgatek (leden, unor) a konec roku 2006i{z#jen, listopad a
prosinec) ve #Sin¢ sledovanych povodich {iokow podpéimérny. Vyjimku tvaily pouze
toky v povodi horniho Labe, kde hodnotysiénich piatoka v z&i a listopadu pekrctily
hodnoty dlouhodobych pméra Qv a OlSe, kde byl @itokow nadpfimérny také pdoatek
roku.

Po pihtokow znané podptimérném obdobi v prvnich dvou &sicich nasledovalo obdobi
praitokow nadpfimérné, které trvalo, s vyjimkou tdkv povodi horniho Labe, az do konce
prvniho pololeti. Nejvod¥)Sim mesicem tohoto gitokow nadpfimérného obdobi byl duben,
kdy vétSina sledovanych tdkvykazovala 3nasobek, misty (povodi Luznice) andsdbek
dlouhodobého dubnovéhoipnéru Qy.

Zacatek druhého pololeti bylipvazr ve znameni poklésa podpimérnymi hodnotami
pratoku vzhledem k dlouhodobygrervencovym pitokim. Nadpfimérné nesicéni pritoky se
i nadale vyskytovaly zejména v povodi Vitavy, Dgelolniho Labe. V srpnu dosahlé&sina
sledovanych tok krome toka v povodi Odry, 1,5 aZz 2 nasobku dlouhodobych srpcio
praméri. V nasledujicim obdobi pak &sicni pritoky vykazovaly podpmérné hodnoty.
Praitokow nejmért vodnym ngsicem byl prosinec, kdy se hodnoty dlouhodoby@siinich
pratoka Qv pohybovaly pevazig v rozmezi 40 az 60 %n

Povodiové situace roku 2006

Rok 2006 pinesl gt vyznamnych povatbvych situaci. Prvni reakce vodnich tdoka
otepleni a de®vé srazky nastala v nizSich polohach od 27. 3.n"¥gmé kulminace na
hornich tocich spadaly do obddd. az 30. 3(horni Labe, Metuje, Orlice, Doubrava, Jizera,
Luznice, Sazava, Dyje, Bea a Odra). Nejvyznandjsi byla situace v povodi horni Dyje, kde
podle sodasného hodnoceni byl dosaZenitpk odpovidajici drovni vySSi jak 1@,
Kulminace na $ednim Labi nastala & 4.na urovni Qg na dolnim Labi aZ. 4.

Celkow se jarni povode nejvyraziji projevila ve stednich a nizSich polohach zejména na
jihu a severovychadCech a téZ na jihu Moravy.iffoky horniho a $edniho Labe doséahly
kulminaci na Urovni @az Qo, vyjimetné i Qy (Ticha Orlice). Sedni Labe kulminovalo na
arovni Qy, pod soutokem s Jizerou na urovnip.(F¥itoky Labe z kidové oblasti dosahly
arovré Q, az Q@ (Cidlina, dolni Metuje a Pldmice) a jen vyjiméné Q.o (horni Metuje,
Loucna). Vyjimkou byla Mrlina s kulminaim piitokem s dobou opakovani 20 az 50 let.
Toky pramenici v oblastieskomoravské vrchoviny a Novohradskych hor dosédi§inou
arovre Qo az Q. Plati to o Sazay pritocich Luznice (Nezarka) afipocich Moravy a Dyje
(Trebiavka, Moravskd Sazava, Svratka, Svitava). Nejvy&§iemita byla dosazena na jihu
popsaného Uzemi. Dokladaji to kulmina pritoky v navzajem sousedicich povodich
LuZnice, Dyje a Blanice, které dosahlys@z Qo, misty aZz @y Na dolnich tocich Labe a
Vitavy byly dosazeny pouzesQcoZz souvisi s absenci vyzna¥jiiho rozvodani v povodi
Berounky. Naproti tomu v dolnich Usecich Odry a & byly dosaZzeny ftoky
odpovidajici Qy az Qo, ve Straznici Qoo

V kvétnu série dni s vydatnymi sraZzkami (nejvite a 28. 5.vyvolala vzestupy zejména na
jlhozapad naSeho Uzemi. CelkévnejvyrazgjSi vzestupy s dosazenim ur@vi3. SPA
zaznamenaly toky v povodi horni Vitavy{@Z Qg), Otavy (do @, Skalice az @), LuZnice
(Qs) a Berounky (@az Qo, MZe az Q, Klabava a Utersky potok aZs€D

Na pelomu ¢ervna a éervence se vyskytla povolbva situace zjpsobena intenzivnimi,
stiihové zesilenymi srdzkami. Ty v noci28. na 30. 6nejvice zasahly horgast povodi Dyje

a povodi Luznice a&astén¢ téZz povodi MalSe. Spadlo zde wipkhu noci na porrné
rozsahlé ploSe okolo 100 az 120 mm (Slavonice 1B6%).rRrudkéa odtokova reakce na horni
Dyji vedla k protrzeni &kolika rybniki a k extréma rychlém néiistu hladiny Moravské Dyje
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a vlastni Dyje na ifitoku do vodniho dila Vranov, kde hladinyegratily trovné 3. SPA.
Urovei 3. SPA byla dosazena také na Mal$i v Roudném,uiaiti v Nové Vsi a Pila (zde
hladina doséhla 3. SPA aZ v prvnich dnéetvence) a na Zelivce v Souticichiiek Dyje
nad Vranovem vyraznpresahl hodnotu o, pricemz byla pekonana i nejvyssi zaznamenana
vySka hladiny Beznové povodh

V prvé dekad srpna zpisobily extrémni srazky, zesilenéepevSim v oblasti severniho
nawtii Krkono$ a Jizerskych hor (az > 200 mm/24 h), rinteni povodiovou odezvu.
Urovré 3. SPA byly dosazeny na hornim Labi, hornigUpizee, Stnaw a Snédé. Mér
vyznamny vliv nawtti Ceskomoravské vrchoviny a Novohradskych hor, kter§ bovnsz
postizeny srazkami, se projevil v dosazeni 3. SRAhrudimce, horni Svratce, horni Luznici
aCerné. Kulminani pratoky dosahly @ az Q, na Jizée aZ Qq, na Labi ve Vesevi Qo a na
hornim Labi na fitoku do VD Labska se ok priblizil hodnot Qo.

Na paatku nesicelistopadu doSlo k posledni vyznanj$i povodni v roce 2006. Intenzivni
defové srazky (50-120 mm/24h) v Jizerskych horachpadidich KrkonoSich se projevily
v piekrateni Urovg 3. SPA na hornich tocich povodi Jizery &8én

1.2.3 ReZim podzemnich vod

Na paatku roku 2006 byly hladiny podzemnich vod ve sleohych vrtech a vydatnosti
prameri pod dlouhodobymi gsicnimi praiméry a mirré stoupaly. Bhem ledna v dksledku
nizkych teplot a srazek ve foénmsnthu nastala celkova stagnace a poté pokles hladin
podzemnich vod, ktery pokiaval i v inoru. Na $tSin¢ pozorovanych objeltbyly dosazeny
podptimérné stavy podzemnich vod. M&madptimérné stavy byly pouze v povodi Vitavy,
Dyje a Odry, naopak vyrazrpodpfimérna byla povodi dolniho Labe a f&h Minima byla
dosazena v polovénunora, na jeho konci se &ao projevovat mirné oteleni vzestupem
hladin podzemnich vod a vydatnosti prafhevi bieznu pokréovalo oteplovani aifmaly se
srazky, které se &nily ze skhovych na de®vé, s uhrny nad dlouhodobymi normaly, coz
zpasobilo stoupani hladin podzemnich vod. Vzhledenedownongrnému rozloZzeni mnozstvi
srazek probihal tento proces vyrgina vychod republiky.

Vzestup hladin a vydatnosti pokosal aroénich maxim bylo dosazeno v polovié dubna.
Dlouhodoby piimér nebyl dosazen pouze v povodi dolniho Labe. Supést vegeianiho
obdobi v polovig dubna, v dsledku postupného oteplovani a klesani intenzéyedt, zéaly
klesat hladiny a vydatnosti praniewve WtSin¢ sledovanych objelit Pomaleji klesaly hladiny
podzemnich vod v povodi Moravy a Dyje.

Pokles a stagnace pokréovaly v zavislosti na lokalnich srazkach v kétnu a ¢ervnu
témei na celém GzemCR. Vyjimkou bylo pouze povodi Berounkycasté&ne horni Vitavy,
kde nasledkem nadjpnérnych intenzivnich srédzek dosloc¢ervnu k vzestupu hladin
a vydatnosti podzemnich vod na srovnatelnou turgaleo @i maximech v dubnu.

Mimoradre teplotre nadpramérny a srazkow podpramérny ¢ervenec [Fispél

k vyraznym poklesim hladin pozemnich vod vzhledem k dopkni zdsob vod &hem
jarnich zaplav vSak véiterych povodich (povodi Moravy, Dyje a Vlitavy) hely hodnoty
ani pod dlouhodoby pmér. V ostatnich povodich klesly maximalk 75 % nésicni kiivky
piekrateni (MKP), u Odry a horni Labe na 60 % MKP. (PozkanZa sucho se povazuje 80—
85 % MKP).

Srpen byl studeny a destivy. Nadprne srazky v prvni dekadpisobily v KrkonoSich a na
Ceskomoravské vrchouinlokalni povod# a nasledé vzestup podzemnich vod zejména
v povodi Dyje, horniho Labe, Moravy csté&n¢ i Odry. V ostatnich povodich pokiaval
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mirny pokles. Od z& v disledku vysokych teplot a podpnérnych srdzek hladiny
podzemnich vod a vydatnosti pranmigra celém Uzemi republiky mirklesaly.

Koncem listopadu nasledkem powodé situace v severnich oblasté¢R — v povodi horni
Labe, horni Moravy a Odry, doSlo k dopii podzemnich vod a whkterych pipadech
i k prekrateni nesiénich pamérd, stav v ostatnich povodiclistal podpimérny. V teplém a
na srazky chudém prosinci pokeaal pozvolny pokles az do konce roku. Na Merav
Slezsku klesala hladina podzemni vody jen #ipod dlouhodobé gmérné hodnoty,
zatimco v zapadniafiechach se blizily k hodnotam charakteristickym sarcho.

1.2.4 ZnegiStovani vod
Bodové znéisténi
Jakost povrchovych vod oviiji predevSimbodové zdroje znéisténi (mésta a obce,
pramyslové zavody a objekty sobsténé zemddélské Zivaisné vyroby). Urove ochrany
vod pred zneistenim se najastji hodnoti podlevyvoje produkovaného a vypou&iného
zneisténi.
Produkce zn&isténi podle biochemické speby kysliku (BSK) se v roce 2006 proti roku
2005 snizila 0 2818t (0 1,1 %) a v ukazateli tggmé anorganicke soli (RAS) o 41 298 t
(04,5 %). V ukazateli chemickad speha kysliku stanovena dvojchromanovou metodou

(CHSKc)) doSlo proti roku 2005 ke zvySeni 0 19 133 t (® %) a nerozpuéhé latky (NL)
019871t (07,1 %).

Ve srovnani s rokem 2005 sgpous€né zn&isténi v roce 2006 snizilo v ukazateli BgK
0747 t (0 7,8 %). Naopak k ri&tu vypousiného zne&isteni doslo v ukazatelich: CHSK
0815t (0 1,5 %), NLo 1 316t (07,7 %) a RAS©6L5t (0 2 %). Klesajici trend ve
vypoustném zneisteni podle BSK v roce 2006 pokemval. Ke snizeni doslo téiih ve
vSech povodich. Mezitmi zmeénu produkovaného a vypodBEho znéisténi ukazuje graf
1.2.5.

Graf 1.2.5
Meziro¢ni zména produkovaného a vypoustneho znéisténi (v %, roky 2005-2006)

110

197,z 107,1

105

101,57 1°33 102,0

100 98.9

% 95,7 O Vypousténé

9 922 | | |@Produkované

90 | — —

85 - —

80 T
BSK5 CHSKcr NL RAS

Zdroj: VUV T.G.M.

Bilanci produkovaného a vypowgeho zng&isteni v roce 2006 ukazuje graf 1.2.6, ze kterého
vyplyva, Ze z#izeni pro eliminaci zn#steni pred vypoudinim odpadnich vod do vodnich
toka jsou velmi @inna s vyjimkou rozpustnych anorganickych latekpWyéa to z chemické
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podstaty &chto latek, které jsou ve védrelmi dolie rozpustné a proto metodigténi téchto
latek nejsou dostate¢ efektivni.

Graf 1.2.6
Porovnani mnozstvi vypou&nych a produkovanych zngist’ujicich latek v roce 2006
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V komunalni sf&'e doslo v roce 2006 proti roku 2005 k vyznamnémuemii vypoustného
znesisteni v Klasterci nad Off (0 337 t CHSI, a 140 t BSK), Usti nad Labem — kanalizace
pro veejnou potebu bezCOV (neisténé odpadni vody) (0 161t CHgKa 77t BSK)
av Kadani (0 111t CHSKa 42 t BSK).

Ve sfé&e primyslu doslo v roce 2006 proti roku 2005 k vyznamnémuemii vypou&tného
zneisténi u Lovochemie Lovosice (0 228 t CH8K OlSanskych papiren Aloisov (0 52t
CHSKc, a 57 t BSK) a u papiren $ti (o 75 t CHSk;). Naopak doslo ke zvy3eni hodnoty
vypoustného znéisteni u BIOCELu Paskov (0 865 t CHGK

Mezi roky 1990 a 2006 doSlo k poklesu vypougteho zne€isténi BSKs 0 94 %, CHSKc,
0 86,8 %, NL 0 90,3 % a RAS 0 8,9 %.

V letech 1990-2006 se padtla snizit i vypoustné mnoZstvi nebezpeych a zvla¥
nebezpenych latek a vypou8hé mnozstvi AOX (adsorbovatelné organicky vazané
halogeny). K vyznamnému poklesu doSlo také u makranti (dusik, fosfor) v dsledku
toho, Ze se v technologiisténi odpadnich vod u novych a intenzifikovanye¢istiren
odpadnich vod cilenuplatiuje biologické odstigovani dusiku a biologické nebo chemickeé
odstraovani fosforu.

Plosné znéisténi

PloSné zn&steni, zejména zrdsténi ze zemdélského hospodani, atmosférické depozice
a erozni splachy z terénu, vyrézovliviiuje jakost povrchovych a podzemnich vod. Vyznam
ploSného zn@steni s pokraujicim poklesem zrsténi z bodovych zdrdj roste. Jeho podil
je podstatny zvlastu dusénani, pesticidi a okyselujicich slozek prdsti, még u fosforu, a

je odlisny v fiznych oblastechCR v zavislosti na hustét osidleni, podilu &isteni

vypoustnych odpadnich vod, intenZita zpisobu zeridélskeho hospodeni a Urovni
atmosfeérické depozice.

Eutrofizace nadrzi Zsobena plosnym zuistenim se vyskytuje jedevsSim u nizinnych
nadrzi v hust obydlené krajit. Mezi tyto nadrze p#t nag. vodni nadrz Rozko$ UGeské
Skalice nebo vodni dilo Vrchlice u Kutné Hory. Nakmejmén problematické jsou nadrze
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v horskych oblastech, kde je antropogenni zatibeavyznamné (n&pnadrz Josél Dul
v Jizerskych horéach).

Havarijni znecisténi
Na jakost povrchovych a podzemnich vod negaétipiisobi i havarijni zn&sténi. V roce
2006 bylo Ceskou inspekci zivotniho progtedi evidovano na UzemiCR 205 pfipadi

havarijniho zne¢isténi nebo ohrozeni jakosti vod, z toho na podzemniclvodach
4 pripady.

Ve srovnani s rokem 2005 je qa havarii na vodach o 5%ipadi nizSi. Nejpocetnéjsi
skupinou zneistujicich latek byly i nadéle ropné latky — 49,3 % z celkového ptu
evidovanych fipadi, po nich nasledovaly chemické latky (mint@kych kovi) — 14,1 %.

V ¢lereéni podle mvodol havérii byly nejpoéetnéjSi havarie zpisobené (i dopravé
(15,1 %), za & setadi cetnosti havarie ipp odstraiovani odpadnich vod a pevného odpadu,
(3,4 %), zemdeélstvi, myslivost a souvisejigiinnosti (3,4 %). Rvodce se nepodio zjistit

u 66,4 % pipadi (v roce 2005 to bylo v 62,1 %ipadi).

NejvyznamujSi havarii v lsiském roce byla havérie v Eebnich zavodech Draslovka Kolin,
a.s. v lednu 2006, kdy do Labe unikly vysoké komeae kyanid a ktera nila za nasledek
uhyn asi 10 t ryb. V nasledujicichégmicich se koncentrace kyafhids Labi srovnaly
s normalem a népvysovaly naréené hodnoty z let fpdchozich a pkh vyhovovaly
imisnimu standardu 0,7 mg/l (fizeni viadyc. 61/2003 Sb.).

1.2.5 Jakost povrchovych a podzemnich vod

Jakost povrchovych tekoucich vod

Hodnoceni znéisténi bylo provedeno podle CSN 75 7221, zatidéni (tidy 1.-V.)
a rozaleni do skupin (A—Dha profilech statni si€ sledovani jakosti povrchovych vod.

Skupina A ,Obecné, fyzikalni a chemické ukazatele'mé casto nejnepznivejSi zatideni
pro absorbovatelné organicky vazané halogeny (A@X)sou vSak sledovany jen rasti
profili. Ve skupiné B ,Specifické organické latky“ ovliviuji kone&né zatidéni nefastji
polycyklické aromatické uhlovodiky (PAU), skupiny C ,Kovy a metaloidy* byva

v nejvysSichiidach Zelezo a mangan, které vSak pro kvalitu wvogjgou tak limitujici, jako
nag. arsen, kadmium neboé&di. Ve skupiné D ,Mikrobiologické a biologické ukazatele*
ma jednoznéné¢ nejwtSi podil na celkovém negativnim hodnoceni chldrofyouhrn
hodnoceni kvality tekoucich vod GR v letech 2000-2006 dle jednotlivych skupin
zneistujicich latek uvadi tabulka 1.2.1.

U ukazateh skupiny A v pribéhu poslednich 7 let nedoSlo k vyznafjdin zmené

v procentnim zastoupeni celkového i#ni. | kdyz podle wkterych ukazatél bylo

zaznamenano zlepSeni (celkovy fosfor, amoniakalsikj dusinanovy dusik), k posunu do
nizsi ¥idy mize dojit jen p zlepSeni u vSech sledovanych ukazZateh jednotlivych
profilech.

Absorbovatelné organicky vazané halogeny (AOX) jsou nejproblemati¢jSim
zneistujicimi latkami skupiny A, které na 90 % préfiCR dosahovaly llI. a vy3siitly,
nadlimitnich hodnot 40 pg/l dosahovalyekreré hranini toky. Celkovyfosfor byl hodnocen
na 75 % profih Ill. a vysSi fidou, zejména na mérnvodnych tocich a na dolnich tocich
vétSichtek (JEinka, Litava, Litavka, Léina, Lodtnice, Trkmanka, Svratka, Bea). Naopak
amoniakalni a dustnanovy dusik byl hodnocen v tégi 75 % ngticich profila I. a Il
tiéidou, coz je pozitivni zjigni.
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Ve skupiné B zietelre poklesl pdet profili zatazenych do Ill.ifidy a zvySil se piet profila

s kon€nou klasifikaci ve Il. #idé, a to pedevSim zasluhou mensiho &S&ni
polycyklickymi aromatickymi uhlovodiky (PAU), v Lab vyraznym sniZzenim koncentraci
chlorovanych alifatickych uhlovodik a v povodi Moravy a Dyje poklesem koncentraci
lindanu. Tato pozitivni zjighi v8ak ovlivnil i naist patu profila v letech 2004-2006, ve
kterem Slo zejména o rox8nhé ,hranini profily“, majici wtSinou mensi za¥ specifickymi
organickymi latkami a kovy a metaloidy.

V skupire ,Specifické organické latky* sevétSina hodnot pohybovala pod mezi
stanovitelnosti tzn. v I. tidé, ojedirtle ve ¥id¢ Il. Vyjimkou byl 1,1,2,2-tetrachlorethen na
Uhlavé v Bystici a 1,1,2-trichlorethen na Biknv Usti nad Labem a na Mandawad
Varnsdorfem, ktery byl zazen do IV. fidy. Zadna z latek této skupiny nedosahla hodnot
V. tiidy. Suma PAU na gkterych profilech dosahuje lllfitly, zejména na Uhlay OISi a
dolnim toku LuZnice, Moravy, Odry &tin¢ profili na Labi, na kterych byly sledovény.

| ve skupiné C je od roku 2000i2jmé zvySeni procentniho zastoupeni piicdppadajicich do

Il. tfidy na Ukor zastoupeni prafilve #id¢ Ill. Prvni, ¢tvrtd a pataifda maji procentni
zastoupeni profil po celou dobu hodnoceni v podstsatabilni. Ke zlepSeni doSlo zejména na
Labi u zinku. NiZ§i zatizeni kovy, zviaZinkem, kadmiem a olovem bylo n&feno i na
mensSich tocich v povodi Biliny (Svatava, ChomutgvkaBiliné samotné se projevil pokles
koncentraci rtuti, stefnjako v povodi Odry. ZlepSilo se i celkové hodndaaikterych Usel
fek Otavy, Vitavy, Oke a Berounky.

Zelezo, mangan a zinek jsou v této skepitek prvky, které népstji dosahuiji Ill. a vy3sich
tiid i v na kovy meéa zatizenych tocich jako je Sazava, OpavajeQHWihlava. Mezi
jednozné&né nejzne&isténgjSi reky latkami této skupiny pétlLitavka (arsen, kadmium, zinek a
olovo) a Nisa (kadmium, &, nikl, zinek). VysSi vyskyt olova byl na Labi, @&, dolnim
toku Svratky a ve Vitavv Zekin¢. Arsen byl ve ¥tSi koncentraci nasten zejména v mén
vodnych tocich v severnidbiechach (Bilina, Bysice — Ostrov nad Gfi Chodovsky potok,
Teplicky potok) jako désledek sevekmského pimyslu, zejména tepelnych elektraren a jejich
Ulozi& popilka.

Ani ve skupiné D neni vyrazny trend zlepSeni nebo zhorSeni jakesti Mirny vzist paitu
profild hodnocenych L.ftdou je i vtéto skupi ovlivnén zatatkem sledovani ,hraémich
profila“, které majicasto hodnoceni na Urovni tidy. Z dlouhodob sledovanych profil bylo
vyrazné zlepSeni na Otav

Vyvoj znesisténi dle povodi ¥tsinou kopiruje vyvoj za celo€R, pouze ve skupénD
»Mikrobiologické a biologické ukazatele” se liSio¥odi Horniho a gedniho Labe stagnuje,
za obdobi 2000-2006 jetgina profili zarazena do 1ll.i#idy. ZhorSujici se tendence vykazuiji
povodi Dyje a povodi G a Dolniho Labe, kde v roce 2006 bylo zaznamemnémet 60 %
profila v V. tfid¢, u Ole a Dolniho Labe 85 % ve lll.-\Viidé. Mérené profily u ostatnich
povodi naznéuji mirné zlepSeni. U povodi Moravy a Berounky 8% profili pohybuje ve
lIl.-V. ttidé, tzn. Ze kvalita vod wthto povodich neniifzniva. Na rozdil odéchto povodi
ma povodi Odry v této skugirD nejlepsi kvalitu vody, 50 % profilbylo z&dazeno do I. a Il.
tiidy.
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Tabulka 1.2.1
Kvalita tekoucich vod vCR v letech 2000—-2006 (v % profit)

Skupina A
Rok 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006
pocet profild 257 258 278 292 314 324 324
I 0 0 1 0 1 2 1
1] 4 5 3 7 6 5 8
[l 35 27 34 38 28 35 30
v 32 31 25 27 25 24 26
Vv 29 36 37 29 40 35 35
skupina B
rok 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006
pocet profilt 139 133 133 165 172 159 183
I 2 4 2 11 11 3 2
I 38 53 50 64 58 76 60
1 40 37 39 19 24 19 35
v 13 5 7 4 6 1 3
Vv 6 2 2 2 2 1 0
skupina C
rok 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006
pocet profilt 257 258 276 278 296 305 309
I 5 3 4 3 1 3 5
I 13 22 28 31 35 39 38
1 47 44 39 44 36 35 29
v 17 17 18 16 17 15 14
Vv 17 14 12 7 11 8 15
Skupina D
Rok 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006
pocet profild 257 258 267 287 321 315 304
[ 2 1 3 4 6 7 10
1] 21 21 18 20 18 18 16
[l 32 37 36 33 37 37 26
v 22 27 28 21 22 23 26
Vv 23 14 15 22 17 16 22

Zdroj: CHMU

41



Obrazek 1.2.7
Porovnani jakosti vody v tocichCR v Ietegh 1991 — 1992 (obr. vlevo) a v letech 2085
2006 (obr. vpravo) — hodnoceni dle norm¢SN 75 7221

TFida

l. all. nezneéigténa a mirné znecisténa voda —
lll. znecisténa voda

IV. silné znediéténa voda

V. velmi silné zneé&iiténa voda —

Zdroj: VUV T.G.M

Ve vSech povodich, kde préfida povodé na jae 2006, se hodnoty CH®K, CHSK,
BSKs, NL 105 °C, celkovy organicky uhlik (TOC), veSkieoéZeleza, manganwasto i zinku
i PAU rekolikanasoby zvySily a nepiznive pak ovlivnily celor@éni vyhodnoceni.
V mnohych pipadech tak doSlo k vyraznému zhorSenitid&ti, prestoZze z celokmiho
pohledu tomu tak nemuselo byt.

Celkow lze konstatovat, Ze nejm&ratizenymi toky jsou podlecekavani gkteré hranini
toky (Cerna voda, Divoka Byste, Flajsky potok, Mohelnice, Rokytnice, Rybny gt
Reznd) a horni toky &kterych fek (Svratka, Ostravice, Odra, Morava). K vyznaj$im
tokim ponerné malo zne&isttnym po celé délce patJizera (mimo rozpu&iého kysliku),
Metuje, Otava (kromh zawrového profilu Toplec), Olre (vyjma AOX). Naopak mezi vice
zneisténé pati malo vodné toky protékajici jomyslovymi aglomeracemi nebo oblastmi
s intenzivnim hospodanim Bakovsky potok, Bilina, Hana, Chodovsky potdleplicky
potok, Litava, Rakovnicky potok, Trkmanka, dolnk ©©stravice, Luznice, Svratky.

Z dlouhodobého hlediska dochazi ke stagnadpaolré k pomalému zlepSovani kvality
povrchovych vod, patrné jsou malé mezind vykyvy, které jsou tksledkem #iznych
antropogennich zém v daném povodi i celorepublikgvkvalita vod reaguje i na &nici se
klimatické podminky.

Jakost stojatych vod

V fack vodnich nadrzi dochazelo v roce 2006 k eutrofizacly, tj. k procesu Zjsobeném
zvySenym obsahem mineralnich Zivitiegevsim sloéenin fosforu a téz i dusiku ve vodach.

Celkow Ize konstatovat, ZehorSena kvalita vody byla v roce 2006 dostataé provozné
zvladnuta. NedoSlo k omezeni dodavky vody pro obyvatelstiako més vhodna nebo
nevhodnda k rekreaci byla v letniché¢sicich voda v nevodarenskych vodnich dilech i(nap
Hracholusky,Ceské Udoli, Plumlov, Harcov, Lutavice, Brrénska gehrada, Slezsk& Harta
a Baska), avSak k zakazu koupani zde nedoSlo¢kdtik let uskuténované letecké vagni,
kterym je eliminovan nejznivy vliv raselinnych vod s nizkym pH, &o pozitivni viiv na
jakost vody ve vodnim dile Sous.
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V povodi Vitavy bylo acidifikaci zasazeno jerékolik drobnych vodnich & na Ribramsku
(Pilsk&, Laz, Obecnice) a Jifichohradecku (Karhov). Paimé silnym vyskytem vodniho
kvétu byly postizeny vodarenska vodni dilacina (MzZe), ¢asténé i Husinec (Blanice) a
dalsi vodni dilaCeské adoli (Radbuza), Hracholusky (Mze), Lipno,ilOd Slapy (Vitava).
Vitavsk& kaskada v Useku Orlik — Slapy vytwéoncem léta vyrazné kyslikové deficity, které
ohrozuji Zivot ryb ve Vita¥ nad Prahou. Dobrou jakosti vody se vyanavodarenska vodni
dila Svihov (Zelivka), Nyrsko (Uhlava) a v zasadRimov (Malse) a Kiava (Klava).
Nadrze rybniniho typu jsou v naprost&tsineé eutrofni az hypertrofni.

Jakost vody v nadrzich povodi Labe ovlivnily vysoké gitoky koncem Bezna a z&tkem
dubna a také srazkéwohaty srpen. Gbtyto epizody pinesly mineralni zakal, kterym byla
snizena na &sSiné nadrzi péhlednost. Tento vyvoj celk@vzhorSil podminky pro rozvoj
organickeé slozky, coz byla praygbdobr jedna z picin pomérné piiznivého vyvoje jakosti
vody na ¥tSiné nadrzi v pitbéhu extréma vysokychcervencovych teplot.

Nezadoucim jevem ovliwjicim vyuZzitelnost vody byl rozvofas a sinic. Zetelrg timto
negativnim jevem bylo postiZzeno vodni diRozko§ Zakaz koupéni byl vydan v obdobi
10. 7.—7. 8. 2006.

Z vodarenskych nadrzi byla nejlepsi situace na vodnim dilesefiv Dil v Jizerskych
horach. Na VDSous byla voda také velmi dobré jakosti. Obvyklé proés jarnimi
snthovymi vodami byly vyeSeny leteckym vagnim.

Nejhorsi jakost vody byla @p zaznamenana na vodnim diéchlice. Prihlednost se

v pribéhu roku pohybovala mezi 30 az 330 cm (zhorSenéitkvabdy), vyrazna anoxie,
pretrvala az daijna. S tim koresponduji vysoké koncentrace mangaiimax. 2,2 mg/l) a
amoniakalniho dusiku (max. 0,9mg/l). Extrémvysoké koncentrace dusitanového dusiku
(200 ug/l) byly zjistny v ¢ervnu téndi ve ¢ctvrtiné objemu nadrze. Stale se zvySuje podil sinic
roduMicrocystis.

Kvalita vody ve vodarenskych nadrzictpevodi Ohfe je na obect dobré arovni, surova
voda je upravitelna dZnymi vodarenskymi technologiemi. Problematickaujsmdni dila
situovana v povodietnych raseliniSv Krusnych horach, zejména vodni dilo (VD) Myskvn
a VD Fl4je. Voda je v nich negatigovlivnéna v ukazatelich huminové latky, CH@K pH,
Zelezo a mangan. Nakterych nadrzich je problematicky rozvoj vodnihostky ktery je
spojen s fisunem Zivin do nadrze. Nejvyragsi je tento problém na VD Stanovice, kde jsou

~

hlavnim zdrojem Zivin nedostdt® cisténé splaskové odpadni vody.

V¢étSina vodnich &, ktera jsou vyuzivana pro jinéc¢ély nez vodarenské, je postizena
vyskytem sinicovych vodnich kta. V poslednich letech dochazi k vyraznému poklesu
koncentrace fosforu ve védale vnitni zatizeni nadrzi v sedimentech je vysoké coz&her

a urychluje eutrofizéni procesy v nadrzich. Tvorbou p&me silného vodniho kitu byly
postizeny VD Skalka a VD Ujezd. Slabsi vodnékisyl zaznamenan na VD Nechranice, VD
Jesenice, VD Horka (Straz p.R.) a VD VSechlapy.

Novomlynské nadrZze v povodi Moravy maji diky svoji malé hloubce a velké ploSe
dlouhodolg problém s eutrofizaci. Nadrze jsou celé sledoabubbi diky svym parameéin
oznaeny jako eutrofni az hypertrofni, zejménélkd horni a sedni nadrz se porgvaznou
vétSinu sledovaného obdotdAdi do nejvyssiho stuprirofie. Fitoky do nadrzi jsou zatizeny
Zivinovym i organickym zn@&sténim. Vodni dilo Vir je nédrzi vodarenskou, je zde
vyznamny odbr pro upravnu Svec, zasobujici bemskou vodovodni §i Ani tato nadrz
nevynika jakosti vody, svymi parametry igali do kategorie eutrofnich vodiisun fosforu
hlavnim gitokem Svratkou je velmi silny.
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Nejvyznamijsimi vodnimi dily v oblastipovodi Odry jsou Sance, Kruzberk a Moravka,
které plni funkci vodarenskou a nevodarenska vatitd Slezska Harta, Zermanice a
Térlicko. Kvalita vod v koupacich oblastech byla pgou koupaci sezénu vetgine nadrzi

v kategorii vhodna pro koupani event. se zhorSergmmyslow postizitelnymi vlastnostmi.
ZhorSena jakost vody se vyskytla v prvni pol@wervna pouze na VDéFlicko a na pelomu
cervence a srpna se kvalitacak zhorSovat u vodnicheéldSlezska Harta a Baska, kdy se
kvalita vody zé&ala ozn&dovat jako nevhodna pro koupani.

Jakost podzemnich vod

V roce 2006 se ve statni monitorovaci siti jakpstiizemnich vod pozorovalo 462 objekt
které tvai 138 pramei (prirozené odvaéhi podzemnich vod), 147 akych vrta (objekty
jsou sousedné gevazré v aluviich fek — tyto podzemni vody jsou snadno zranitelné) a
177 hlubokych vii (objekty monitoruji hlubinny odh podzemni vody —ifma zranitelnost
téchto vod neni §iliS velka).

Stanovovanych bylo celkem 150 ukazateketnosti ndteni dvakrat za rok v obdobich jaro
a podzim. Analyza &kterych specifickych latek, souvisejicich se Zdéskou ¢innosti, byla
provedena pouze u jarniho @db vzorki. Hodnoceni vysledk jakosti podzemnich vod za
rok 2006 se vzhledem k poZzadéuk Ramcové sirnice 2000/60/ES orientovalo zejména na
nebezpeéné latky.

Souhrn vysledku hodnoceni jakost podzemnich vod voce 2006

Ze souhrnu vysledk piekroseni kritérii A, B a C (dle metodického pokynu MZP
z 15. 9. 1996 ,Kriteria zrn#Steni zemin a podzemni vody*) vyplynulo, Ze 20 ukaliate
minimalré jedenkrat v roce 2006 fekrctilo kritérium C, @icemZ nejvySSi procento
piekraieni bylo zaznamenéano v ukazatelich chior{d,2 % vSech vzork 9,0 % vzork
meélkych vrt), amonnych iorit (3,2 % vSech vzoik 4,8 % vzork mélkych vrti) a hliniku
(1,9 % vSech vzofk bez vyznamgjSich rozditi u jednotlivych tyji objeki).

Velmi malo casté je pekrateni u 1,2-cis-dichlorethenu (0,7 % vSech vaQrk
a tetrachlorethenu (0,5 % vSech vZQrkOstatnich 15 ukazafel(nag. pesticidy, ¢kavé
organicke latky a kovy)iekratilo kritérium C velmi sporadicky (0,1 az 0,4 % vBexzorka).

Hodnoty namsiené nad limitem B a pod limitem C byly zfigy u 22 latek, ze kterych
nejvyssim procentem jsou zastoupeny chloridy (3,VS#ch vzor, 9,0 % vzork melkych
vrtt)), amonné ionty (3,2 % vSech vzérks,5 % vzork melkych vrti), bor (2,9 % vSech
vzorka, 3,3 % vzork hlubokych vrti a pramef) a hlinik (1,9 % vSech vzoik 2,8 % vzork
melkych vrth).

Celkow je vyskyt ukazatél prekratujici kritérium B a C nejpasgjsSi v podzemnich vodach
mélkych vrti, orientovanych do aluviitek, které jsou antropogenriinnosti nejvice
ovlivneny.

Mezirogni srovnani jakostnich ukazatgbodzemnich vod oproti roku 2005 které je uvedeno
v tabulce 1.2.2. Je mozno konstatovat, Ze dkgch vrtech doslo k mirnému zhorSeni a ve
skupire objekii hlubokych vrb a pramef jenom k nepatrnému zhorSeni v procentualnim
zastoupeni objekt s pekratenim limith B nebo C. Vyet ukazatel vyskytujicich se

v nadlimitnich koncentracich se v poslednich leteglazré neneni.
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Tabulka 1.2.2
Prehled pditu objekti s prekroéenim kritérii B, C min. v 1 ukazateli za rok 2006

. Pocet objekt P = vefi
Objekty P(')cetc s prekrogenim B % objektd s prekrocenim
objektu B nebo C
nebo C

Mélkeé vrty 147 62 42,2 (38,8 v roce 2005)
Hluboke vty a 315 53 16,8 (16,5 v roce 2005)
prameny
VesSkeré objekty 462 115 24,9 (23,6 v roce 2005)

Zdroj: ZVHS

Na zavr lze konstatovat, Ze jako nejvyr&pi ukazatele zrgSteni podzemnich vod se jevi
dusikaté latky (zejména ddsany a amonné ionty), chloridy a kovy (zejména ik)in
Organické latky se na z&igteni podzemnich vod podileji mengasti, nejvice jsou
zastoupenyekavé organické latky, které byly zjgty v podzemnich vodachdkych vrta,
zejména v oblasti Neratovic. Mé&nvyznamny je vyskyt polycyklickych aromatickych

N 1

uhlovodilki, jejichZ vyskyt se sniZil a ve vysSi koncentradi4jistén jenom v lokali¢ Krnov.

Sedimenty a plaveniny

V roce 2006 bylo kvalitativni sledovani plavenirsedimeni realizovano na 45 profilech
hlavnich vodnich tokCR a jejich vyznamnychiftoka.

Sledovanymi ukazateli byly obsahy 98 latek ézk{jch kowi, metaloidi a specifickych
organickych latek, §etré prioritnich polutani uvedenych v seznamuilwhy X Smernice

Evropského parlamentu a Rady 2000/60/ES ze dn&®3000 ustavujici ramec péonost

Spoleenstvi v oblasti vodni politiky. Uvedené latky bylyonitorovany setnosti 4 az 6 x
ro¢n¢ v plaveninach a 2 x tm¢ v sedimentech.

Hodnoceni chemického stavu plavenin a sedimenku ({2 3) probihalo podle Metodického
pokynu odboru pro ekologické Skody MZP  Kriteriaegiténi zemin a podzemnich vod*
zroku 1996 ve smyslu Metodického pokynu MZR 9/2005 pro analyzu rizik
kontaminovaného uzemi.

Tabulka 1.2.3
Vymezeni kategorii pro hodnoceni obsah nebezpé&nych latek v plaveninach a
sedimentech dle ,Kriteria zn&isténi zemin a podzemnich vod*

Kritéria MZP Kategorizace Oznaceni
nedosazeni kritéria A pfirozené (geogenni nebo velmi nizké) obsahy sledované Al
latky
prekroceni A mirné zvyseni zatéze A2

odpovida zvySenym obsahim, prekroceni kritéria B se
prekroceni B posuzuje jako znecisténi, které mlGze mit negativni vliv na B
zdravi ¢lovéka a jednotlivé slozky zivotniho prostredi

prekroceni kritéria C pfedstavuje znecisténi, které maze
prekroceni C znamenat vyznamné riziko ohrozeni zdravi ¢lovéka a dalSich C
slozek Zivotniho prostredi

Zdroj: MZP

V matrici plavenin narené hodnoty indikuji zvySené zZf&eni (kategorie B) v obsazich
rtuti, arsenu, benzo(a)pyrenu, ojeflenu kadmia, rédi, antimonu, tetrachlorethenu a fenolu.
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Limit pro rizikové zneisteni (kategorie C) byl fekraten nefasgji u arsenu, berylia a olova,
p-kresolu, 2-monochlorfenolu a ojedie u chromu, benzo(a)pyrenu a chlorfenolu. Stejné
latky se vyskytly v nadlimitnich obsazich v sedingeh,cetnost jejich vyskytu byla niZsi.

Nowveé byly zjistny vyskyty nadlimitnich obsd@hbenzenu a toluenu v sedimentedtedhiho

toku Moravy. Celko¥ Ize konstatovat, Zze podobnjako v minulych letech obsahy
sledovanych latek odpovidaly veétsiné pripadi Urovni girozenych hodnot nebo mifn
zvySeného zn#sSténi. Pouze na Biléh a Ohi byla zjiS€na nap. u arsenu zavazna
kontaminace ve vSech vzorcich.

Zjisténé pozitivni vysledky monitoringu v roce 2006 zejraér matrici plaveniny nazwaji
pokraiujici zlepSovani situace. Za zavazny je povazovadale vyskyt vysokych obsah
arsenu, berylia a rtuti v seveésském regionu na G@Gha Biline a zvySenych obséh
hexachlorbenzenu na Bitira dolnim Labi. Retrvavajici dlouhodobou kontaminaci Zivotniho
prostedi signalizuje ploSné migrevySené zn#steéni plavenin kadmiem a z#igténi latkami
skupiny PAU (Luzicka Nisa, Otava, horni Labe, Odfiarava).

Akumula éni biomonitoring

V roce 2006 probihalo sledovani kontaminace biom&gydlivymi latkami ve statni siti
sledovani jakosti povrchovych vod na 19 &avych profilech hlavnichc¢eskych a
moravskych fek. V ramci akumukiniho biomonitoringu byli hodnoceni chrostici rodu
Hydropsyche, ktié se ukazali jako vhodna skupina bentickych orgafiigoro sledovani
akumulace polutafit Sledovala se také akumulace v mlzich (Dreisseaynmrpha),
v biofilmu (narosty) a v rybach (jelec tlai)$

Z polutanti byly analyzovany&ké kovy jako olovo, rtt} kadmium a arzen, ze specifickych
organickych latek indikatorové kongenery PCB (PGBRCB-52, PCB-101, PCB-118, PCB-
138, PCB-153, PCB-180, PCB-194) a chlorované pdgtip’,p izomery DDT, DDD, DDE).
Pro hodnoceni byly vybrany organismy, které nejlépemuluji jednotlivé polutanty.

Chlorované pesticidy

U chlorovanych pesticidbyly hodnoceny izomery p°, p DDT v rybéach druhiegetlouy’. Ve
vSech sledovanych profilech vykazoval maximalni demiraci izomer p’,p DDE. Nejvyssi
hodnoty byly narsteny v Dyji — Pohansku (1 06it.kg"). V ostatnich sledovanych profilech
se koncentrace pohybovaly v rozmezi 83-p§Xg>. Ve srovnani s rokem 2005 se sniZily
hodnoty na Labi v Otstvi a v z&grovém profilu Vitava — Z&lin.

Polychlorované bifenyly

Polychlorované bifenyly (suma 8 indikatorovych kengif) byly hodnoceny v mizich
Dreissena polymorpha. Vysoké koncentrace byly dtany ve Svratce pod Brnem v profilu
Zidlochovice 146ug.kg*, Vltavé pod Prahou v profilu Z&in 112ug.kg?, Biling — Usti nad
Labem hodnota 112g.kg"* a Labi v D&ing 96 ug.kg™. Nejnizsi hodnoty vykazovaly profily
Morava — LanZhot, Otava — Tépc, Sazava — Nespeky, Jihlava — &iaa (41-44ug.kg?).

V roce 2005 byly nagteny nejvy3si koncentrace ve Svratce v Zidlochotlicic

PCB v bentickych organizmech byly hodnoceny v lelv&hroustilt rodu Hydropsyche.
Maximalni_koncentrace byly zjity v profilech Ofte — Louny, Bilina — Usti na Labem a
Svratka — Zidlochovice (280-29@.kg?).
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Tézké kovy
NejvysSi koncentrace byly nabeny v biofilmu.

U arsenu byla iekvapivé vysoka hodnota zji§ha v Labi — v Lysé nad Labem (110 mgig
Na vSech ostatnich profilech byly vyr&zmnizSi koncentrace a pohybovaly se v rozmezi
5-32 mg.kd.

U kadmia a olova byla maximalni koncentrace v Htadld Nisou na LuZzické Nise (5,9 a
136 mg.kg). V piedeslém roce byly nejvy$si hodnoty kadmia &jigtv profilech Labe —
D&cin a LuZicka Nisa — Hradek nad Nisou (3,7—2,6 mg)kgraximalni hodnota olova byla
opst v LuZické Nise — Hradku nad Nisou (80 mgig

NejvysSi koncentrace rtuti byla nafana v narostech na @d— Bohumin a Labi — Z¢ine
(1,4 a 0,8 mg.kg). V roce 2005 byly maxima zjifta na Labi — B&ing a Labi — Obistvi
(1,06 a 0,92 mg.kY.

1.2.6 Vodni hospod&stvi

Odbéry povrchovych vod

Mezirocni pokles odbria povrchovych vod se ve srovnani s rokem 2005 zéstavoce 2006
bylo odebréano celkem 1 556,9 mil®movrchovych vod, tj. o 3,5 mil. frvice neZ v roce
2005. Do odbra povrchovych vod nejsou zahrnutyepody vody avody odebrané pro
rybni¢ni soustavy.

K vyrazrgjSimu sniZzeni odisi doslo v roce 2006 pouze v kategoritumyslovych odbra, a
to o tén¥f 17 mil. nt, coZ vSak bylo vyrovnano zvysenim &db povrchové vody u jinych
kategorii. Zvysil se odls zejména pro vyrobu pitné vody, tj. v kategoriidevodi, kde
v absolutnich hodnotach doslo ve srovnani s minulgghem k mezirénimu nafistu
prevysujicimu 10 mil. rh Narist v ostatnich kategoriich uZivaietj. zenédgIstvi, energetice
a ostatnim uzivani byl jiz mé&wyrazny (v absolutnim vyj&dni se pohyboval do 5 mil.3n
Vyvoj odbéra z povrchovych vod od roku 1990 v jednotlivych lggarich uvadi graf 1.2.8.

Graf 1.2.8
Odbéry povrchovych vod CR v letech 1990-2006
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Strukturu odBria z povrchovych vod v roce 2006 uvadi graf .2.9jd&im odkratelem
povrchovych vod stejhjako v gedchozich letech byla energetika (52,1 %).
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Graf 1.2.9
Struktura odb ératelt povrchovych vod v roce 2006 (v %)
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Zdroj: MZe, s.p. Povodi

Odbéry podzemnich vod

Celkové mnoZzstvi odebranych podzemnich vod v r@@6 2e srovnani stedchozim rokem
kleslo 0 1,3 %.

Vyvoj minulych letech finesl trvaly pokles odiyu podzemnich vod, avSak v roce 2006 doslo
k mirnému néistu ve vSech kategoriich o#fh s vyjimkou vodovod, coz zmsobilo

i celkovy mezir@ni pokles v odérech podzemnich vod.

Pokles odbria podzemni vody pro vodarenskéely byl pravd&podobr spojen s ndiistem
odhkiri z vody povrchové v této kategorii. CelkodoSlo k nepatrnému snizeni mnozstvi
odebiranych podzemnich vod.

Graf 1.2.10
Odbéry podzemnich vod VCR v letech 1985-2006
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Nejvétsi podil odkri z podzemnich vod byl realizovan pro vodarenskélyi (83 %),
nasledovan gimyslem (bez energetiky) giplizné 10 % veskerych odioi (graf 1.2.11).
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Graf 1.2.11
Struktura odb éru podzemnich vod v roce 2006 (v %6
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Zdroj: MZe, s.p. Povodi

Vypousténi odpadnich a dilnich vod

V roce 2006 bylo do vodnich tdkypustno 2 024,1 mil. Modpadnich aidnich vod. Oproti
roku 2005, kdy byl ve vypousti vod pokles, dochazi v roce 2006 kisin 0 2,7 % a tim
dosSlo k vyrovnani celkového mnozstvi vypamsich vod na uroveroku 2004. Vypoushi

odpadnich a inich vod dle jednotlivych kategorii v letech 192006 je znazomno

v grafu 1.2.13.

ZvySeni zaznamenaly zejména kategorie ostatnihwaoiZzia kanalizace, coZz souvisi
piedevsim sfpojovanim dalSich objekta obyvatel do vejné kanalizéni si€. NejwtSi
snizeni zaznamenala kategorie vyroba a rozvodiglgkplynu, pary a teplé vody, ktera se na
nejvetSim snizeni vypou&ti podilela i v ldaském roce.

Podily vypou&ini odpadnich atdnich vod jednotlivych kategorii jsou znazény v grafu
1.2.12.

Graf 1.2.12
Vypousténi odpadnich a dilnich vod do vod povrchovych v roce 2006 (v %6
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Zdroj: MZe, s.p. Povodi

V roce 2006 bylo evidovano 3 970 vypatrstodpadnich atnich vod do povrchovych vod
v objemu cca 2 025 mil. fr{zdroje nad 6 000 fza rok nebo 500 fiza n¥sic).
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Graf 1.2.13
Vypousténi do povrchovych vod VCR v letech 1990-2006
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Zasobovani pitnou vodou

V roce 2006 bylo vCR zasobovano z vodovbdtémst 9,5 mil. obyvatel, tj. 92,4 %
z celkového pé&tu obyvatel.

Celkem bylo vyrobeno 698,7 mil. *hpitné vody. Za Uplatu bylo dodano (fakturovano)
528,1 mil. ni pitné vody, z toho pro doméacnosti 337,4 mif pitné vody. Ztraty pitné vody
doséahly 143,8 mil. M tj. 20,7 % z vody wené k realizaci.

NejvysSi podil obyvatel zasobenych pitnou vodowdowodi byl v roce 2006 v Hlavnim
meéste Praze (99,2 %) a v Karlovarském kraji (98,4 %)nid&i podil byl v kraji Plzaském
(82,4 %) a Sedateském (82,8 %).

NejvétSimi odkErateli pitné vody z vodovad byli v roce 2006 Hlavni &sto Praha, kraj
Moravskoslezsky a kraj Jihomoravsky, nejmensSi podilodidru meli kraje Karlovarsky,

Liberecky a Plzisky, jak je patrno z grafu 1.2.14.

Graf 1.2.14
Procentudlni zastoupeni jednotlivych kraji v z&sobovani obyvatel pithou vodou
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Graf 1.2.15
Vyvoj vyrobené pitné vody a pdtu skuteéné zasobovanych obyvatel ¥R v letech 1989
a 2000-2006
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Zdroj: CSU
Trvale klesajici trend poklesu vyroby vody se ver@006 térst zastavil, meziréné poklesl
objem vyrobené vody jen o 177 tis3 10,025 %). | pes tento pokles vyroby vody et

skut&né zasobovanych obyvatel od roku 1989 trvale rosteace 2006 dosahlies 9,4 mil.,
jak ukazuje graf 1.2.15.

V roce 2006 bylaCeskym statistickym iadem zji&na pemérna cena (¥etré DPH) pro
vodné 23,38 K/m*® a pfimérna cena pro stmé 19,33 K/m®, coZ [fedstavuje oproti roku
2005 zvyseni ceny vodného o 4 % a cenyrsiho o 6,6 %.

Zvysovani cen vodného a &t@ho je jednou ziftin stalého poklesu speby pitné vod.
Tabulka 1.2.4 je sestavena na zakladaji zpracovanyct SU.

Tabulka 1.2.4
Realizaéni ceny pro vodné a sténé v roce 2005 a 2006
Ukazatel Jednotka | 2005 | 2006 |, 00> |
Vodné celkem mil. K¢ | 11938 12 349 1,03
Voda fakturovana celkem mil. m*rok 532 528 0,99
Pramérna cena pro vodné Ke/m® 22,46| 23,38 1,04
Stoéné celkem mil. K¢ 9859 10477 1,06
Vypousgné odpadni vody do .3y 543| 542 1,00
kanalizace
Primérna cena pro st@&né Ke/m?® 18,14| 19,33 1,07
Zdroj: CSU
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Odvéadéni a ¢isténi komunalnich odpadnich vod

V roce 2006 zilo vdomechfipojenych na kanalizaciips 8,2 mil. obyvatelCR. Do
kanalizaci bylo vypusho celkem 542 mil. frodpadnich vod. Z tohoto mnoZstvi byigtno
94,2 % odpadnich vod (bez zahrnuti vod srazkovyad ffedstavuje 510,3 mil. fn

Patet obyvatel napojenych naiggnou kanalizaci od roku 1989 stoup&gemz od roku 2004
je naiast rychlejSi (o vice jak 100 tis. napojenych obgVatcng), pii sowasném mirném
poklesu vypoughych odpadnich vod (viz graf 1.2.16).

Graf 1.2.16
Dlouhodoby vyvoj mnoZstvi odpadnich vod odvééhych do veejné kanalizace a pétu

obyvatel napojenych na véejnou kanalizaci v letech 1989 a 2000-2006
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Zdroj: CSU
NejvysSi podil obyvatel ifpojenych na kanalizaci je v Hlavnimésg Praze (99,9 %),
Stredaieském kraji (99,6 %), Karlovarském (99,4 %) a Ldwdem kraji (99,3 %), nejnizsi
podil je v kraji Vys@ina (73,2 %), Zlinském (87,6 %) a Pis&ém kraji (89,1 %), je to patrné
z nasledujiciho graf 1.2.17.

Graf .2.17
Procentické podily¢isténé odpadni vody bez vod srazkovych z celého objeradpadnich

vod za rok 2006
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Oddil 1.02Délka kanalizani si€ byla prodlouzena o 396 km a dosahla délky km 35168.

Oddil 1.03Celkovy potet COV se dle tdaji CSU zvysil oproti predeslému roku 2005
023 COV na 2 017.Uvadny udaj o ndistu je nizky, nebd Gdaj roku 2005 zahrnuje
i nékteré domovnCOV.

Z nejvyznamejSich akei u zdrdj znesisténi nad 2 000 EO byly v roce 2006 dokeny nove
komunalni COV (Habartov, Lideko, Howzi, Bolatice, Bustrad, Bludov, Sipanov,
Hodonice, Kostelec nad'ernymi Lesy, Tasovice, Zdiby, Platany, Bmic, Revniov,
Svratka, Nova Yelnice II, Jesenice, tBdin — Opatov, Sobotka — Osek, PySely, Nizbor,
Hustopgée nad Bévou) a nova pmmyslova COV — Danzer Bohemia — dyharna Horni
Pataply.

Nekteré COV byly rekonstruovany nebo rosiy, nejvyznamgsich komunalniclt OV bylo
35 (nap. Olomouc — Intenzifikace II, Jihlava, ValaSské M&%, Bruntal, Bohumin, Blansko,
Humpolec, Nové Msto na Moray, Moravské Budovice, Spindleiv Mlyn, atd.). Ze
stavajicich pimyslovych COV byly rekonstruovany nebo rodny: Tanex Vladislav,
Jihateskd diibez Mirovice, Texlen Rudnik, PribinaiByslav, Mé&tansky pivovar Potika,
Contipro Group Usti n. Orl. a Ol3anské papirny s¢wi.

Ve viech aglomeraciafiR vétSich neZ 10 000 EO byly vybudovatigtirny odpadnich vod
alespa se zakladnim mechanicko-biologickymstenim.
Protipovodiiova opateni

Prioritou v oblasti povatbvé ochrany je napbvani zasad ke zvySeni retaeiho &inku
povodi.

Vlada CR schvaélila svym usnesenitn 1304 ze dne 15. 11. 2006 fikain prostedky na i
protipovodiové programy v gesci MZe v celkové vysi 15,2 mid, Které budou postupn
cerpany v letech 2007-2012.

V povodi Labe nejvyznamgjSimi stavbami, které maji vtomto povodi chraniteg
povodrémi s piiitokem Qoo @ zvySit retenci krajiny byly:

» vystavby poldi na Lipkovském potoce v Dolni Lipce a Tiché OridKralikach;

» zvySeni protipovoiibvé ochrany résta Hradec Kralové —Bdmetice na Labi;

e protipovodiova ochrana (LB a PB Brozany — Raby) na Labi v &aiaich;

» prohrabka koryta na jezu — Léné v Pardubicich na Labi;

» zvySeni ochranné funkce nadrzi VD Les Kralovst\, Yosefiv Dul a VD Rozkos.

V povodi Ohie byly vroce 2006 fednosti realizovany akce na odstéam nasledk
povodré 2002, a to na Petrovickém potoku v Petrovicichudbodhké Byditici. Realizovaly se
akce z Protipovaibvych opatteni na MarSovském potoce (rekonstrukce koryta)reRekém
potoce v Mimoni (rekonstrukce koryta).

NejvyznamijSimi investénimi akcemi v roce 2006 byly stavby pro zvysSenitipavodiové
ochrany. Jsou to tyto:

* Dubska Bystice,i.km 16,010-18,770 (4 152 tiscK

» rekonstrukce Baitlivého potokaj.km 16,400-16,700 (6 555 tiscK

» rekonstrukce HEivého potoka v Pernstejni.km 1,780-2,200 (3 501 tis<ik

* rekonstrukce Kizanovského potoka vikkanow, .km 0,750-1,100 (5 036 tiscK
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 Bily potok,.km 7,265-7,553 Sumnéa-Géaza (3 779 ti§); K
* Bublavsky potok Kraslica,km 0,650-0,840 (6 863 tis¢K

V povodi Odry bylo vyznamné dokameni stavebnichc¢asti akci |. etapy programu
Ministerstva zerddélstvi ,Prevence fed povodami“. Déle bylo do uZivani uvedeno
7 investénich akci v objemu cca 110 mil¢Kjednalo se o rekonstrukce ochrannych hrazi VT
Odra v Ostray, VT OlSe v Karviné, VT Ostravice ve Frydlgnhad Ostravici a nav
budované hraze protipovisové ochrany Bohuminska.

Pro zajis¢ni operativniho povagbvého tizeni byly v laiském roce vybudovany dfici
stanice na uzemi povodi Odry v Polské republic&amnerné stanice Sowiniec a Konczyce,
limnigraficka stanice Zebrzydowice — v3e it povodi Petivky).

V povodi Moravy nejvyznamgijSimi stavbami protipovatbvé ochrany v roce 2006 byly:

« (prava toku na Qo na toku Devnice v mistskych ¢astech Zlina Zelechovice —
Luzkovice;
» rekonstrukce hraze z&elem zvySeni bezprosti — VD Znojmo;

e ochrannd z& proti rozlivu povodovych vod zeky Moravy v obci Chrome
a Bohumin;

* Uprava a stabilizace koryta a zvySenitptné kapacity na Mettve Vernfovicich;

e hrazova propusk zajiseéni natoku rozlitych vod z inundace po opadnuti mhé¢ona
Polnim potoce v Novosedlich.

1.2.7 Kontrolni ¢innost v oblasti ochrany vod

Kontrolni ¢innost v ochraéivod se souggdila na nakladani s odpadnimi vodami, zavadnymi
latkami, bodové zdroje ze zédglské ¢innosti a staré z&fe. Vyznamnowinnosti CIZP je
rozhodovani o poplatcich za adlpodzemnich vod a vypousi odpadnich vod jejichZ vynos
plyne do SFZRCR a do rozp&tu kraji. Oblastni inspektoraty provedly celkem 3 703 kaintr
(v roce 2005 — 3 903). Ograni bylo vydano 94, pokut 692 v celkoveé vysi 351 Ki¢.

KontrolaCOV probihala ve 2 velikostnich kategoriich — nadd®0 EO a 500 az 10 000 EO.
V prvni kategorii bylo prosteno celkem 23€0V, z toho 34 zdrdj odpadnich vod. Zasadni
rekonstrukce velkychCOV byly dokorteny a ke snizovani vypowstych latek dojde
piredevSim u slatenin dusiku a fosforu. Vyrazné zlepSeni lzek@vat po rekonstrukci
UCOV v Praze, ktera by #a byt uvedena do provozu v roce 2011. V kategusd 10 000
EO bylo prowteno 289cistiren a ve 14 % bylo zji&o poruSeni fedpigi s naslednym
uloZenim pokuty.

Hospodé&eni zenddélskych subjeki je sledovano igdevSim ve zranitelnych oblastech, kde
jsou povrchové nebo podzemni vody s obsahycdasi vice jak 50 mg/l nebo této hranice
mohou dosahnout. Kontrola se tykala bodovych admjeisteni a skladovani hnojiv.
Problémem je objektivni prokadzanishosti velkobjemovych nadrzi na kejdu, které nelze
odstavit z provozu.

CIZP ve spolupraci s MZP a MF kontroluje odgtaani starych ekologickych 24i, které
jsou rizikem pedevsim pro podzemni vody. Tento proces probihadizoku 1993, &tSina
lokalit se sanuje, filp. jiz byla sanace doke¢ana, vroce 2006 bylo vydano jiz pouze
41 napravnych opgni.
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Rozhodovani o poplatcich za @t a vypousni vod probiha kazdotoé ve 2 etapach, a to
na podzim o zalohach a nagajsou vydavany vygry dle skuténé odebraného mnozstvi
podzemnich vod a vypustych odpadnich vod zaqudchozi réni obdobi. Za rok 2005 byly
poplatky za odér vod ve vysi 763,6 mil. K zalohy pro rok 2006 — 1,21 mld¢KvyUctovani
bude znamo v roce 2007), rok 2007 — 1,15 midl. Za vypou&ini odpadnich vod bylo pro
rok 2005 vyndieno 334,27 mil. K, zalohy pro rok 2006 — 422 mil.¢&krok 2007 — 414 mil.
Ké. CIZP vydava v agendpoplatki roéng cca 9 000 rozhodnuti.

[.3 Pidda a horninové prostedi

1.3.1 Vstupy latek do pidy

Aplikace pramyslovych hnojiv a agrochemikalii na gdu

Aplikace piimyslovych hnojiv na fdu od roku 2002 stagnuje, mezind vSak doSlo
k mirnému naistu (dusikatd hnojiva o 6 %, draselna o 22 % opstavu roku 2005).
Spoteba vapenatych hmot v roce 2006 vzrostla o cca Ha%02,5 tis. t pofpdchéazejicim
téme linearnim poklesu spiwby v letech 1996—-2005 (z 321 tis. t na 93 tis. t).

Graf 1.3.1
Spotireba NPK hnojiv v letech (1990—2006) [kg.hazemedélské pady]
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Zdroj: MZe

Celkova spdtba gipravki na ochranu rostlin meziné vzrostla o 2,9 % na 9 924 tis. kg,
nejwetsi nanfst byl zaznamenan u insektitidz 13,7 tis. kg na 54 tis. kg). Podra&fsi
informace o spaebs agrochemikalii poskytuje kapitola IV.4.

Souhrni je mozné konstatovat, Ze aplikace agrochemikaiipidu v poslednich 5 letech
neklesa a dokonce se mirmezir@né zvysila, coz vytvBi znany tlak zejména na kvalitu
povrchovych a podzemnich vod.
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Kaly z ¢istiren odpadnich vod

Kaly z ¢istiren odpadnich vod®©V) mohou byt zdrojem kontaminacédy. Kal mize byt
aplikovany na fidu jen jako upraveny a pokud spje limity pro obsahy rizikovych latek.
Kaly zCOV byly predmstem analyz UKZUZ, a to wth v gripadech, kdy produkce Kabyla
smérovana na zesuélskou pidu. Obsahy jednotlivych pnikv kalech byly hodnoceny podle
vyhlasky MZP¢. 382/2001 Sb., o podminkach pouziti upravenych kalzenidsiské pidg.

Podil vzorki s nadlimitnim obsahem rizikovych piiviv kalech 220V v letech 2003—2006
uvadi tab. 1.3.1.

Tabulka 1.3.1
Podil nadlimitnich obsahi rizikovych prvkia v kalech zCOV dle vyhlasky MZP
382/2001 Sb. v letech 2003-2006 (@b vzorki a jejich podil v %)

Celkem
Rok vzorkd As Cd Cr Cu Hg Ni Pb Zn
Limitni hodnoty
(mg_kg'l suchého vzorku) 30 5 200 500 4 100 200 2 500
pocet 103 6 3 8 6 15 4 5 3
2003 % - 5,8 2,9 7,8 58 | 146 | 3,9 4,9 2,9
pocet 103 6 6 7 6 15 7 9 4
2004 % - 5,8 5,8 6,8 5,8 14,6 6,8 8,7 3,9
pocet 100 7 5 8 2 10 4 8 4
2005 % - 7,0 5,0 8,0 2,0 10,0 4,0 8,0 4,0
pocet 102 7 9 7 4 14 11 10 7
2006 % - 6,9 8,8 6,9 3,9 13,7 10,8 10,2 6,9

Zdroj: UKZUZ
V letech 2001-2005 se ¢&t vzorki nevyhovujicich vyhlaSce plynule snizoval z 41,7 %
(2001) az na 29,0 % (2005). Rok 20Géhps! ot zvySeni obsahrizikovych prvki v kalech
(nejwtsi mezirgni nafisty byly zaznamenany u kadmia, niklu a olova) a ilpod
nevyhovujicich vzork se zvysil na 42,2 %. Nejvice nevyhovujicich vioikylo zjiS€no
v Libereckém a Jihteském kraji. V roce 2006 byly rigsgjSi piicinou prekroieni limitd
obsahy rtuti (13,7 % vzoth, dale pak niklu a olova.

Polychlorované bifenyly (PCB)byly v roce 2006 stanovovany celkem u 35 vaoN surné

obsali 6 kongenar v porovnani s obdobim 1998-2005 kzadné vyraznén&nmedoslo;
aritmeticky ptimér zjisténych obsah PCB byl vy35i o 0,99.kg", median nizsi o 3,ag.kg™.

Dva z celkovych 35 vzortk prekrosily v roce 2006 hodnotu 0,6 mg PCBksusiny, co? je
(podle vyhlasky MZR¢. 382/2001 Sb.) mezni hodnota koncentrace sumyn§ekeet PCB

v kalech omezuijici jejich pouziti na zé&diiskou pidu.

Hodnoceni obsahpolycyklickych aromatickych uhlovodika (PAU) v kalech z hlediska
vyuziti kali v zengdélstvi umoziuje v sodasné dob pouze navrh spgmnice ES, ktery
stanovuje maximathpiipustnou hodnotu 6 mg.Rgsusiny pro sumu 11 individualnich PAU.
Laboratde UKZUZ stanovuji z 11 uhlovodiklO. Z 35 analyzovanych vzdarkpiekrasilo
piipustnou hodnotu v roce 2006 14 vzaorkj. 40 %, coZ je 0 4 % vice neZ v roce 2005, ale
0 19 % meénnez v roce 2001.
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Limit pro obsah halogenovych organickych slo&enin (AOX) vkalech zCOV je
dle vyhlasky MZP 382/2001 Sb., o podminkach pouiitiavenych kdl na zentdélské pide
stanoven na 500 mg.Rgsusiny. Tuto hodnotu v roce 2006 kelgaiil ani jeden z 35 vzork
kontrolovanych UKZUZ. Oproti roku 2005 do3lo ke Bmii pimérné hodnoty obsahu AOX
ve vSech vzorcich o 18 %, coz je velniizpivé zjiS€ni, nebd AOX jsou vyuZivany jako
indikator organického zr&teni pid a odpad.

1.3.2 Obsahy rizikovych latek v pidé

Sledovani rizikovych prvk a rizikovych latek v pdach provadi v ramci agrochemického
zkousSeni zewdelskych pid UKZUZ.

Z vysledki analyz prorizikové prvky, které jsou stanovovany #agniho vyluhu kyseliny
dusktné (2M HNQ), vyplyva, Ze vroce 2006¢&t8ina ze sledovanych prigkvykazovala
piekraieni limiti pouze do 2 % stanovovanych vzirkvice nadlimitnich vzork bylo
jen u arsenu (7,2 %), kadmia (2,4 %) a u niklu @)1

Nadlimitni obsahy &kterych rizikovych prvk byly nalehkych pdach Zetelrg cetnsjSi
a byly zastoupeny i z vice nez 10 % (kadmium 11,V&6ad 12,8 %).

Obsahyorganickych polutanti v padach (PCB, PAU a chlorované pesticidy, hapDT)
sleduje UKZUZ na 40 vybranych pozorovacich plochzemmsdglské mdy, mezi tyto plochy
je fazen subsystém kontaminovanych pozorovacich ptmzhjsou plochy se zvySenou At
rizikovych prvki a organickych cizorodych latek a 5 ploch v ckrgieh tzemich (CHU).
Z hlediska kategorii pozorovacich ploch se 35 naicim@ ornych fadach, 4 na trvalych
travnich porostech a 1 na chmelnici.

Z analyz 45 vzork sledovanych {d v roce 2006 vyplyva pro PCB a PAU:
» obsahy PCB v ornici jsou @:co vysSi nez v podoréii

o pramér obsali u sumy 7 kongen&rPCB v ornicich ze®udélskych pid za léta 2000—
2005 se pohyboval kolem 5,%.kg", v roce 2006 hodnota vzrostla na glkg™;

« limitni hodnotu PCB (1xg.kg") v roce 2006 fekrazilo 5 vzorki, tj. cca 10 % ze
vSech vzork (2 vzorky ornice, 3 podoré&il);

e mediany sumy 15 PAU v obdobi 10 let (1997-200@oésbovaly nejastji v rozmezi 600—
700ug.kg" v ornici, v podornii v rozmezi 300-400g.kg™;

* obsahy PAU vroce 2006 oproti roku 2005 nainverostly, dlouhodod ale maji
klesajici trend.

Vgrafu 1.3.2. jsou znazoény hodnoty PCB vroce 2006, které se pohybovaly
az na 5 vyjimek pod stanovenym limitem. Nad nimpséybovaly hodnoty pozorovacich
ploch ornych pd: u plochy 7 601 byl limit fgkraten 5x u ornini vrstvy (Or.) i podorri
(p.), u plochy 7 902 bylfekraien 3x vice u obou vrstev a u plochy 7 045 ghiprekracen
pouze v podor®i); u trvalych travnich porost(TTP) byl limit p‘ekroten u ornéni vrstvy

u pozorovaci plochy 8 906 a u chédgho Uzemi Studena hora lehce u ornice.

DalSi graf 1.3.3 ukazuje, Ze 1/3 hodnot r#&emych na pozorovacich plochackekrauje
limity, prevazr u ornice. U chramného Uzemi Studena hora byl limfegraten téngt jednou
tolik, nez je povoleno.
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Graf 1.3.2
Obsahy PCB v ornici a podornéi na pozorovacich plochach v roce 2006

PCB - 2006
ug.kg-1

70

DOornice

o o
60 podornii

50 1

40

30

20 1

10

o rhmrhl_ljrﬂrhmrﬂﬂﬂl_lﬂmml_hmmﬂrhml_hmmmml_h rhmml_hml-hﬂ‘lﬂ'll_l'lﬂ‘lmrl_l 1

o
3
I

S
3
4

oo
S |3
R

o
>
&

oo
3|2
Q|

=
=)
®

Qo
o|la
®|®

1N
o

INER=-BR=}
ola |

=}
3

oooooo
oooooo
mmmmmm

N
=}
@

S
3
3

@
S
R

oo
3|3
R R

S
3
R

o
s}
5}

=
S5
2|2

N
o
3

N2 |o
ola |2
8| B | D

=}
=3
o

S |o
3|2
o | B

7045
7901
Devin
Porazky

Bukatka

Stud. he

Krouzek 3
=
a

4
5
8906
= |

V]

o N
I

orp i orp. | TTPOrp. Ch. orp orp. | TT

pozorovaci plochy

Zdroj: UKzUZ

Graf 1.3.3
Obsahy PAU v ornici a podornii na pozorovacich plochach v roce 2006
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Zdroj: UKZUZ
Persistentni chlorované pesticidy (hap DDT, DDE, HCH) byly sledovany

na 35 pozorovacich plochach ornyctidpv ornici a podorii. Z monitoringu v roce 2006
vyplynulo:

* U HCH nebyly narteny nadlimitni obsahy.
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U HCB doSlo v roce 2006 u ornychig k nafistu v ornici i podorrii, u trvalych
travnich porost ve svrchni vrst pokraiuje dlouhodoby trend snizovani hodnot, ve
spodni vrst¢ doslo v porovnani s roky 2004 a 2005 kiséu. Absolutni hodnoty
obsati zistavaji az na jednu extrémni hodnotu nizke.

e V roce 2006 byl u DDT a jeho metabdlipirekraten limit dle platné vyhlasky u
2/3 vzorki ornice a u 1/2 vzoikpodornti ornych md. Podle pipravované vyhlasky
byl prekraten preventivni limit jak u ornice tak i podothornych mid u 1/3 vzork.

* RovreZz u DDE stéle velk&ast vzork prekratuje limity podle vyhlasky (fes 40 %
v obou horizontech ornychig).

U DDD doSlo v roce 2006 kipkraieni limitnich koncentraci u 4 vzarlornych mid.

1.3.3 Eroze pidy

Hodnoceni zewdélské pdy z hlediska ohroZeni vodni @tsnou erozi provadi VUMOP.
Pri kalkulaci vychazi z klimatickych po#mi (vyznamné zejména proétvnou erozi),

charakteristiky pd (geneticky pdni typ, zrnitost, skeletovitost), svaZzitosti tarén
a vegetaniho pokryvu.

Z grafu 1.3.4 je rejmé, ze pdy vCR jsou vice ohroZeny erozi vodni ne#rmou, coz
odpovida i charakteristikAhm klimatu (dostatek ska¥eteplejSi polovig roku). Vlhké a
chladné klimatickeé regiony byly ozé&eny jako ¥trnou erozi potencidénneohrozené.

Pro vodni erozi bylo zjiS€éno, Ze procento tu ohroZzenych, sikh ohroZenych
a nejohrozegjSich zahrnuje 41,2 % zexklské pidy, coz je 0 0,8 % mé&mez v roce 2005.

K vétrné erozi midy dochazi népsgji na jae a na podzim, kdytga postrada ochranny
rostlinny kryt a dale  vySSich teplotach, které agobuji vysychani svrchni vrstvyagy.
V roce 2006 bylo 'R potenciélé ohroZeno ¥trnou erozi 7,5 % ze#oélskych pid a 5,7 %
bylo ohrozeno jen mign

Graf 1.3.4
Potenciélni ohroZenost zewdélskych piad vodni a Wtrnou erozi v CR v roce 2006

m pldy nejohrozengjSi
m pldy silné ohrozené
O pldy ohrozené

0O pddy mimeé

ohrozené

m pidy néchylné

& bez ohrozeni

vodni eroze \8trna eroze

Zdroj: VUMOP

Vlivem nespravneho zefdélského hospodani mize dochazet ke zrychlené eroadp,
a to zejména wthto gipadech:
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» piiliSné zwtSovani velikosti oranych pozeiinkna svazich a vyt¥ani nevhodnych
tvani pozemki;

» ruSeni byvalych hydrografickych prigk v krajiné (cestni  pikopy, zatravané
Gdolnice);

e rozSiovani gstovani Siroktadkovych plodin (okopaniny, kukice) na svazich bez
protieroznich opaéni acasto na ukor viceletych picnin a trvalych travnpciosti a
jejich sousted’ovani do velkych celk— povodi;

e zhutovani pidy, snizujici propustnostudy pro vodu a tim zvySovani podilu
povrchového odtoku i na mé&svazitych pozemcich;

» nedostatek stréjna ochranné okthvani pidy.

1.3.4 Strategie ochrany idy v CR a v EU

Problematika ochranypy nélezi v sotasné dob k probléniim, kterymi se zabyvaji zem
Evropské Unie. festo, Ze nelzeipdpokladat vypracovani jednotnych legislativnicbtrai
k ochrar pady, pouzitelnych obeeén ve vSech jednotlivych¢lenskych statech, bylo
pristoupeno k vypracovani jednotné strategie ochgdialy v ramci stat EU ( Soil Thematic
Strategy). Strategie ochranydy byla projednanalenskymi staty aifjata v roce 2006.

V ramci EU byl jiz dive gripraven a projednan material pod nazvem ¢&m k tematické
strategii ochranyijmy“ (Towards Thematic Strategy for Soil Protection)

V tomto materialu Komise pro ochranudy pri vyzkumném centru ISPRA charakterizuje
hlavni funkce fdy takto:

Produkce potravin, krmiv a dalSi biomasy

Ukladani latek, filtrace arpmena latek

Prirozené prosedi a zdroj genetickych informaci

Fyzické a kulturni progedi pro Zivot lidské populace

Zdroj surovin a materialu

Z uvedeného vyplyva, Ze vazné naruseni funkdiypmize postihnout jednu nebo vice jejich
zékladnich funkci. S vyuzitim poznétka materidl o negativnim fisobeni ¢loveka

a prirodnich sil na pdni prostedi, vymezila komise tato hlavni rizika ohrozeady, kterymi

je treba se zabyvat:

 Eroze

» Ubytek organické hmoty
e Kontaminace fidy

e Zabory mdy

e Utuzeni mdy

« Ubytek mdni biodiverzity
e Zasoleni pd

* Povodri a sesuvy pdy
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\% névagnosti na tyta&innosti v ramci EU byla sestavena skupina Soil TagenStrategy
(STS) CR se sidlem v UKZUZ, jejimz prasidnictvim probiha SirSi komunikace mezi
evropskou instituci a nasi odbornouejaosti. V ramcteské STS bylyifzeny¢tyii pracovni
skupiny:

* Kontaminace

* Legislativa

* Monitoring, analyzy

* SOM (soil organic matter) a biodiverzita

V sowasne dob probiha piprava transformace této skupiny na Centrum prakgtéchrany
pudy, které bude pracovat v ramci Ministerstva zZiviotnprostediCR.

1.3.5 Horninové prostiredi

Horninové prostiedi je jednou z primarnich slozek zivotniho ptedi a zakladnich sloZzek
krajiny, kterd zasadnim #pobem podniiuje biodiverzitu v navaznosti na fyzicko-
geografické parametry prastli. Horninové progedi se z pohledéiovéka jevi jako prosedi

v ¢ase pevazre relativre stabilni a svoji pestrosti definuje zékladni fyik, chemické

a biologické parametry igodniho progedi. Opéna situace nastavaripkatastrofickych
scéndich (z pohledu bioty &lovéka) jako jsou zewtieseni, vulkanismus, zaplavy atd., které
jsou projevem a ubledkem pirodnich proces Nové katastrofické scéfeé jsou zasti
podmirgné disledky antropogennic¢innosti ¢lovéka jako vyznamného exogenniho
geologickehaiinitele. ,Lidska geologick&innost® ¢asto gedi rychlost girodnich procas
Clovek se tak zasadnim @pobem podili na utv@ni krajiny a modifikaci Zivotniho prasdi.

1.3.5.1 Rizikové geomorfologické procesy

Sesuvyjsou systematicky sledovany od roku 1962, kdy\bighdejSim Geofondu vytyen
zéklad Registru sestiva jinych nebezpmych svahovych deformaci. Pro peliy orgad
tzemniho planovanCR jsou zpracovavany a {izré aktualizovany grafické, mapové

a datové udaje o jednotlivych svahovych deformacktbré byly v ramci przkumnych,
ovérovacich a mapovacich praci prowag v CR. Byly zpracovany svahové deformace na
Gzemi okresu BEXin a nasledh na celém Uzemi Usteckého kraje, dale pak na uzemi
Libereckého, Kralovéhradeckého, Pardubického lkadjeje Vysdina.

V roce 2006 byly zpracovany a pro feily MZP a orgéi statni spravy nay kompletrs
postupr vydany mapové listy sestidihateskeho, Plzeskeho a Karlovarského kraje.

Patet jednotlivych objekt a jejich rozlohu k 31. 12. 2006 uvadi tab. |.&hled sesuvnych
tzemi vzhledem ke geologické st&wtR je znazordén na obr. 1.3.5.

V ramci projektu ISPROFIN (2004-2007) se provadipawa@ni sesuvnych tUzemiGR a
analyza picin jejich vzniku. R@n¢ je na prace spojené s mapovanim svahovych nastabil
vynaloZeno 5 mil. K. Prvni nésice roku 2006, kdy v souvislosti s tanim velkéhaoastvi
sréhu, spojeného s vydatnymi srazkami, dosSlo ke vzmékolika set tizné rozsahlych
svahovych nestabilit, z nichZkteré ngly charakter niivé pohromy, znovu potvrdily nutnost
existence takoveého projektu. Jeho vystupem jsoenyrsko-geologické mapy vdiitku
1:10000 a mapy nachylnosti uzemi k sésuv V roce 2006 byly do systematického
zkoumani a mapovani GzendlR zaazeny horské&asti Uzemi okrds Frydek-Mistek a
Uherské Hradi& Ceskolipsko a Teplicko a Mostecko.
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Tabulka 1.3.2
Rozloha a p&et jednotlivych typi sesuvi v CR, stav k 31. 12. 2005 a 2006

Typ sesuvu Po éet objekt @ Rozloha [km ]

rok 2005 rok 2006 rok 2005 rok 2006

Aktivni 2642 2619 80,2 77,3
Potencialni 4 653 4715 254,0 259,8
Stabilizovany 342 348 38,5 38,8

Pohibeny 23 23 1,5 15

Ostatni 25 24 1,6 1,6
Celkem 7 685 7729 376,6 379,0

Zdroj: CGS - Geofond
Obrazek 1.3.5

Piehled sesuvnych Gzemi vzhledem ke geologické st&a¢tR
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[.3.5.2 Poddolovand uzemi
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Zdroj: CGS

Poddolovana Uzemi jsou oblasti s dolozenou nefmmipokladanou existenci hlubinnych
dulnich c&l. Mapuji se od roku 1983, kdy byl vytken zaklad ,Registru poddolovanych
tzemi“. Podle zakon@NR ¢&. 62/1988 Sb., o geologickych pracich @eském geologickém
Ufadu, je ukolem evidovat Uzemi se zvlastnimi podimmkgeologické stavby. Pro peby
orgari Uzemniho planovaniCR byly v letech 2002-2006 iézné zpracovavany a
aktualizovany grafické, mapové a datové Udaje aqdivych poddolovanych Gzemich celé
CR. Poddolovana Gzemi jsdazena mezi tzv. Gzemi se zvlastnimi podminkamiaggcké
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stavby, které mohou mit vliv na vypracovani Uzérpfanovaci dokumentace a na Zzivotni
prostedi.

V roce 2006 byla vedle standardni aktualizace gabcovana edice map poddolovanych
Uzemi (v mdfitku 1 : 50 000) pro kraj Olomoucky a JihomoravsKyupresréni grafickych
zakresi Uzemi, postizenych hlubinnym dobyvanim, bylcstopyuZito rel&niho propojeni

s databazemi hlavnich a staryatirdch c&l.

K 31. 12. 2006 bylo v Registru poddolovanych Uzeswidovano na uzemCR celkem
5 483 objeki na plose 1 988,9 km2. Poddolovana Uzemi a hlaiéni dila jsou znazogkmna
na obrazku 1.3.6.

Poddolovanim a naslednymi poklesy terénu jsou oejpbstizenyasti dobyvaciho prostoru
Louky v oblasti Louckych rybnik na Karvinsku, kde se do roku 2008ekavaji poklesy
terénu az o 380, resp. 425 cm. Do ulari hornickécinnosti se pedpoklada prohloubeni
obou poklesovych kotlin na 800, resp. 1 250 cm.|léxykterénu a intenzivni jpnyslova
¢innost vedly v wtitych ¢astech dobyvaciho prostoru k vyréaznegiznivému ovlivieni
piirody a krajiny a naruseni ekologické stability rinze

Obrazek 1.3.6
Poddolovana Gzemi a hlavni dini dila CR k 31. 12. 2006

&3 - poddolovana tzemi
undermined areas
+ hlavni duini dila
main mine workings

W ¢ Pa

Zdroj: CGS - Geofond

I.4 Ochrana prirody a biodiverzity

I.4.1 Obecna ochrana pirody

Uzemni systémy ekologické stability

Uzemnim systémem ekologické stability krajiny (USE® rozumi vzéjen#n propojeny
soubor pirozenych i pozrénénych, avsak firodé blizkych ekosystéi které udrzuji girodni
rovnovahu. Podle § 4 odst. (1) zakand 14/1992 Sh., o ochramiirody a krajiny (dale jen
,zakon o ochra& piirody a krajiny*) je ochrana USES i&gnym zajmem, na kterém se
podileji vlastnici pozenitk obce i stat. Obecnou zavaznost ziskava USES Isttina
v Gzemié planovaci dokumentaci nebo v izemnim rozhodnBES® se vymezuji v planech
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se zakresem existujicich a navrZzenych biocenteriokotidori s vyzn&enim zvlast
chrarénych c¢asti girody v meéfitku 1 :50 000 (nadregionalni a regionalni) al0:000
(lokalni).

Finartni zdroje na realizaci USES jsouGR ¢erpany zejména z Programucpéo krajinu
a Programu revitalizadgé&nich systém, ale i z komplexnich pozemkovych Uprav.

| nadéale probihaly zémy v ramci Gzemnich pldinvelkych Gzemnich cetk(VUC) i Gzemnich
plani obci. Trasy biokoriddr i lokalizace regionalnich biocenter doznalyény, avSak tyto
zmeny dosud nejsou zaznamenany v centralni eviden@OR. Jednim z divod je fakt,
Ze veSkereé Usili bylo v roce 2006 Ekolika predchozich letech&novano tvor evropsky
vyznamnych lokalit a ptach Gzemi soustavy Natura 2000.

Ochrana vyznamnych krajinnych prvki

Vyznamny krajinny prvek (VKP) je ekologicky, georfapgicky nebo esteticky hodnotna
¢ast krajiny utvéejici jeji typicky vzhled neboifspivajici k udrzeni jeji stability (8 3, odst. 1
zékona o ochranprirody a krajiny). Za VKP se ze zakona prohlasSugkeze lesy, raselini&t
vodni toky, rybniky, jezera a adolni niviRegistrovanym VKP se pakirbe stat rovi jina
cast krajiny.

V roce 200&inil pocet zaregistrovanych VKP na GzefiR vice neZ 5 600, a to na spravnim
Uzemi 183 obci s rozéhou fisobnosti z celkového p 206. Poéet VKP na spravnim
Uzemi jednotlivych obci s rozéhou misobnosti se n&pstji pohybuje od jednoho do deseti,
fada €chto obci ma vSak desitky, ojedi@ i stovky registrovanych VKP (n&p pies
500 registrovanych VKP je v obcich Odry a Nowidiv Moravskoslezském kraji).

Vyrazré nadptimérny paiet registrovanych VKP je veech krajich — Moravskoslezském,
Jihomoravském a Pliaekém v souvislosti se zvySenym usilim v mapovaajiky, naslednou
registraci VKP a velkou pozornosticnovanou VKP spadajicim do kategorig¢evn

a drevinnych porost.

Nejvétsi podil registrovanych VKP na Uze@R spada do kategorie VKRavin a devinnych
porosfi, ponerné vysoky je i podil prvik kombinovanych, které jsou zpravidla mozaikou
dvou i vice tyji prostedi ostatnich kategorii.

| kdyZ je institut registrovaného VKP v obecné aotirpiirody a krajiny pordrné hojne
vyuzivan a ma v ni své nezastupitelné misto, n@sud k dispozici zadny vSeobe&cn
piijimany nebo obech zavazny metodicky pokyn (resp. prowad vyhlaska), ktery by
upresioval a sjednocoval proces popisu, vymezeni a regsstéchto krajinnych segmeint
Dusledkem je porrné zna&nd tiznorodost fistupi a VKP nelze proto pojimat jako
indikatory stavwei kvality krajiny.

Nejvice problém, stejré jako v minulych letech, je zaznamenano u VKP vadki udolni
niva a rybnik. FE¢inou je zejména nizkad Uroke pog. absence udrzitelného tgobu
hospod#&eni na Uzemi této kategorie VKP, které&isgbuji zejména legislativni nejasnosti
tykajici se pesného definovaniéthto krajinotvornych prvk (zejména vymezeni pojmu
ekologicko-stabilizani funkce a stanovenfipadného standarjiu

Ochrana dfevin rostoucich mimo les

Dieviny rostouci mimo les jsou obeécrchrargny podle § 7 zakona o ochgamiirody
a krajiny, podle kterého je zakazaneéewny nkit nebo poskozovat. NejfsrejSi formou
ochrany devin je jejich vyhldSeni v kategorii pamatnych stéoprisluSnymi organy ochrany
piirody. K 31. 12. 2006 bylo v databazi i@stniho seznamu AOPKCR evidovano
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4 547 objeki pamatnych strof) z toho 3 571 jednotlivych stram(solitér), 771 skupin
stromi a 205 stromiadi.

Hlavni hrozbou pro igviny rostouci mimo les je stavehbtinnost, f#i které ¢asto dochazi
ke kacenidchto devin bez povoleni,igpadreé s nerespektovanim vydaného povoleni.

Sikeni nepivodnich rostlinnych a Zivaisnych druhi

Dopady Sieni invaznich drulnrostlin a Ziv@icha na biodiverzitu jsou zavazné a pro ochranu
piirody stale aktualnim problémem, na ktery fjebt se zastit s jeSt vétSi naléhavosti.
Reseni problematiky je raz§tné, zabyvaji se ji jakedecké, nevladni organizace, tak i statni
sprava. Postup jeéasto nekoordinovany. Neexistuji ob&qgprijimané metodiky jak invazni
druhy likvidovat, chybi ostta. V souvislosti s globalizaci, mobilitou a Slatdistvim Ize
ocekavat dalSi druhy.

Za invazni se povazuji takové druhy, které jsouam&mn Uzemi néwodni, byly
introdukovanyclovékem. Po pekonani prvotni fazefzptisobovani se mistnim podminkam
se zaaly nekontrolovatelt Sitit do svého okoli a diky vysoké konkurenceschopnost
rozmnozovaci produktivdt rychlému tstu, schopnosti déb se pizpiasobovat podminkam
prostedi a pipadré regenerovat po poSkozeni jsou vyznamnym konkumenpeo radu
pavodnich rostlin a Zivéicha CR

Likvidace porosi invaznich drub rostlin pati k ¢astym managementovym ofetim.
Opateni jsou zarrena pedevsim na tyto druhy rostlintilatku Reynoutriasp), bolSevnik
velkolepy Heracleum mantegazzian)ima netykavku Zlaznatoungpatiens glanduliferay
n¢které nejvodni druhy devin: trnovnik akatRobinia pseudoacacjaborovici vejmutovku
(Pinus strobusnebo dulterveny Quercusrubra).

V oblasti Ziv@&iSnych invazi jsou dopady na biodiverzitu zavazné nejen ve stanovistni a
potravni konkurenci, ale i vijmé likvidaci nasSich fivodnich druld invaznim druhem (ndp
norek americky Nlustela visoh konzumuje uZovku hladkou, obojzivelniky, raky).
Kinvaznim drulim ryb pati stevlicka vychodni (Pseudorasbora parva)konkurujici
drobnym kaprovitym rybam (slunka obecnd), a katidbigy (Carassius auratys

Riziko invaznich drulh spaiva i v pg'enosu nebezpgaych chorob (nap nepivodni druhy
raki Siti tzv. rai mor - plisiové onemocEni Aphanomyces astacikteré je jednou
z vyznamnych ficin vymirani naSich fovodnich druld raki). Larvy invazniho motyla
klinénky jirovcové Cameraria ohridella silné mechanicky poskozuiji listy jirovce iala.

V roce 2006 byl dokafen vyzkumny projekt VaV (VaV/SM/6/37/04) ,Népodni druhy ve
faurg a fléte CR: vyhodnoceni stavu, prognéza vyvoje se zvlasutetelem na mozna rizika
dopadu dlouhodobych zZm na biodiverzitu, vyzkum a definovani strategienagementu (ve
zvlase chrargnych Gzemich, lokalitdch systému NATURA a volngjikig“ a jeho vystupem
byla publikace "Nefwodni druhy fauny a florg'eské republiky (Mlikovsky et Styblo [red.],
CSOP), ktera popisuje ro#shi, biotopy a rizika pro indigenni floru a faunwybranych
nepivodnich a invaznich drah

1.4.2 Zvlastni ochrana @Firody

L'szmni ochrana je zakotvena v zékanochrag prirody a krajiny a jeho provédi vyhlaSce
MZP ¢. 395/1992 Sh. Ze zakona lze za z\dadtrargna Uzemi vyhlasit izemftipodowdecky
Ci esteticky velmi vyznamné nebo jedéind, [Ficemz se stanovi podminky jejich ochrany.

Zvlase chrargna uzemi se 'R rozliduji do dvou uGrovni: svelkoplosna“ zvlasthraréna
Uuzemi (V-ZCHU) a ,maloploSn&“ zvlaSthrargna uzemi (M-ZCHU).
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1.4.2.1 VelkoploSn& zvI4&st chranéné uzemi

Do kategorie velkoploSnych zvlasthrarénych Gzemi pat narodni parky (NP) a chréme
krajinné oblasti (CHKO). Souhrnnyighled velkoploSnych ZCHU na UzemiR uvadi
nasledujici tabulka:

Tabulka 1.4.1 5
Velkoplosna zvlasé chranéna uzemi vCR k 31. 12. 2006 — souhrnné charakteristiky
NP CHKO Celkem
Potet 4 25 29
Vyméra (km?) 1194,9 10 867,4 12 062,3
% rozlohy CR 1,52 13,78 15,3

Zdroj: AOPKCR

Narodni parky

Narodni parky (NP) jsou rozsahla uzemi, jedidev narodnimti mezinarodnim ritku,
jejichz zn&nou ¢ast zaujimaji firozené nebo lidskodinnosti mélo ovliviéné ekosystémy,
v nichz rostliny, Zivgichové a nezivaifroda maji mimeéadny v¥decky a vychovny vyznam
VesSkeré vyuziti takovychto Uzemi musi byt Hadno zachovani a zlepSentirpdnich
pongri a musi byt v souladu £deckymi a vychovnymi cili.

N

Na uzemi NP a jejich ochrannych pasem vykonavajnsspravu v ochramptirody a krajiny
spravy narodnich paitk jejichZ pisobnost je dana zakonem.

KrkonoSsky narodni park (www.krnap.cy

Obrazek 1.4.1
KrkonoSsky narodni park

Legenda —————-- hranic e CR

B zona e hranic e NP

. zéna — — - Zeleznice

1. zé6na silnice

N
o 5 10 Km ‘

© 2007 AOPK

VyhlaSen vroce 1963, od roku 1992razen do mezinarodni &ibiosfeérickych rezervaci
UNESCO, rozloha celkem 54,7 km?, z toho ochranrémpal8,4 km2. Uzemi NP ukazuje
obr. 1.4.1.

Na prelomu roku 2005 a 2006 posSkodilaésava kalamita lesni porosty v narodnim parku,
nejvice byly postizeny porostyipnérného sté mezi 70 a 90 lety. Celkem bylo zpracovano
2 024 i dreva na lesni spréyLS) Rokytnice, 8 838 fhna LS Harrachov a 4 957°ma LS
Rezek.
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Management nelesnich ekosysteraalizovany podle Planu & o KRNAP a jeho ochranné
pasmo byl zagien zejména na pokos a uklid travni hmoty, evenpastvu ovci ve
14 vyznamnych botanickych lokalitach. V ramci spétdch asanmich a regulénich
managementovych zagahbyly likvidovany porosty invaznich geograficky rspdnich
druhi rostlin: ¥oviku alpského, #dlatky japonské, stéku, netykavky Zlaznate, lupiny
mnoholisté a instalovany ochranné bariéry a vybadgwiné pro obojzivelniky.

V roce 2006 byla do Programudeéo krajinu zéazena také @@ o kwtnaté horské louky
Krkono$ s unikatni biodiverzitou pod nazvem ,Vybdalouky na Uzemi KRNAP®; bylo
sklizeno celkem 196,7 ha travnich potegi. o 124,9 ha vice neZ wgrchazejicim roce.
Vycerpan&astka byla celkem ve vysi 2 047 860.K

V ¢ervenci 2006 byl proveden letecky pidstesnich porost ptipravkem Dimilin 48 SC proti
piremnoZené ploskdhetce smrkove.

Uzemi Krkono3 postihly v srpnu povagnkteré zgsobily Skody zn&ného rozsahu
na majetku Spravy KRNAP. Dé&Sha rekolika mistech zfsobily pad tzv. mur — zemnich
lavin, kvali kterym musely byt skteré turistické cesty dasreé uzaweny. Nej\tSi Skody byly
na turistickych stezkach a&lovych komunikacich, rozsahlé Skody vznikly talevwodnich
tocich a hrazertékych dilech. Celkova vySe Skod se pohybovala ok8lmil. K.

V poslednich letech Sprava KRNABSilafradu Zadosti o uété oswtleni sjezdovych trati. Na
zéklad téchto podwti byla zadana studie k hodnoceni vlivu &kni sjezdovky Pret
v Janskych Laznich jako modelovéhéikfadu a vyhodnoceni vlivu ostteni vybranych
lyZzarskych aredl na girodu a krajinu Uzemi KRNAP a jeho ochranného pastmaaterialu
vyplynulo, Ze dochazi ke &elnému zné&sténi i v 1. zok NP, ve zn&né vzdalenosti od
swtelnych zdroji, a Zze pouZzité zdroje a technologie nejsou, z skedivlivu na pirodni
prostedi a krajinny raz, nejvhodjsi.

V roce 2006 bylo na uzemi KRNAP a jeho ochrannébsnmmaieSeno 154 vyzkumnych
projekti (fauna — 25, flora — 71, geologie — 39, geomog@o- 12, lesni hospotkivi — 1,
pedologie — 2, speleologie — 1, z&#stvi — 1, historie — 1).

Ve spolupraci Spravy KRNAP s obcemi a dalSimi tnsemi byl vytvden dokument, ktery
nastiiuje predstavu o podabKrkonos, jak by vypadaly v daleké budoucnostasovym

horizontem byl stanoven rok 2050, proto se tentaudwent pracovéinazyva ,Vize Krkonose
2050".

Narodni park Podyji (www.nppodyji.ck

Vyhlasen v roce 1991, rozloha 63 ¥mchranné pasmo 29 Krfviz obr. 1.4.2).

V roce 2006 se Sprava NP Podyji angaZzovala zejmé@idastech p& o Uzemi v majetku
statu (cca 86 % plochy NP Podyji) formou speci@ribhrané&ského managementu.

Na management nelesnich ekosysigota 15 % rozlohy NP fpdevsim vesovi§, stepnich
lad a ketnatych luk) bylo pouZzito 2,3 mil. & které byly hrazeny z Programucpéo krajinu.
Vyznamnacast prostedki byla vyuzita na potkgeni expanzivniho druhutiny kiovistni
(Calamagrostis epigeids

V roce 2006 bylo na tzemi NP v lesich ve vlastiistatu zalesino 26,2 ha, z toho 3,27 ha
(12,5 %)¢inilo prirozené zmlazeni. Uéte vysazovan byl zejména buk (64 %), dub (22 %),
lipa (10 %), ostatni listké (3 %) a jedle (1 %). Proti Skodarmispbenym z¥ii bylo oSeteno
celkem 340 ha. Vy#zeno bylo celkem 10 069°ulreva, z tohodba nahodil&inila 3 984 nd
(39,5 %). ZvySeny podil nahodil&zby byl zpisoben pedevSim v dsledku poskozeni
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lesnich porost privalem mokrého sfhu na zaatku roku, kdy doslo k lokalnimu rozlamani
desitek hektdr, zejména borovych monokultur, v centralni a zapadsti NP.

Obrazek 1.4.2
Narodni park Podyji

Narodni park Podyji

Legenda
B - zona = hranice CR

Il. z6na iy hranice NP

silnice

0 25 5Km ‘,‘ ]

1ll. zéna

© 2007 AOPK

Na uzemi ochranného pasma NP Podyji byly vyhla&mirodni pamatky: PP Hotktv
kopeiek (1,01 ha), PP Horecky kopec (1,35 ha) a PP kizstké fesovist (4,03 ha).

Intenzivni monitoring a specialni management bylveden u vybranych drih strevicnik
pantoflécek (Cypripedium calceolys kelolist Zlutavy ilago lutesceng zapaléka velika
(Tordylium maximum¢i jasai dymnivkovy Parnassius mnemosyne

Déle byl realizovan rozséahly projekt ,Turistickéfrastruktura v NP Podyji“ podporovany
z programu INTERREG Il A, ktery zahrnoval oteni novych hragnhich gechod pro pSi
turisty a cyklisty (pechody Hnanice — Heiliger Stein a Podmy- Felling), vyznéeni novych
stezek pro §8i a cyklisty, vyzn&eni dvou stezek pro jezdeckou turistiku, tvorberaktivni
turistické mapy a studii nawdtnosti v NP.

Byla zaloZen&esko-rakouska pracovni skupina pro pravidelny nooimigy ‘ehovych porosi
na Uzemi NP Podyji, které byly péany dwema povodgmi, v bieznu atervnu 2006.
Narodni park Sumava (vww.npsumava.yz

Vyhlasen v roce 1991, rozloha 68 kmz2, ochranné p&®624 ha (viz obr. 1.4.3).

Na podzim 2006 byla mezi Spravou NP a CHKO SumaP@iradovédeckou fakultou UK
v Praze podepsana smlouva o vypracovani AnalyzgjeyMP Sumava za obdobi uplynulych
15 let jako podklad pro novy Plandee

Béhem laiského roku se fijpravovaly podklady navrhu ziny zonace narodniho parku
arozpracovani managementovych opait vlesich do podoby Obecnych zéasad
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diferencovaného managementuilekteré nasledhnabyly &innosti 1. 9. 2006. V souladu
s tim byly zgesrény navrhy Gzemi ponechanych samovolnému vyvoji.

Obréazek 1.4.3
Narodni park Sumava

Narodni park Sumava

Legenda
B\ zona =s=== hranice CR

Il.zéna  —w—v- hranice NP

ll.zéna ~ ——— Zeleznice

N

K vyznamnym akcim roku 2006 patrealizace vystavby prvni cyklostezky na GUzemi NP
vuseku Gerlova Hu— Nova Hirka. Celkové investni naklady dosahly 18,8 mil. K
bez DPH; od MMRCR obdrZela Sprava dotaci z ISPROFIN ve vySi 711Kis

Bylo dokorteno zpracovani grantového projektu VaV z&mého na management bezlesi.
Na nelesni biotopy je vazantsina vyznamnych, ohrozenych a zvéshrarénych druti
rostlin vyskytujicich se na Sumawdrzba bezlesi je zde zavisla na lidském faktoru.

Uspesre byl ukorten i projekt Revitalizace Sumavskych rasetiraSProjekt sledovani stavu
a dynamiky vyvoje firozené obnovy lesnich ekosystiém6. lesnim vyskovem stupni v NP
Sumava — LSCeské Zleby v zavislosti na typu prov@ého managementu. Pokoaaly
projekty sledujici dlouhodobé =zmy vodniho rezimu (tzv. experimentalni povodi)
v ekosystémech Sumavskych jezer frada projeki zamgétrenych na vyvoj a obnovu
Sumavskych horskych le@sDalSim rokem pokkaval i projekt VaV ,Migrace a prostorové
naroky jelenovitych® (jelen evropsky, srnec obecry)blastech vyskytu wodnich druki
Selem (rys ostrovid) v centralisti NP Sumava. Cilem je pozné&asoprostorové struktury a
chovéni populaci jelena evropského a studium pivpulaci na obnovu lesa.
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Vyvoj kirovcové situace v NP Sumava v roce 2006

V grafu 1.4.4 je vidt celkové mnoZstvi zpracovanéhor&vcového divi v roce 2006 podle
mésice zpracovani. Vlivem studené periody melgmu kwtna acervna doSlo ke zpomaleni
vyvoje kirovce a tim i k déasnému propadu ve vysi nahodilyairdvcovych €zeb.

Graf 1.4.4 5
Kirovcova téZba v Narodnim parku Sumava v roce 2006
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Celkovéa vyse krovcové &zby za rok 2006 byla cca 25 tis® e srovnani s rokem 2005 je
zaznamenan poklesitovcovych €Zeb o cca 35 %. ifovcova €Zba a na jejim zaklad
odvozovany vyskyt lykozrouta smrkového v lesnichiogtech NP Sumava byl tak v roce
2006 nejnizsi za poslednii toky. Ke snizovani populaceitovcl na Gzemi NP Sumava
napomohla i uskuteéna obranna opgni a dsledny monitoring ve Il. zGnNP.

Narodni park Ceské SvycarskowWww.npcs.cz
Vyhlasen v roce 2000, rozloha 79 kmz2 (viz obr.5)4.

Mezi hlavni udalosti, které &y dopad na firodu NPCeské Svycarsko, nalezely v roce 2006
lesni pozary, které se vyskytlyékolikrat v pribéhu roku. Pozar v Jéthovicich byl
nejrozsahlejSim na &insku za poslednich 30 let, celkova plocha zasapedarem byla
17,92 ha. Na ploSe pazst¢ byl ponechan samovolny vyvoj lesnich sgelestev s vyjimkou
likvidace geograficky nejvodnich druli (zejména invazni borovice vejmutovky), ochrany
proti erozi a odstrami rizikovych stroni podél turistickych cest.

Aktualnim problémem je takiéceni skal, které ohrozuje jak mistni obyvatelk,peojizcjici

a parkujici auta. Na podzim 2006 byla vyhotovermandu Fatzer AG a INFRAM a.s.
projektova studie s navrherreSeni problematikyiceni menSich skalnich blokv obci
Hiensko (realizace vysoce &abvého plotu nad ohroZzenymi misty). Druhym rokerkéta
pokraioval projekt ,Odstraéni rizikovych stroni v obci Hensko* (na zaklatd
aktualizovaného znaleckého posudku). Poslednim rengat, které bylo provedeno
v souvislosti s moznym rizikem v obcitéhsko bylo sartai zajiS€ni nestabilniho skalniho
objektu nad silnici, parkovi&t a trafostanici u hotelu Praha.

VRIS

negativni zadsah do vodniho rezimu dna rokle v pédaimniho pikopu podél zamysSlené
lesni cesty. V ramci tohoto projektu byly v rocéd8(Qorovedeny fipravné prace na zavedeni
systému 1SO 9001 : 2001, systéifzeni jakosti managementu Spravy Neské Svycarsko.
Zavedeni systému ISO prédine v roce 2007.
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Obrazek 1.4.5 5
Narodni park Ceské Svycarsko

Narodni park Ceské Svycarsko

Legenda
B zona === hranice CR

Il. z6na — hranice NP

Ill. z6na silnice
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Cilem probihajiciho projektu financovaného GEF gelguiit Setrny rozvoj Gzemi NP eské
Svycarsko a jeho okoli takovym igobem, aby byly s@asré respektovany zajmy ochrany
piirody i sociali ekonomické zajmy obci lezicich na Gzemi narodpéru.Ctytlety projekt
(do krezna 2008) se tyka celkem 9 obci &

Pokraoval monitoring populace lososa obecnéBalno salay v povodiieky Kamenice, kde
je vysazovan jiz od roku 1998. Akci koordinuje Uzémybé&sky svaz v Usti nad Labem,
dotovana je z fond Evropské unie. V ramci experimentalniho navradesdsa obecného do
nasich vod byla v roce 2006 vytipovaiianista s pistnym podkladem, na&i byly uloZzeny
oplozené jikry pekryté krycimi koSi (tzv. Firzlaffv inkubani pristroj).

V roce 2006 byl dokoren tilety projektieseny Ustavem pro hospdsiéou Gpravu lesa,
pobakou Jablonec nad Nisou: ,SloZeni lesnich fytoceméz/ztahu k pdnim podminkam
prostedi NP Ceské Svycarsko“. Vystupem tohoto projektu jsou Rarmcsnirnice pé&e

o lesni ekosystémy a typologicka mapaadtithu 1 : 5 000 pro celé uzemi narodniho parku.

Lesprojekt VychodniCechy zpracoval Lesni hospddéy plan s platnosti 2007-2016.
Umistovani €Zeb bylo navrhovano s ohledem na eliminaci geogkgfnepivodnich devin,
uvolréni dievin cilové skladby a podporu jejichripzeného zmlazeni {pdevSim buku
lesniho) a naigstavbu smrkovych monokultur.

Chranéné krajinné oblasti (www.ochranaprirody.gz

Chrareéné krajinné oblasti (CHKO) jsou podle zakona o adkmprirody a krajiny rozsahla
Uzemi s harmonicky utv@nou krajinou, charakteristicky vyvinutym reliéfenmyznamnym
podilem girozenych ekosystéinlesnich a trvalych travnich porésts hojnym zastoupenim
dievin, pogiipad s dochovanymi pamatkami historického osidleni.gadgské vyuzivani
téchto Uzemi se provadi podle zén odsgtwmné ochrany tak, aby se udrzoval a zlepSoval
jejich prirodni stav a byly zachovany a vyteay optimalni ekologické funkceédhto uzemi.
Rekre&ni vyuZiti je gipustné, pokud neposkozujinpdni hodnoty CHKO.

71



Podobr jako spravy NP rowt spravy CHKO vykonavaji statni spravu v oclirgiirody
a krajiny. V roce 2006 vydaly celkem 4 961 spralniozhodnuti a 20 867 souhlas
a stanovisek.

Pe&i o prirodu a krajinu v CHKO zaji®vala v roce 2006 Agentura ochranyrpdy a krajiny
CR (AOPK CR) jako nastupnickd organizace Spravy ochrarfirogy (SOP), ktera
k 31. 12. 2005 zanikla, prdstnictvim 24 regionalnich pracowvis sprav CHKO.

Prevazna ¥tSina regiondlnich pracovis zejména pak sprav CHKO uspdala nebo
spolupdadala na tégt 2 000 akci ufenych véejnosti s celkovoudasti kolem 180 000 osob.
Jednalo se o vystavy, semiead pednasky, promitani diapozifivnebo pipravenych
paocitacovych prezentaci, exkurze, vylety sipodcem do vybranych lokalit, dny ot@nych
dvei, vytvarnéci fotografické soutze, akce s ndzvem Noc pro netopyry, Vitaniipia
zpévu a dalsi. Mnohé z nich se konaly uilgritosti oslav vyréi vyhlaseni CHKO,
Evropského dne paitk Dne Zeng atd.

Na uzemi CHKO nebo v jejich nejblizSim okoli se @ celkem 89 na&uych stezek,
z nichZz 81 provozovala nebo rekonstruovala v rad@@62regionalni pracoviStAOPK CR,
respektive spravy CHKO. Na ostatnich se podilef#ikiad odbornou konzultaciippiipraw
obsahové&asti jednotlivych panél Spravy CHKO vybudovaly osm novych gaych stezek.

~7

P&e o @irodu a krajinu v CHKO je diferencovana podle zZ8ejhodnotrjSi ¢asti Uzemi jsou
zaazeny do |. zény, ta zaujima 8 % celkové plochy CHHK. zona zaujima 30 %, lll. zéna
49 % a pechod do urbanizované a intenziveyuzivané krajiny tvid IV. zona s 13 %
celkové plochy CHKOPrehled CHKO je uveden v tabulce 1.4.2.

Tabulka 1.4.2 5

Prehled chranénych krajinnych oblasti v CR k 31. 12. 2006

Nazev CHKO \F/{yohklééeni E}‘;Z)'Oha Nazev CHKO \F/{yohklééeni 5}‘;'0“6‘
Beskydy 1973 116 000 Labské piskovce 1972 24 500
Bilé Karpaty 1980 71500 Litovelské Pomoravi 1990 9 600
Blanik 1981 4 000 Luzické hory 1976 27 000
Blansky les 1989 21235 Moravsky kras 1956 9 200
Broumovsko 1991 41 000 Orlické hory 1969 20 000
Ceské stfedohofi 1976 107 000 Palava 1976 7 000
Cesky kras 1972 13 200 Poodfi 1991 8 150
Cesky les 2005 47 300 Slavkovsky les 1974 64 000
Cesky raj 1955 18 152 Sumava 1963 99 400
Jeseniky 1969 74 000 Treborisko 1979 70 000
Jizerské hory 1968 35 000 Zdarské vrchy 1970 71 500
Kokofinsko 1976 27 000 Zelezné hory 1991 38 000
Kfivoklatsko 1978 63 000

Zdroj: AOPKCR

1.4.2.2 MaloploSnéa zvlask chranéna azemi

Y ova

Maloplodna zvlaétchraréna tzemi \WCR zahrnujictyti kategorie: narodniifrodni rezervace,
narodni pirodni pamatka, ffirodni rezervace afpodni pamatka. Spravu narodnidiirpdnich
rezervaci a narodnictippdnich pamatek (mimo Uzemi NP a vojenskych djezglkonavaji
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ve své kompetenci spravy CHKO. Narodtdtirgdni rezervace a narodnfinpdni pamétky
vyhlaSuje Ministerstvo Zivotniho prdeti, @irodni rezervace atjpodni pamatky vyhlasuji
vyhlaskou krajskéiady, spravy CHKO, spravy NP nebo statutarssten

Cisla uvedena v tabulce 1.4.3 odpovidaji tidajzaznamenanym k 31. 12. 2006 vigghim
seznamu ochranyipody.

Tabulka 1.4.3
MaloploSné zvlasE chrdnéna uzemi k 31. 12. 2006
Kraj NPR NPP PR PP
pocet| rozloha (ha) |pocet| rozloha (ha) |pocet| rozloha (ha) |polet| rozloha (ha)
HI. m. Praha 0 0 8 145 15 956 66 1076
Stfedocesky 16 5632 15 124 78 5710 112 971
Jihocesky 12 3149 10 463 100 4 838 180 5076
Plzensky 6 790 5 227 82 3021 81 4 686
Karlovarsky 6 1609 7 166 29 837 25 751
Ustecky 11 788 13 111 55 1645 63 764
Liberecky 7 2 629 8 260 36 1 805 60 1437
Kralovéhradecky 6 2540 1 334 38 1367 68 7 669
Pardubicky 3 1833 2 3 39 2718 53 681
Vysocina 7 950 3 86 68 3529 92 894
Jihomoravsky 18 2811 13 357 95 3518 153 1628
Olomoucky 11 3 147 11 116 51 2261 64 563
Zlinsky 6 329 3 95 38 896 123 586
Moravskoslezsky 10 1991 6 286 70 3645 57 534
celkem CR 112 28 198 104 2773 779 36746 |1193] 27316

Zdroj: AOPKCR

Celkovy pd@et narodnich firodnich rezervaci (NPR) byl 112 dle Esiniho seznamu
ochrany pirody k 31. 12. 2006, celkova vyima ¢inila 28,1 knf. Narodni pirodni pamatky
(NPP) rfedstavovaly 104 plochy o celkové v§fa 2,7 kni, pifrodni rezervace (PR)
779 Gzemi o celkové vyire 36,7 kmi a pfrodni pamatky (PP) 1 193 o celkové

27,3 kmz.

Meziroéni zmény v patu a rozloze jednotlivych kategorii M-ZCHUGR jsou statisticky
nevyznamné, situace je patrna z grafu 1.4.6.

Graf 1.4.6
Meziro¢ni zmény v poftu a rozloze maloploSnych zvlagchranénych tzemi vCR
Poéet M-ZCHU v letech 2005 a 2006 Rozloha M-ZCHU v letech 2005 a 2006
:1[‘2‘28: 1100 1193 40000 36318 36746
35000
1000 4 775 779 20000 28108 28198 27194 27316
E 800 S 25000
2 600 % 20 000 4
400 1 2 15000
111 112 104 104 10 000
208 — 5000 2773 2773
0 [— ]
NPR NPP PR PP PR - or op

‘I:IrOK 2005 mrok 2006 ‘ ‘I:Irok 2005 M rok 2006 \

Zdroj: AOPKCR

Zadné zvla$ chrarné Uzemi nebylo vroce 2006 zruseno, dhayhladena maloplosna
zvlase chrargna uzemi jsou uvedena v tabulce 1.4.4.
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Tabulka 1.4.4 )
MaloploSna ZCHU vyhlasena v roce 2006

kategorie nazev datum vyhlaSeni |rozloha (ha) kraj
NPR Knézi¢ky 1. 9. 2006 89,0 Kralovéhradecky a StfedoCesky
PR HliniSté 17. 1. 2006 49,9 Jihocesky
PR Terezské tdoli 31.10. 2006 85,9 Olomoucky
PR Radost 7.11. 2006 79,0 Jihocesky
PR Pistecky les 8. 12. 2006 184,4 Ustecky
PP Hrani¢ni meandry Odry 1.11. 2006 125,8 Moravskoslezsky
PP Vodopady Satiny 13.11. 2006 8,7 Moravskoslezsky
PP Slatinisté u Vrbky 8. 12. 2006 4,5 Ustecky

Zdroj: AOPKCR

Divody vyhlaseni

NPR Krezicky — vyskyt spoléenstev teplomilnych doubrav s vysokym podilem sfary
stromi, teplomilnych stepnich a lesostepnich spahstev na slinovcovém podktadrars
sukcesnich spotenstev a stdaw vihkych, misty subhalofilnich spdenstev mirnych
terénnich depresi na nepropustném podloZi ve sptuni svali a na tato spotenstva
vazanych vzacnych a ohrozZzenych drubstlin a Ziva@icha.

PR HIinis€ — cenny fragment zachovalého raselinného brusélomboru a raSelinn&dxziny
obklopeny komplexem tmich mokadnich biotofi v pokrailé fazi sukcesniho procesu,
vyskyt zvlas¢ chrarénych druli rostlin a bezobratlych.

//////

PR Terezské doli — soubor biotopvoreny meandrujicitickou Sumici v inverznim
zatiznutém udoli, lani nivou, udolnimi jasanoolSovymi luhy a teplomiln@ozvolrénou
doubravou na jiznich svazich udoli s populacembbémych druf rostlin a Ziva@icha.

PR Radost — ochrana zvl&Sthrargnych drulii rostlin a Ziv@ichi a jejich biotof,
samovolr se vyvijejici spokgenstva na druhotném bezlesi.

PR Pistecky les — souvisly komplex luznichiles nivé dolni Olte, doprovazejici jeden
z poslednich nizinnych Usiekeky se zachovaloutfpodni dynamikou.

PP Hranini meandry Odry — usek meandrujiciho toku Odryc¢aakopolské hranici od
soutoku s OISi po Stary Bohumin, luzni porosty majiai na vodni tok a stalé i periodické
vodni plochy.

PP Vodopady Satiny — Koryto Satiny je unikatni gedmiogickou lokalitou v rdmci
flySovych Karpat a navazujicich lesnich poiiost

PP Slatinid&t u Vrbky — reliktni mokadni biocendzy vazané na lozisko slatinného humolit
které se vyvinulo na pramennych ¥yech ve vapnitych sedimentech svrchiidi.

1.4.2.3 Zvlas€ chranéné druhy zZivoficha a rostlin

V souvislosti s dokafenim plné transpozice smmice 92/43/EHS o ochranpiirodnich
stanovig, volné Zijicich zivaiicha a plaré rostoucich rostlin @lohy IV) byla roce 2006
piijata vyhladka MZP¢. 175/2006 Sb., kterou se mimo jiné@mh prilohy 11 a Il vyhlasky
MZP ¢&. 395/1992 Sh. — seznamy zviaghrarenych drulii rostlin a Zivaichi. V ramci této

novelizace doSlo k dopni téch druhi, u nichZz dosud nebyla ochranaCR zajistna a
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k Upra¥ zdaazeni wgkterych druli tak, aby byla jejich ochrana zafisgh v souladu

s pozadavky vySe uvedené &nice, @gipadré odpovidala aktualnimu stavu jejich ohrozeni.
Nowv¢ bylo mezi zvl4st chrargné druhy zgazeno pt druhi rostlin, 29 ZivgiSnych druli a
now je téz chraen v kategorii silé ohroZzenych cely paddMicrochiroptera— netopyi (¢ast
druhi je z&azena samostatmio kategorie kriticky ohroZzenych).

Vroce 2006 byl publikovargerveny seznam hub (makromyietCR, ktery zahrnuje
celkem 904 drul Tento ¢erveny seznam dafje fadu ¢ervenych seznainohrozenych
druhi jiz difive publikovanych pro cévnaté rostliny (2000), dlorace (2003), bezobratlé
(2005) a mechorosty (2005). Graf 1.4.7 zn#épge procentualni podil vyhynulych
a ohroZzenych (zazenych do kategoriéerveného seznamu kriticky ohrozeny, ohrozeny
a zranitelny) drut na celkovém p&iu druhi daného taxonu.

Graf 1.4.7
Podil vyhynulych a ohroZenych druhi na celkovém pétu druh t daného taxonu
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Zdroj: AOPKCR

Zachranné programy

Specifickym nastrojem @é o zvlast chrargné druhy jsou zachranné programy (8 52 zakona
0 ochrag prirody a krajiny). Ty jsou v souladu se zasadami NJGSwtovy svaz ochrany
prirody) v sodasnosti chapany jako komplexni soubory tgraitzandrené na zachranu driah

a management jejich populaci. V gasné dob jsou Ministerstvem Zzivotniho prdeti
schvalené a dosud platné (realizované) dva zacérprogramy pro kriticky ohrozené druhy
Zivocicha (perlorodkufii¢ni a tefeva hlusce) a dva programy pro kriticky ohrozenghgr
rostlin (matiznu bahenni a rdest dlouholisty). ¥e02006 nebyl schvalen zadny dalSi
zachranny program, pokiavala vSak fiprava zachrannych progran(pro ohrozené druhy) a
programii p&e (pro ohrozené konfliktni druhy sayca realizace &kterych nezbytnych
opateni pro sysla obecného, dudska osikového, kdaska chrastavcového, jagon
dymnivkového, dropa velkého, vydrticni, bobra evropského, meiftla hrédého, vika
evropského, rysa ostrovida, hvozdiku piso ceského, hite jarniho, hiecku
mnohotvaréhaeského, plavinu Stitnatého, vstéwdrojzubého, sinokdtu chrpovitého ait
druhi kuricek.

[.4.3 Soustava Natura 2000vfww.natura2000.0z

Natura 2000 je soustava chéagich Uzemi, které vytwéji na svém Gzemi podle jednotnych
principa vSechny staty EU. Vytweni soustavy Natura 2000 ukladajégpisy ES na ochranu
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piirody: snérnice 79/409/EHS o ochranvoln¢ Zijicich ptaki a sngrnice 92/43/EHS
0 ochra® prirodnich stanovi§ volre Zijicich Zivaicha a plar rostoucich rostlin. PoZzadavky
obou sndrnic byly zalenény do z&kona o ochrampiirody a krajiny, ve zéni zakonag.
218/2004 Sb. Podle Smice o ptacich jsou vyhlaSovany ¢tablasti a podle sémnice
o stanovistich evropsky vyznamné lokality.

K roku 2006 bylo vCR jednotlivymi naizenimi vlady vymezeno v souladu s pozadavky
smernice o ptacich 38 ptéich oblasti (PO) ze 41 navrzenych (navrh na vymiezen
PO Heémansky stav-Odra-PoolSi byl vladou zamitnut, mhoggzani PO Dehtda PO
Ceskobudjovické rybniky bylo vliadou odloZeno). Ve vazha podané stiznosti nevladnich
organizaci bylaCR zarovét vyzvana EK k vystleni svého postupu tykajiciho se
nevymezeni PO Hmansky stav — Odra — PoolSi a vymezeni PO Koméarosdukované
podolz.

Dale byl ndizenim vlady¢. 132/2005 Sb. schvalen @egan Evropské komisi Narodni
seznam evropsky vyznamnych lokalit, am¥ je zdtazeno 863 evropsky vyznamnych lokalit.

Ptadi oblasti

Podle zakona o ochramtirody a krajiny se na ptaoblasti vztahuje rezim obecné ochrany,
nejsou tedy kategorii zvlaSthrargnych Uzemi a nejsou praé v zakor stanoveny zadné
zékladni ochranné podminkyiiZuji se n#izenim vlady, ve kterém je mozno prdéely
zajiseni cile ochrany stanovitinnosti vazané na souhlas organu ochratisogy (ochranné
podminky). B formulaci ochrannych podminek byl zohl€édnstavajici stupe ochrany
Gzemi, aby nedochazelo k dupkcttchrannych opé&tni.

Na zéklad zmocréni v zakow o ochrag piirody a krajiny zajiuje MZP v gipad: poteby
zpracovani souhtn doporé&enych opatni pro ptai oblasti k zaji&ni pfiznivého stavu
populaci ptaich druhi, které jsou pedmétem ochrany, z hlediska jejich ochrany. Ty budou,
v pifpadt ptasich oblasti, které jsou vigkryvu s velkoplodnymi ZCHU, zapracovany do
plani p&e o tato Uzemi. U ostatnich budou postupmnikat jako samostatné dokumenty
zveejiiované ve ¥stniku MZP.

K 31. 12. 2006 byla zahajengiprava souhrin doporéenych opaeni pro 6 ptéich oblasti.
U 5 dalSich byla dopotiena opaeni zapracovana do aktualizovanych plagte o CHKO a
NPR. Pt&i oblasti VCR ukazuje obr. 1.4.8.

Obréazek 1.4.8
Pta¢f oblasti vCR

ptaci oblasti
hranice kraji
— i

Zdroj: AOPKCR,, CUZK
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Evropsky vyznamné lokality (EVL)

V oblasti vytv@eni soustavy Natura 2000 byl vroce 2006 nejvyzrggnhnudalosti
biogeograficky semirfdpro kontinentalni biogeografickou oblast. Semip&adala Evropska
komise za telem hodnoceni dostéteosti narodnich seznadinevropsky vyznamnych lokalit
pro jednotlivé typy firodnich stanovid a druhy z piloh | a Il Snérnice o stanovistich.
Semind se tykal pouze novychlenskych stdt EU. CR spada do dvou biogeografickych
oblasti — panonské (4 % rozloByR) a kontinentalni (96 % rozlolyR). Rozmisini EVL na
uzemiCR ukazuje obr. 111.4.9, souhrnné informace o sowstdatura 2000 'R uvadi tab.
[11.4.5.

Vysledkem semin@ bylo hodnoceni Evropské komise o nedostéteastoupenych druzich
a typech evropskych stanowj$ro které jaCR povinna doplnit dalSi lokality.

Pro panonskou biogeografickou oblast gtdbbiogeograficky semirfajiz v roce 2005
a doplréni lokalit prokghlo v pribéhu roku 2006.

Obrazek 1.4.9
Evropsky vyznamné lokality vCR

—— evropsky vyznamné
lokality
[ hranice kraja

Zdroj: AOPKCR,, CUZK

Monitoring

AOPK CR zaji¥uje dlouhodobé sledovanitippdnich slozek, j@deviim s ohledem na
naphovani zavazk z evropskeé i narodni legislativy. V roce 2006 bghpwieny metodiky
dlouhodobého sledovani stavu biaiapdrutii na tzemiCR a zaji&n skér dat pro hodnotici
zpravy Evropské komisi, jejichz definitivni odevnddylo stanoveno né&erven 2007. AOPK
CR sleduje stav biotdpa druti. V piipact biotopi probihd aktualizace stavajici vrstvy
mapovani biotop a jako monitoring trvalych ploch. V roce 2006 bpl@vedena aktualizace
vrstvy mapovani biotapna 84 aktualizénich okrscich. Trvalych monitorovacich ploch bylo
na celém GzemCR zaloZeno vice neZ sto. V ramci sledovani dlrjighpozornost §novana
druhim priloh II, IV a V Snernice o stanovistich, celkem se jedna o 157 wisikyskytem v
CR. Sledované druhy jsou rogdny do Sirich systematickych skupin, jejichZ elgthi
koordinuje vzdy garant ni@ditelstvi AOPKCR. Sledovéani stavu u ptéle odvislé od dikce
Smernice o ptacich a probihd ve dvou liniich — jednpako sledovani ptak v ptatich
oblastech, a jednak jako sledovani vybranych @ipthki mimo pta&i oblasti.
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Tabulka 1.4.5
Statistika evropsky vyznamnych lokalit a ptatich oblasti vCR

CR Kontinentélni oblast Panonska oblast
Rozloha (ha) 7 886 73p 7 546 285 340 454
Patet Evropsky vyznamnych lokalit (EVL 8613 768 108
Rozloha vSech EVL (ha) 724 412 693 220 31180
Zastoupeni EVL (%) 9,2 9,2 9,2
Patet ptaich oblasti 38 31 (1 na hranici obou ohl.) 8
Rozloha ptaich oblasti (ha) 693 62p 657 764 35 851
Zastoupeni ptdch oblasti (%) 8,8 8,7 10,6
Zastoupeni lokalit Natury 2000 (EVL + 15,2
ptasi oblasti) (%) 133 13,2
Zastoupeni EVL mimo ZCHU (%) 3,08 2,83 7,47
Zastoupeni ptdch oblasti mimo ZCHU (% 3,2 3,0 710

Zdroj: AOPKCR

l.4.4 Ochrana druha ohroZzenych obchodem

Jiz v roce 1973 byla ve Washingtonu sjednana Umtumaezinarodnim obchodu ohroZzenymi
druhy volrg Zijicich Zivaticht a plar rostoucich rostlin (CITESKR je smluvni stranou této
Umluvy od roku 1993 a od vstupu do EU je povinnpliavat jeS¢ prisrejSi pravidla,
stanovena Evropskym spoenstvim, jehoz vSechnilenské staty jsou smluvnimi stranami
umluvy. Zakladnimi zavaznymi normami v této oblastiu zakort. 100/2004 Sb. a maeni
rady (ES). 338/97 spolu s dalSimigdpisy technického a odborného charakteru.

Vykonnym organem CITES s hlavniigbbnosti \CR je ministerstvo Zivotniho prasdi,
které zajiSuje vydavani povoleni k dovozu, vyvozu aéa@Emu vyvozu exempia
ohroZenych druln Zivo¢ichu a rostlin ve vztahu kedtim zemim (staty mimo EU) a vydavani
povoleni k pemistni vramci EU u drub Zivocicht ohroZenych vyhynutim. Zakladni
piehled o dokladech CITES vydanych MZP uvadi tabuks®.

Tabulka 1.4.6
Pocet vydanych dokladi CITES, 1992-2006
Rok Patet vydanych povoleni Potvrzeni o dovozu resp.
Import  Export  Reexport Celkem | Povoleni k pemiseni®

1992 73 156 16 245 0
1993 92 300 44 436 0
1994 163 329 39 531 0
1995 267 385 48 700 0
1996 381 390 69 840 0
1997 448 430 93 971 604
1998 569 569 155 1293 619
1999 648 659 172 1479 535
2000 506 601 147 1254 481
2001 710 743 70 1523 580
2002 1064 827 88 1979 780
2003 1089 1043 136 2268 817
2004 832 890 41 17863 201
2005 414 292 26 732 7
2006 378 161 14 553 1

Celkem | 7634 7775 1158 16567 X
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Y 0d vstupuCR do EU (1.5.2004) se nevydavaji potvrzeni o doyamlle § 21 odst. 3itlejsiho zakona.
16/1997 Sb. Od tohoto data MZP vydava povoleniekiseni pro exemplée druhi A podlecl. 9 odst. 1 a 2
narizeni Rady (ES). 338/97.

2 Pokles petu permiti v roce 2004 byl zisoben v souvislosti se vstupéiR do EU od 1.5.2004 — nevydavaji
se pro intrakomunitarni obchod.

% Pokles petu permiti v letech 2005 a 2006 madpiiciny. MZP z&alo up‘ednostovat permity s filohou na
vice druti najednou (do roku 2004 byl jeden permit maxiriaia ti druhy, v roce 2004 po vstupu do EU se
vydavaly permity jen na jeden druh). Druhoticmou bylo zavedeni spravniho poplatku 100024 podéani
Zadosti a projevila se rov# veterinarni omezeni obchodu s ptakglikstaci chéipce.

Pozn.: Podrobgsi informace o dovazenych a vyvazenych exefichl&CITES Ize nalézt na internetovych
strankach MZP o CITEG&ww.env.cz/cites sekci Narodni zpravy.

Zdroj: MZP CR

1.4.5 Kontrola v oblasti ochrany piirody a krajiny

Struktura dozorovéinnosti v ochra# prirody a krajiny se dlouhodébneneni. Prioritou je
obecnd, tzemni a druhovéa ochrana podle zakohs4/1992 Sbh., o ochrampiirody a krajiny.
Trendem poslednich let je za&fani prace inspektdrna komplikované a n&né oblasti
kontroly a slozijsi jednotlivé pipady. Tento trend byl vroce 2006 poépo
zdvojnasobenim sazeb pokut za poruSeni zakonad@iasapisobem do kontrolnéinnosti

v oblasti ochrany ifrody vstupuje viejnost a nevladni neziskové organizace, které svymi
podrety ovliviuji zangreni kontrol. V roce 2006 slozKkaSila celkem 693 podhi, které se

v 97 % tykaly prav zakona 114/1992 Sb. a dominovala oblast kadewira dale zasdhdo
vyznamnych krajinnych prek Zhruba 50 % &hto podeta byvd vyhodnoceno jako

opravrénych acasto se jedna o zavazniégady poSkozeni Zivotniho prosdli.

Nekteré gipady roku 2006 dokumentuji seasny trend konfliktu ochrany Zivotniho priesti

a lidskych, zvlast podnikatelskych aktivit. Jde nédklad o vystavby a provozovani golfovych
hiidt — v Usteckém kraji byla v této souvislosti uloZgukuta 640 tis. K za 3kodlivy zasah
do pirozeného vyvoje zvlastchrargného druhu (ZCHD), terénni Upravy, negihzakaz a
omezeni v ochranném pasmuiirpdni rezervace atd. Problémy jsou k&terymi
provozovateli podporovanych alternativnich zdraglektrické energie, jako je niaklad
poruSovani vodopravnich rozhodnuti u malych vodre@ktraren (MVE). NedodrZzenim
san&niho phtoku na MVE dochazi k thynu ZCHD Zigchu v tocich. V roce 2006 byla za
tento ffestupek v jednomifpadt uloZzena provozovateli pokuta ve vySi 400 tig. K

Z daldich vyznamnychifpadi stoji za zminku pokuta 250 tis¢ka uloZeni cca 10 000°m
vykopové zeminy do Udolni nivy na Hatkbbrodsku, pokuta 250 tis.ékza Skodlivy zasah
do biotopu ZCHD f vystavl# komunikace na Hradecku a pokuta 250 ti&.zZi nesplani
nahradniho op#ni a neprovedeni nahradni vysadby na Ostravskke@ellZP v oblasti
ochrany pirody provedla 3 206 kontrol a ulozila pokuty viaalé vysi 9,8 mil. K.

V roce 2006 bylo provedeno 748 kontrol dle Umluvynezinarodnim obchodu ohrozenymi
druhy volre zZijicich zZivaichu a rostlin (CITES), 259 kontrol v zajeti drzenyedipai ZCHD
a 68 kontrol vola Zijicich druli ptédki. Bylo vedeno 5Zizeni o zabaveni exempida
zabaveno bylo 864 exempla CITES, ZCHD a vola Zijicich druli ptaki. Podrobgjsi
informace o zabavenych exemiitdh CITES Ize nalézt na internetovych strank&diP

(www.cizp.cz) v sekci CITES.
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.5 Les

1.5.1 Stav lesniho fondu
Vyvoj vymeéry lesni pady
Vymeéra lesni fidy doséhla v roce 2006 vySe 2 649 tis. ha a opwkti 2005 stouplaifblizné
o0 1 731 ha. Mirny nést vymeéry lesni mdy lze gedpokladat i v dalSich leteclocha
porostni fidy se v roce 2006 oproti roku 2005 zvySila 62 ha na 2 593 tis. ha. Lesnatost
(vyméra porostni pdy) vCR dosahla 33,7 % celkové rozlohy. Nejlegjgmni kraji byly
(stejre jako v gredchozim roce) kraj Liberecky (44,4 9%jarlovarsky (43,3 %) Zlinsky

(39,7 %), nejnizsi lesnatost ma hl. m. Praha ()0 a kraje Sedaesky (27,8 %) a
Jihomoravsky (28,1 %), i kdyz i ¥dhto krajich se hodnoty lesnatosti n¢imvysily.

Clenéni lesi podle jejich funkéniho vyuZzivani

Lesy hospod&ke, které slouzi k produkciela, zaujimaly v roce 2006Giplizné tii ¢tvrtiny
celkové rozlohy lesnigay, nasledovaly lesy zvlaStnihocani s cca 20 % plochy lesniqy
(viz graf 1.5.1). Od roku 2000dstava zastoupeni jednotlivych kategorii #rstabilni, je
mozné pozorovat velmi mirny Ubytek lebospodéskych a leg ochrannych (o cca 1 % od
roku 2000) a naopak zvySovani rozlohyaleslastniho uteni.

Graf 1.5.1
Clenéni lesi dle jejich funkéniho vyuZivani v roce 2006

lesy zvlastniho
uréeni
21 %

lesy ochranné
3%

lesy
hospodarské
76 %

Zdroj: UHUL

Druhova a &kova skladba les

Podil listnatych #evin na druhové skladldesi pozvolna, ale neustéle stoupa (o 1,6 % oproti
roku 2000) na ukor jeRinatych devin (o 1,4 % oproti roku 2000), ustupuje smrk (&lod
roku 2000), mira také borovice a vice se objevuje buk (o0 0,7 %addi r2000), také dub a
jasan. Celkové zastoupeni jeniani bylo v roce 2006 v po#nu ti ¢tvrtiny (75,8 %) ku jedné
ctvrting listn&a (24,1 %), avSak pokud jde o druhové zastoupenp kg skladk lesi
zastoupeno cca 30 dnulehlicnatych a 50 druh listnatych devin. Druhovou skladbu lés

v roce 2006 ukazuje graf 1.5.2.
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Graf 1.5.2
Druhova skladba lesi v roce 2006
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Zdroj: UHUL
Ve srovnani s rokem 2000 séetelre zvysila vynera starych poroét (81-120 let), a to
0 9 416 ha, aipstarlych porost(nad 120 let) o 26 331 ha na ukor mladsSich pardéaopak
piiznivy je pokles rozlohy holin. Btdni ploSny ¥k porosti mirr¢ stoupa. Vyvoj ¢kove
skladby v letech 1920-2006 ukazuje graf I.5.3.

Graf 1.5.3
Vékova skladba les (interval 1920-2006)
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Lesy ve zvlask chranénych uzemich

Lesnatost zvlast chrargnych Gzemi se meziéoé¢ témei neznénila, coZz je v souladu
se snahou udrzovat ekologicky cenna Uzemi stal$loitasre se zlepSuje soustavnacpé
oles vZCHU s cilem vylepSovaniredinné skladby s#mem k girodé blizkému lesu a
s ohledem na cile aigdnét ochrany jednotlivych zvla&t chranych tzemi. Udaje o
lesnatosti jednotlivych kategorii ZCHU v roce 2086di tab. 1.5.1.
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Tabulka 1.5.1

Lesnatost zvlasé chranénych Gzemi v roce 2006

_ V-ZCHU M-ZCHU
kategorie
NP CHKO NPR NPP PR PP
Pocet 4 25 112 104 779 1193
vymeéra (tis.ha) 119,5 1 086,7 28,2 2,8 36,7 27,3
% rozlohy CR 1,52 13,78 0,36 0,04 0,47 0,35
vymeéra LPF (tis.ha) 104,0 588,5 23,1 1,6 16,1 19,0
lesnatost (%) 87 54 82 57 44 70

Zdroj: AOPKCR

Zalesiovani zenédélske pady

Vyznamnym pozitivnim jevem je zalesvani zemidélské mdy nevhodné pro zefdélskou
vyrobu, které je od roku 2004 financovano z HortAatmiho planu rozvoje venkova (HRDP) a
Opera&niho programu Rozvoj venkova a multifuink zengdelstvi (OP). V roce 2006 bylo
takto zaleséno 900 ha zemuelské pmdy, coz je o 250 ha vice nez v roce 2005. Dotada by
poskytovana v obouifpadech formou podpory na zaloZeni lesniho porasia péi o takto
zaloZeny lesni porost po dobu 5 letip@je rokem zalesni a v rdamci HRDP i jako nahrada
za ukorieni zengdélské vyroby na zalegném zemidélském pozemku.

[.5.2 Zdravotni stav lesa

V CR pokrauje pravidelné S&tni stavu lesa na monitorovacich plochach meziménod
programu ICP Forests (,Forest Focus®). Celkem 3@®itorovacich ploch je rozméto po
celém uzemCR rovnongrné podle lesnatosti v nadriskych vyskach od 150 m do 1 100 m.
Kazdym rokem je hodnoceno 12-14 tisic stilamprezentujicich 28 draHesnich devin. K
symptom, ktery je definovan jako relativni ztratinalacniho aparatu v korunstromu v
porovnani se zdravym stromem, rostoucim ve stejnpanrostnich a stanovistnich
podminkéach. Je to ztratatgmbena vlivem ndjznivych znén prostedi lesnich ekosystém
zpusobenych zejména lidsk@innosti (zneéisteni ovzdusi).

Vyvoj defoliace jehknatych porogt starSich 60 let v obdobi 1986-2006, jak ukazuje
graf 1.5.4, je nefiznivy — Zetelre narista zastoupeni pordsv 2. tidé defoliace (25-60 %)
na ukor nulté a prvniidy. Tento trend poktaje i od roku 2000 navzdory tomu, Ze emisni
zatizeni lesnich porastse v &chto letech vyrazh snizilo, coZz niZze byt disledek vlivu
abiotickych faktoi a lesnich Skdci na porosty oslabené zZmeym imisnim zatizenim

z minulosti.
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Graf 1.5.4
Defoliace jehlénatych stromii — porosty starsi nez 60 let (interval 1986—2006)
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V jednotlivych krajichCR jsou v uplynulém desetiletém vyvoji defoliaceljehani patrné
ur¢ité rozdilnosti (viz obr. 1.5.5). Za relati¥rvyrovnany lze oznat trend defoliace (saiet
tiid defoliace 2—4, tj. defoliacestdi nez 25 %) v Usteckém, Karlovarském, Libereck&m
Moravskoslezském kraji a v kraji Vy&oa. Revazig stoupajici dlouhodoby trend defoliace
jehlicnan se vyskytuje v Plzeském, Stedateském, Olomouckém
a Pardubickém kraji. K postupnému zvySovani defelia nasledujici stagnaci defoliace
dochazi v Jihgeském, Jihomoravském a Zlinském kraji. Pouze wg@di kraji,
Kralovéhradeckém, se vyskytl v uplynulém desetitafiné klesajici trend zastoupeniid

defoliace 2—-4. Relativh nejnizsi defoliace fida 2—4) starSich jekiham v roce 2006 se

vyskytla v kraji Olomouckém, a naopak nejvySSi tlafe ve stejném roce byla v kraji
Stredateském a Plzaeském.

Obrazek 1.5.5

Vyvoj defoliace (sowet trid defoliace 2—4)vjehlénat3’/ch porosti starSich nez 60 let
v obdobi let 1997-2006 v jednotlivych krajichCR
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Zdroj: VULHM
Dlouhodoby vyvoj defoliace u listidd stejné ¥kové kategorie je trochu odliSny

N1

(graf 1.5.6). NejvysSi urowhdosahla defoliace v roce 1993pwrna defoliace dubu 43,0 %
a buku 22,5 %), v dalSich letech klesala az naifi@jnirovés v roce 1998 (pmeérna
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defoliace dubu 27,8 % a buku 14,6 %), nasledovestup a od roku 2000 defoliace stagnuje.
Mezi jednotlivymi druhy jsou vyrazné rozdily. Dubara pohledu dlouhodobého vyvoj&tsi

N 1

rozkolisanost a vyssi urowvelefoliace nez buk.

Graf 1.5.6

Defoliace listnatych stromi — porosty starSi nez 60 let (interval 1991-2006)
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Pfi vzajemném srovnani vykazuiji jefiany dlouhodob vyssi Urové defoliace nez listrie.
MladSi porosty u obou druhovych kategorii maji hiagfover defoliace nez starSi porosty,
piitom tento rozdil je nejvyrazysi u jehlénani. Dlouhodok nejvysSi Urovie defoliace ma
z hlavnich jehknatych druli borovice Pinus sylvestrisa z listnatych druln dub Quercus
sp.). V roce 2006 bylo @¢hto druti (navic také u mathu) zjiS€no nej\¥tsi zastoupeniid
defoliace 3—-4, které reprezentuji tzv. nevratné&poéni.

|.5.3 Tézba a obnova lesa

Celkova #zba deva mezironé stoupla o 1446 na historicky nejvyssi hodnotu (17,67 mil. m3
vroce 2006 oproti 15,51 mil. m3 vroce 2005). Jedse o skokové zvySeni oproti
dlouhodobému trendu pozvolného i&tu €zby (9,85 mil. m3 v roce 1992, 12,58 mil. m3
vroce 1996 a 14,57 mil. m3 vroce 2002). Toto ewySEzby se tykalo jen jehinatych
porosti, t&Zba listnatych kevin naopak o cca 60 tis.3moklesla (viz graf 1.5.7).

Graf 1.5.7
TéZba dreva v letech 2002—2006 (tis. n
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Celkova vySe nahodilyclezeb sice na piétku tohoto decenia oproti stavu nadikku 90. let
vyrazre poklesla, v posledni débma vSak naistajici trend. Zatimco v roce 1990 dosahovala
vySe nahodilé&zby hodnoty 9,8 mil. ff) o deset let pozji to jiz bylo ,jen* cca 3,3 mil. m.

2,4 mil. n?), naopak nejvy3si v roce 2003 (cca 8,2 mif),mpredevsim v dsledku Zivelné
vétrné kalamity a nasledného napadeni smrkovych potasovci. V letech 2004 a 2005
objem nahodilé&zby klesal, v roce 2006 se vdak meaioradikalre zvysil o cca 3,5 mil th

na cca 8,0 mil rrong. Jednalo seipdevsim o disledek poskozeni mokrym &rem hem
zimniho obdobi (3,5 mil. m3), dale&tvnych kalamit (2 mil. m3) a nasledného napadesii le
hmyzimi Skidci (1 mil. m3). Absolutni vySe nahodilyckéveb je patrna z tabulky 1.5.2.

Tabulka 1.5.2

Vyvoj nahodilych téZeb (tis. n7)
Rok Nahodila ¢Zba

Zivelna imisni hmyzi ostatni Celkem
1990 8 701 289 178 654 9 822
1995 2 766 303 2 376 2410 7 855
1996 4 058 192 1145 1460 6 855
1997 3982 212 546 787 5527
1998 2592 171 408 669 3 840
1999 2743 126 327 540 3736
2000 2 388 78 320 502 3288
2001 1488 56 231 598 2373
2002 3380 34 292 507 4213
2003 6116 60 1258 760 8194
2004 2764 45 1268 1302 5379
2005 2 303 38 983 1215 4539
2006 5973 26 1139 889 8 027
Zdroj: CSU

Strukturu nahodilychéfeb ukazuje graf 1.5.8. Je Zho Zetelné zn&né kolisani Ziveln&kby
s nafistem v roce 2006 a setrvale sniZujici se trendniitlis€Zeb.

85



Graf 1.5.8
Struktura nahodilych tézeb dfeva v letech 1990-2006
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Obnova lesa

Plocha obnovenych lesnich poiosse oproti pedchozimu roku zvysSila o 180 ha.
Za pozitivni Ize povazovat fakt, Ze s& pbnow snizil podil jehlénatych devin ve prosgch
dievin listnatych.

Vyvoj obnovy lesa od roku 1995GR ukazuje graf 1.5.9. Klesajici trend & obnovy
a rostouci firozené pesSel v poslednich letech do stagnace, mé&airaloslo ke zvyseni
podilu girozené obnovy (o0 53 ha, tj. 1,3 % oproti roku 200odle UHUL niize tento nérst

souviset s typem stanoviSa mozZnosti vyuZiti ifirozené obnovy nasem@&rim

v obnovovanych porostech.

V ramci ungélé obnovy lesa jsou do lesnich ekosysiémilers vnasSeny meliorani
a zpewujici dreviny, jako nap buk, dub, javor, j@b, jedle. Pokraje trend zvySovani
podilu listnatych tevin v lesnich ekosystémechgpto vSak stale neni dosaZeiivgzeného
stavu zastoupenievin vCR.

Graf 1.5.9
Vyvoj prirozené a unélé obnovy lesa v letech 1995-2006
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Podil listnatych gevin na undlé obno¥ se od roku 1990 vyrazrevySil, meziréné doslo ke
zvySeni o 0,2 % (viz graf 1.5.10). Z hlediska jetlngch dievin vzrostlo pedevsim
zastoupeni buku a jedle na ukor smrku a borovice.

Graf 1.5.10
Podil jehliénatych a listnatych déevin na umglé obnow v letech 1995-2006
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Zdroj: CSU
1.5.4 Kontrola v oblasti ochrany lesa

V dohod s MZP byly stanoveny na rok 2006 jako slozkovélyikdZP kontrola ochrany lesa
proti kirovcam a kontrola vyskytu Skod apobenych z&i na porostni sloZce lesa. Pokud se
jedna o problematiku thkoved, pii kontrolach CIZP bylo zjis&no piblizné 5 800 m3
karovcového divi. Ve wtSine pripadi vyskytu kirovci se jednalo o rozptylené nebo
nepaetné Kirovcové stromy resp.tkovcové souSe a pouze ojedlan o zavaz§Si piipady
zanedbani ochrany lesa se vznikem rozsahlejSicbv&vych ohnisek. Nedostatkytip
zpracovani a asanaciifovcového divi byly zjiS&ny wtSinou u drobnych vlastnika obci

v piipadech, kdy v lese prakticky nehospod@a ohroZzeni a posSkozeni lesa islédku
pasobeni kroval uloZila CIZP celkem 129 pokut a 53 opani k napray zjistinych
nedostatk.

Pokud se jedna o problematiku vyskytu Skodsgbenych z&i na lesnich porostech, v rdmci
kontrol CIZP bylo zjiséno pouze minimum ifpaci, kdy vlastnik lesa zcela zanedbava
ochranu kultur ped zti. Presto byl zjiS¢n casty vyskyt izné rozsahlého poskozeni lesnich
dievin, nejroz&engji nékterym druhem okusu. Nadmmé resp. vyznamné poskozeni lesnich
porosfi zvéii bylo zjiS&no na celkové redukované ploS@bpzné 170 ha a v této souvislosti
uloZilaC1ZP celkem 4 pokuty a 16 ogiahi k napra¥ zjistenych nedostaitk Z mnoha dalSich
kontrolnich zjid&ni CIZP rovrsz sleduje zalasvani holin po &Zbs dieva. Restupky byly
zjisteny ve WtSing regiom a to v celkovéem piu 93 a celkoveé vygie cca 92 ha.

Celkem ochrana lesa provedla 1 966 kontrol, vy@42 rozhodnuti o uloZeni pokuty a
ulozila pokuty v celkové vysi 8,4 mil.K
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Il Klimaticka zm éna

1.1 Teplotni poméry na tzemiCeské republiky v pribéhu roku 2006

Teplotni pondry na GzemiCR v roce 2006 Ize charakterizovat dlouhou a chladrnonou
v Gvodu roku, extrémihorkym ¢ervencem a dlouhym teplym a suchym obdobim, trirajic
od z&i do prosince.

Praimérna rani teplota pro GzemiCR vroce 2006 byla 8,2 °C, coz je 0,7 °C
nad dlouhodobym normalem za obdobi 1961-1990. plejtebylo v regionu Prahy, dale
v oblasti stednichCech, v Polabi, Podha na Plzasku. Na Mora¥ a ve Slezsku byly
nejteplejSi nizinné oblasti Dyjsko-svrateckého, maohoravského, Hornomoravského Gvalu
a Ostravské panve. NejvysSiuprrnou rani teplotu zaznamenalo prazské Klementinum
11,5 °C, nejniz8i Sumavska stanice Horska Kvilda Z;. RozlozZzeni gimeérnych rainich
teplot na UzemCR v roce 2006 a porovnani s normalem za roky 19890-lukazuji obr.
.1.1all.1.2.

Obrazek I1.1.1
Pramérna roéni teplota na tzemiCR v roce 2006
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Zdroj: CHMU
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Obrazek 11.1.2
Odchylka priamérné roéni teploty od normalu 1961-1990 na tzen€iR v roce 2006
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Zacatek roku 2006 byl teplotnpodpiameérny (lednova odchylka od normaétinila -3,2 °C),
nejchladijSi byla posledni lednova a prvni Unorova dekadsy, kinimalni teploty misty
klesaly pod -20 °C. Nejnizsi teploty byly zaznamen&a severni Morava ve Slezsku
(Sumperk -30,3 °C dne 23.1.). Chladnéasi pokrgovalo az do 23.3., poté doslo k otepleni
a v zavru mesice vystoupily maximalni teploty na mnoha misteati 20 °C.

Po teplotg mirné nadpiimérnych jarnich misicich giSel velmi teplycervenec (pimérna
teplota 21,4 °C, coz je 4,5 °C nad normalem) shifau obdobim tropickych teplot. Teplotni
maxima roku byla nastena v pébéhu 2. a 3 dekadyervence (Kopisty 38 °C, &in
37,6 °C, v obou ifipadech dne 20. 7.). Nejvy3siaprrné ervencové teploty ¢echéach
(22,0 °C) byly v Stedateském a Usteckém kraji, aviak rig$i odchylku od normalu 5,6 °C
zaznamenal kraj Liberecky stpnérnou cervencovou teplotou 21,3 °C. Na Mogav
a ve Slezsku byl nejteplejSi v absolutni hodrit#,4 °C kraj Jihomoravsky, népéi odchylku
od normalu 4,9 °C zaznamenal kraj Moravskoslezgiyimérnou nesicni teplotou 21,2 °C.

Obdobi vysokych teplot bylorpruseno chladijsim srpnem s teplotami mi#pod normalem.
Od z& az do konce roku pak nastalo obdobi s teplotditéré se pohybuji vysoko
nad dlouhodobym normalem na celém uUzemi statu. YNg&jvodchylku ve srovnani
s normalem zaznamenal prosinedmérna teplota byla vyssi o 3,3 °C. Toto souvislé diido
nadpfimérnych teplot zatim nebylo ani v roce 20GénusSeno delSim chlag§im obdobim.

Praimérnou teplotu vzduchu v jednotlivych &sicich roku 2006 a odchylky od normalu
za obdobi 1961-1990 zna#aji graf 11.1.3 a graf 11.1.4.
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Graf 11.1.3

Primérna teplota vzduchu vCR (plo3né priméry) v roce 2006 ve srovnani s normalem
1961-1990 [°C]
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Grafll.1.4

Odchylka pramérmé teploty vzduchu v CR (plo$né pmiméry) v roce 2006 od normalu
1961-1990 [°C]
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[1.2 Emise sklenikovych plyni

Inventarizace plyl ovliviujicich klimaticky systéem Ze#&(sklenikovych plyf) je provadna
v souladu s mezinarodni metodikou Mezivladniho panamény klimatu (IPCC). Tato
inventarizace je podkladem pro kontrolu gih mezinarodnich zavaikdanych Ramcovou
umluvou OSN o zrné klimatu Wetré jejiho provadciho Kjétského protokolu a na zakéad
Rozhodnuti Evropského parlamentu a Rady 2004/280/ESipad CR se jedna o zavazek
snizit celkové emise sklenikovych piydo obdobi 2008-2012 o 8 %d referer&nimu roku
Uzemi, zmdny ve vyuziti tzemi a lesnictvi“ — LULUCF. MozZnosapdaitat tyto propady
do plréni zavazku Kjétského protokolu je viékst&né omezena MarakéSskymi dohodami.

Vysledky inventarizace sklenikovych piynjsou pravidelsd predkladany sekretariatu
Ramcové umluvy OSN za posledni zpracovavany rakaem pipack rok 2005) 15 rasicl
po jeho ukotieni. VCHMU byla nedavno vypracovana proealy narodni statistiky metodika

! Referesnim rokem pra’R je pro CQ, CH, a NO rok 1990, pro HFC, PFC a Sfok 1995.
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pro predkEzné odhady emisi pragdchozi rok (v danémiipact rok 2006), kdy se k odhadu
pouZziji téZz udaje z a¥enych emisnich vykdz ze systému emisniho obchodovani.
Tyto predlEzné odhady za rok 2006 jsou letos wrgdpoprvé (tab. 11.2.1).

S ohledem na vyvoj metodiky inventarizace teslddné zavathi kontrolnich mechanisiin
dochéazi v pipadt potreby ke zptnym prepaitim hodnot a proto fZe v jednotlivych letech
dochéazet i k drobnym zgnam v piibézné vykazovanych udajich emisnich inventur.

Celkové emise ¥etné propadii sklenikovych plyni v CR, vyjadiené v ekvivalentu oxidu
uhli¢itého (CO; ex), poklesly z hodnoty 194,5 mil. tun v roce 1990 n&41,0 mil. tun

v roce 2005 (viz. tab. 11.2.1), coz v roce 2005/ pdstavuje 13,8 t CQ <. Na obyvatele.
Samotné emise sklenikovych piyibez zapoitani emisi a propadze sektoru LULUCF)
poklesly z hodnoty 196,3 mil. tun vroce 1990 naramu 145,7 mil. tun vroce 2005.
Od roku 2000 maji emise sklenikovych plyprevazié stagnujici trend. Relati¢nvyjadeno
se jedna o pokles o 25,8 % ve srovnani s refaefen rokem 1990, zavazky stanovené
Kjotskym protokolem jsou tedy zatim s rezervowpin

Emise nejvyznamijSiho antropogenniho sklenikového plynu, £ @oklesly z hodnoty
165,1mil. tun vroce 1990 na 125,9 mil. tun vroce 20@57 v roce 2005 ipdstavuje
12,3t CQ na obyvatele. ifedkEzné odhady z roku 2006 naznf mirny nafist oproti roku
2005.

Tabulka 11.2.1
Emise sklenikovych plym v letech 1990-2006 [Mt CQ@ekv ]
CO,, bez LULUCF CO, CHy4 | N,O | F-plyny | Celkova emise | Mezinarodni
Rok Celkem | Energetika| Mobilni| Rmysl | propady véetnd bez letecka
stac. zdrojg zdroje | ajiné | LULUCF LULUCF doprava”
1990 165,1 137.9 8,9 18,3 -1,8 18,6| 12,6 . 194,5| 196,3 0,63
1991 155,3 133,0 8,1 14,2 -10,0 | 17,0 10,9 . 173,1| 183,1 0,56
1992 140,2 116,0 8,8 15,4 -9,6 15,9| 9,6 . 156,1| 165,7 0,48
1993 136,7 115,5 8,7 12,5 -8,8 14,8| 8,6 . 151,3| 160,1 0,38
1994 131,2 109,2 8,9 13,2 -8,2 13,9| 8,4 . 145,3| 153,4 0,29

1995 132,1 108,2 10,5 13,5 -7.8 13,6/ 8,7 0,08 146,7| 154,% 0,38

1996 139,6| 1148 11,6 132 | -10,6 | 13,3 8,3 0,18 150,8| 161,4 042

1997 132,7 106,7 12,3 13,8 -5,0 12,7 8,5 0,34 149,2| 154,2 0,39

1998 129,2| 1043 12,0 12,9 -3,5 12,3 8,4 0,38 146,8| 150,3 0,23

1999 122,1 97,6 13,4 11,2 -4,8 11,6/ 8,1 0,35 137,2| 142,1 055

2000 129,0 104,3 12,3 12,4 -6,8 11,5/ 8,1 0,41 142,2| 149,1 035

2001 129,0 104,3 13,2 11,5 71 11,5 8,4 0,57 142,4| 149,4 049

2002 124,0 99,0 13,6 11,4 -6,1 11,4| 8,1 0,47 137,9| 144,1 0,50

2003 128,1| 1010 14,7 12,4 -5,6 11,1 7,7 0,72 142,0f 147.¢ 0,61

2004 127,3 99,1 16,5 117 -4,8 10,9 8,3 0,67 142,4| 147,2 082

2005 125,9 97,2 17,5 11,3 -4,7 11,0] 8,0 0,69 141,0f 145,71 095

2006® | 128,8| 981 19,0 11,8 - 11,0l 8,1 | 0,69 . 148,6

a) Za rok 2006 je uvederfgdrzny emisni odhad; b) Mezinarodni leteckégrava se nezagava do celkove
narodni emise sklenikovych plya vykazuje se zvlas Zdroj: CHMU
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Podil emisi C@na celkovych emisich byl v roce 2005 86,4 %, pedilsi CH 7,6 % a podil
emisi NO 5,5 %; uvedené podily se v poslednich letgdismeneni.

Od roku 1995 jsou rowi stanovovany emise latek obsahujicich fluér, Eplyny (HFC,
PFC a SE), které roviz pati ke sklenikovym plyam sledovanym Kjotskym protokolem.
Jejich podil v roce 2005 na celkovych emisich skievnych plymi (bez zapgitani sektoru
LULUCF) ¢&inil v CR 0,5 %.

Vyvoj emisi sklenikovych plyin vyjadrenych ekvivalentem CfQdle jednotlivych vybranych
sektofi a nejdilezitéjSich subsektdr v obdobi 1990 az 2005 je ilustrovan v nasledujicim
grafu 11.2.1. Nejvyznami)Si kategorii zdraj sklenikovych plyd je energetika — stacionérni
spalovaci procesy (vyroba tepla a elektrické eegrtevaznatast emisi z mobilnich zdiioj

je tvorena silnéni dopravou, jejiz fispivek k celkové emisi sklenikovych plgrfvyjadienych
ekvivalentem C@) v posledni dobnarsta.

Graf 11.2.1
Vyvoj emisi a propadi sklenikovych plyni po sektorech v letech 1990-2005 [Mt CQu/]
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Zdroj: CHMU
Relativni hodnoty vyvoje emisi sklenikovych plym jednotlivych sektorech od roku 1990
(bez zahrnuti sektoru LULUCF) jsou znazemm na grafu I1.2.2. Zatimco u ¢&8iny
sledovanych sektdremise klesajki stagnuji, nejvice u stacionarni energetiky (merr
pokles ténit 0 2 Mt CQ ), €mise z mobilnich zdrdjrostou (nejvyrazji v poslednich
5 letech, kdy se zvysily o vice jak 5 Mt). Jejiabdfl na celkovych emisich se zvysil ze 4,6 %
vroce 1990 na 12,3 % v roce 2005. Doprava se tkasozhodujicim faktorem toho, Ze
celkové emise sklenikovych plyrod roku 2000 neklesaji.
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Graf 11.2.2
Relativni vyvoj emisi sklenikovych plyri po sektorech v letech 1990-2005 [Mt CQu]
vyjadieny v procentech k referedinimu roku
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Podil sektol na celkovych emisich sklenikovych piynvroce 2005 je znazo¥n
v grafu 11.2.3. Rozhodujicim #gobem se na produkci sklenikovych plypodileji spalovaci
procesy (vice jak 80 % veSkerych emisi).

Graf 11.2.3
Podil sektoni na celkovych emisich sklenikovych plyinv roce 2005
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Zdroj: CHMU

1.3 Strategie ochrany klimatu v Ceské republice

Strategie ochrany klimat{iR je zakotvena v Narodnim programu na z#rifrdopad zmsny
klimatu vCR (dale jen ,Narodni program“). Narodni program bghvélen usnesenim vlady
¢. 187 ze dne 3. 3. 2004 a je zden na definovani dila opaiteni v oblasti zrény klimatu
na narodni Urovni tak, aby v maximalni moznéremiaji¥oval splréni reduknich cili
pro emise sklenikovych plynv navaznosti na Ramcovou Umluvu OSN oéménklimatu
a Kjotsky protokol. Narodni program se r@ignzabyva otdzkou rozpracovani konkrétnich
sektorovych adaptaich opaiteni a klade traz na jejich podrobné ekonomické vyhodnoceni.
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Od roku 2006 probihaji prace na vyhodnoceni Naramrprogramu z hlediska ¢inki

a ekonomickych moznostitfiatych opateni, srovnani vychoziho stavu a redukce dosazené
od mijeti Narodniho programu. Vyhodnoceni Narodnihogpaonu se bude tykat opani,
ktera byla realizovana odriti Narodniho programu tezen 2004) do konce roku 2006.
Na zaklad tohoto vyhodnoceni a rovh na zaklad posuri v mezinarodnich jednanich ke
zmené Klimatu bude stanovena jeho aktualizace, budotreitegie a rovée cile wetns
opateni, které povedou ke zmém negativnich dopadzmeny klimatu.

Prekazkou pro rozpracovani a implementaci konkrétrsidaptanich opateni v CR je v
sowasné dob nedostatek regionalnich model které by byly schopny konkrétjin
predpowdét dopady zmany klimatu na regionalni arovni.

Narodni alokaéni plan (NAP 1)

Prvni navrh Narodniho alo&aiho planu (NAP II) pro druhé obchodovaci obdoliO&-
2012) byl gipraven ve druhé polovénroku 2006 a roztloval celkem 101,9 milioin
povolenek na emise GAocneé, zcehoz byla pro pokryti ptgb novych z#izeni stanovena
rezerva 1,5 miliod povolenek. Tento navrh NAP Il byl schvalen usnésenlady ¢. 1400

ze dne 6. prosince 2006 a notifikovan Evropské kouhne 8. prosince 2006. Rozhodnutim
Evropskou komisi ze dne 26igana 2007 bylo celkové mnoZzstvi povolenek snizemo n
86,8 milion.

Pro konstrukci prvni verze NAP Il byltipat scéné ,business as usual* argdpoklad,
Ze vSechny povolenky budou stavajicimizenim rozdleny zdarma. Byly ponechany bonusy
za \Kasna opdeni a kogeneraci, jak je to uma&ho v bodech 7 a 8rtfohy Il smérnice
Evropského parlamentu a Rady 2003/87/ES. Stanoymdilu jednotlivych odstvi
na celkovych emisich bylo provedeno na zaklaméienych udaj zlet 1999-2001
s pihlédnutim k o¢ienym emisim zroku 2005. U teplarenskych prdvdezentralniho
zasobovani obyvatelstva teplem) byla provedenakkerena piimérné teplotni hodnoty
chladného obdobi. Aby se zabranilo dvojimu zZ&@deani snizeni emisi sklenikovych plyn
v ramci systému obchodovani s emisemi ve Sgoletvi pi projektovych¢innostech v rdmci
Kjotského protokolu v souladu se &mici 2003/87/ES, byla vytiena rezerva pro projekty
spol&né realizace (JI z angl. Joint Implementation) y& 99 389 povolenek.

Pri tvorbé druhého navrhu NAP 1l bylo mezi 399i#zzeni rozdleno 86,8 milioi povolenek.

Z toho byla stanovena rezerva pro nové zdroje & 18 milioni povolenek réné a rezerva
pro JI projekty astala v fivodni vysi 99 389 povolenekdee. U zdizeni zéazenych do EU
ETS bylo zruSeno sektoro¥éeneni resp. bylo rozéleno na dva soubory —idaeni s régnimi
emisemi CQ do 50 tisic tun a Z&eni s emisemi COnad 50 tisic tun, fjéemz je bran

v Gvahu pimér vykadzanych emisi za roky 2005 a 2006. 1. soulmirzel 8 % navySeni
oproti piiméru emisi u 2. souboru toto navy@ini 1,7 %. Byla zavedena korekce na urovni
20 % meziréni odchylky pro oba souboryifaeni. Korigovana Z&eni s odchylkou rovnou
nebo vyssSi nez 20 % pak maji alokaci na arovni ivgS8odnot emisi rak 2005-2006.
Veskeré bonusy byly zruSeny.

Projekty Joint Implementation

Projekty spoléné realizace jsou jednim zé mechanism Kjotského protokolu a v s¢éasné
dobks jedinym, ktery je vCR vyuzivan. Jedna se o nakladoefektivni nastroj slouzici
k redukci emisi sklenikovych plyirmezi spolupracujicimi stranami (hostitelska i stoeska
zent), které jsou uvedeny viffoze | Ramcoveé umluvy OSN o 2me klimatu. Investorska
zeme ziskdva za své Gsili jednotky sniZzeni emisi (BimisReduction Units — ERU). Investo
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pak mohou takto ziskané jednotky pouZivat ke zuvySemych emisnich kvat,
a to i v ramci systému obchodovani s povolenkarui EH'S).

V sowsasnosti je na MZP registrovano 100 projelll. Jak je patrné z nasledujiciho grafu
I1.3.1, tretina projeki je zamgiena na oblast skladkovych plyn tietina na projekty
vyuZzivajici biomasu v ramci centralniho vy&ap ctvrtinu predstavuji malé vodni elektrarny
a zbytek ¥trné elektrarny. Jeden projekt je zgen na snizeni emisioN. Samotny projekt
na snizeni emisi #0 predstavuje 39 % z celkového mnoZstvi emisnich rdduoksoutu
predstavuji tyto projekty emisni redukci ve vySi dcanil. tun ekvivalentu C@

Graf 11.3.1
Zaméieni projekta Joint Implemenation

50%

40% -

30% -

20% -

10% A
% 1 [ ] —

Skladkove projekty Malé vodnielektrarny ~ \AuiZti biomasy (CZT) VEtrné elektrary Redukce N20

‘I:I Pocet projektd @ Emisni redukce ‘

Zdroj: MZP

[1.4 Mezinarodni spoluprace pro ochranu klimatického systému
Zemé

Na mezinarodnim polCR plr¢ podporuje zavéshi adaptsnich opateni vedoucich ke
zmirnéni negativnich disledki klimatické zngny, a to zejména v rozvojovych zemich, které
jsou va¢i zmeéne klimatu obeca zranitelrgjSi nez zerd rozvinuté. Zvlastni pozornost v rdmci
mezinarodnich jednani bylaémovana adaptaim opatenim na 12. zasedani konference
smluvnich stran Ramcové umluvy OSN o émh klimatu a 2. zasedani smluvnich stran
Kjotského protokolu (dale jen ,Konference®), ktgm®dbshlo v listopadu 2006. Na Konferenci
byl schvalen tzv. ,Nairobi work programme®, kterg jzangieny na dopady, adaptace
a identifikaci zranitelnosti &i zmeéné klimatu (dale jen ,Program®). Hlavnim cilem vySe
zmininého Programu je pomoci vSem smluvnim stranam, é@enpak rozvojovym zemim,
zkvalitnit poznani a vyhodnocovani dofaheny klimatu, zranitelnostiwi zmené klimatu,

a dale provagt rozhodnuti v otazce praktické realizace adaptd opaiteni.

Mezivladni panel zreny klimatu (IPCC z angl. Intergovernmental PanelGlimate Change)

poprvé stanovil dopady globalniho oteplovani naladék empirickych studii ze vSech
kontinent.. VVysledky budou obsazeny \&vrté hodnotici zpray (4 Assessment Report —
4 AR) IPCC.

Z vystumn Pracovni skupiny | Mezivladniho panelu &mg klimatu (IPCC) obsazenych
ve Shrnuti pro politické iedstavitele publikovaném 2. 2. 2007 mj. vyplyva,ateplovani
klimatického systému Ze#rje jednoznaéné a je patrné z pozorovaristu globalni pimérné
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teploty vzduchu a oceantani ledové a zvySovani gmeérné globalni hladiny sstovych
mori. Bez realizace dalSiho Usili ve snizovani emidérdkovych plyri dojde ke zvySeni
pramérné globalni teploty povrchu Zeno dalSich 1,8-4,0°C v tomto stoleti, coz povede
k nevratnym zrdinam klimatického systému Ze&m

Z vystupi Pracovni skupiny 1l Mezivladniho panelu &my klimatu (IPCC) obsazeném
ve Shrnuti pro politickéiedstavitele publikovaném 6. 4. 2007 m;j. vyplyvaz#aena klimatu
hrozi celému sstu vySSim nebezgém zaplav, extrémy gasi a zvySovanim hladin oc&én
Uz ted jsou disledky oteplovani patrné na vSech kontinentechdakd cinnost ngla

v globalnim ndtitku rozpoznatelny vliv ngadu ekosystém

Ve zpra¥ Pracovni skupiny Ill Mezivladniho panelu pro & klimatu (IPCC) je uvedeno,
Ze v obdobi 1970 az 2004 se emise sklenikovychaplysouhrnu zvySily o 70 %. NejvysSi
narist byl zaznamenan u GODominantnimi jsou zvysujici se emise ze spalovasiinich
paliv, které, jak je &ekavano, porostou i po roce 2030. Novérdrepravy upesiuje vyhody
resp. nevyhody jednotlivych politik, ogahi a nastraj ¢i stupre jejich efektivity na zmirani
dopad: znmeny klimatu.

[1.5 Kontrola v oblasti ochrany ovzdusi a klimatického systému

Ve sledovaném obdobi byl@&novana zvySena pozornost problémovym Zdmjkteré jsou
pricinou opakovanych stiznostifegnosti, a zdrdjm s povinnostmi jak v oblasti ochrany
ovzdusi, tak ochrany klimatického systému Zem

V roce 2006 byla rozvijena kontroltinnost v oblasti ochrany klimatického systému Zem
v ndvaznosti na zakon o podminkach obchodovanivelg@aokami na emise sklenikovych
plynt zahajena v roce 2005. Ve sledovaném obdobi byleegleno 154 kontrol dodrzovani
podminek zjisovani a vykazovani emisi oxidu utitého a byla uloZzena 1 pokuta.

V oblastech ochrany ovzduSi, ochrany ozonovée vrstidimatického systému Zetnbylo
provedeno celkem 4 229 kontrol a pravni moci nabgahodnuti o pokutach ve vysi
19,3 mil. Kg.
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1l Zivotni prost fedi a spolénost

[11.1 Environmentalni rizika

[11.1.1 Chemicke latky

V prosinci 2006 skafila zverejnénim v Urednim stniku Evropské unie ékolikaleta
piiprava nézeni, které vyznan#ovlivni bezpeénost nakladani s chemickymi latkami. Jedna
se o0 Naizeni Evropského parlamentu a Rady 2006/1997/E8gistraci, hodnoceni,
povolovani a omezovani chemickych latek (REACH)er&t vstupuje v platnost dnem
1. ¢ervna 2007. Na z&klgdohoto néizeni se #izuje Evropské agentura pro chemické latky.

Narizeni REACH nahrazuje séasny nefilis (cinny systém tveny mnoha sgrnicemi
andizenimi o chemickych latkach a chemickychéippavcich siznymi pravidly
pro existujici a noveé latky jednimitfizenim s ucelenymifstupem prdizeni rizik plynoucich

z chemickych latek. Eklem naizeni je udrzeni a zvySovani konkurenceschopnosti
chemického pimyslu Evropské unie a zaravechrana zdraulovéka a Zivotniho prosedi.

Obsahuje pozadavky na registraci chemickych layeb¢nych nebo dovazenych v mnozstvi
vysSim nez 1 t/rok. Tyto pozadavky se vztahuji atkyl samotné, i na latky obsazené
v pripravcich a v pednetech. Naizeni umo#uje rovréZ regulaci uvaghi chemickych latek
na trh, a to jednak formou povolovani zviastebezpenych latek, jednak stanovenim
konkrétnich omezeni pro uvid rekterych latek na trh. Novy systém kontroly chemitky
latek by ng&l zajistit, aby se nejpozfl do roku 2020 pouzivaly pouze chemicke latky
a chemické fipravky se znamymi vlastnostmi, a tougpbem, ktery neposkozuje zdravi
¢lovéka a Zivotni prosedi.

Na pipravovany systém REACH navazaly amy v narodni legislati V roce 2006 byla
piipravena a ve Shirce zakopublikovana vyhlaska MER ¢. 10/2006 Sb., kterou seémni
vyhlaska MVCR ¢&. 164/2004 Sb., kterou se stanovi zékladni metody zkouseni
nebezpenych vlastnosti chemickych latek a chemickydtipravki z hlediska htlavosti
a oxid&nich schopnosti. Déle bylyfipraveny a ve Sbirce zakidrpublikovany vyhlasky
MZP ¢&. 78/2006 a 284/2006 Sb., kterymi séninvyhlaska MZPE. 221/2004 Sb., kterou se
stanovi seznamy nebezpgch chemickych latek a nebezpgch chemickych fpravki,
jejichz uvadéni na trh je zakazano nebo jejichz uddidna trh, do okhu nebo pouzivani je
omezeno.

Ve Véstniku MZP ¢&. 5/2006 byl publikovan Narodni seznam prioritniékek zhotoveny
podle 8§ 28 a 29 z&kona 356/2003 Sb., o chemickych latkach a chemickykipravcich
a o znéné nekterych zakon, ve zreni pozdjSich gedpisi.

V z&wru roku 2006 pedloZila Evropska komise R&dEU k projednédni navrh hiaeni
Evropského parlamentu a Rady o zakazu exportu getre@m ukladani kovové rtuti.
Natizeni je sodasti plrgni EU ,Mercury Strategy”, fijaté ¢lenskymi zendmi v roce 2005,
dokumentu zavazujicimu se k postupnému snizovariekarace rtuti v Zivotnim prasdi.

V prabéhu roku 2006 se fjpravovala novela riizeni 2003/304/ES o vyvozu a dovozu
nebezpenych chemickych latek. Pro urychleni oznamovaciimpuosti se zavadi elektronicky
systém EDEXIM, ktery se postuprvyviji a zdokonaluje na zakladdalSich pipominek

a dophka z praxe jednotlivycktlenskych stéat.

Natrizeni Evropského parlamentu a Rady 2004/648/ES tergintech bylo v roce 2006
novelizovano nédzenim 2006/907/ES, které vstoupilo ¥innost 21. 12. 2006. DoSlo ke
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zmené prilohy Il (seznam testovacich metod)filphy VII (poZadavky na ozravani
detergent) atedy k zajigini snazsSiho iistupu k informacim o sloZeni detergentro
verejnost.

Na nd&izeni o detergentech se odkazuje zakon356/2003 Sb. o chemickych latkach
a pipravcich a o zrené nekterych zékon ve zréni pozdjSich redpisi (¢. 434/2005 Sb.)
v souvislosti s udlenim sankci. Kontrola ptmi pozadavk naizeni je explicité danaCeské
inspekci Zivotniho prosedi zdkonent. 222/2006 Sb. V navaznosti na skeni platnosti
dobrovolné dohody s vyrobci pracich presiii 0 nepouzivani fosfatv detergentech
vstoupila v platnost sénnosti od 1. 7. 2006 vyhlaska M£ZP78/2006 Sb., kterou se stanovi
seznamy nebezpeych chemickych latek a nebezpgch chemickych fipravki, jejichz
uvadéni na trh je zakdzano nebo jejichz usdidna trh, do okhu nebo pouzivani je omezeno,
ktera mimo jiné zajiduje snizeni obsahu celkového fosforu v pracichtjgdsich.

[11.1.2 Prevence zavaznych havarii

Béhem roku 2006 vstoupil v platnost zakén59/2006 Sb., o prevenci zavaznych havérii
a provadci predpisy k tomuto zakonu. Kontroly dle tohoto zakpnabihaly dle planu, ktery
byl schvalen ministrem Zivotniho présdi. Rednmetem kontrol byly vSechny subjekty
zarazené podle zakona do skupiny B a vybrané subpkéizené do skupiny A a provdd je
Ceska inspekce Zivotniho priesti ve spolupraci s organy integrované inspekcétriStrad
inspekce prace, spravniagly na useku pozarni ochrany, ochrany obyvatelsttegrovaného
zachranného systémiesky bésky (rad, krajské hygienické stanice) a krajskymady.

Kontroly byly zaméieny zejména na:
» owéfeni aktualnosti Udajbezpenostni dokumentace;

e prowieni, zda bezgmostni dokumentace obsahuje pokyny pro postup ezpateni
nestandardnich Uukérpii provozu (nap odstavky &aisténi technologickych zé&eni,
skladovacich prostérapod.);

» kontrolu provoznich fedpisi, havarijnich plaf, povodiovych plan, a veSkeré dalsi
souvisejici dokumentace;

» dodrZovani bezgmostniho programu, pdni povinnosti &innosti v #m uvedenych;

 plnéni napravnych op#ni z gedchozich kontrol, ptmi podminek uvedenych
ve vyjadenich MZP k bezpmostni zpra¥, v rozhodnutich krajského fadu
k bezpé&nostni dokumentaci.

Spolupréci jednotlivych orgdinna integrovanych kontrolach Ize hodnotit kladrovnsz tak
vzajemnou spolupraci orgamtegrované inspekce a kontrolovanych sulijekt

Vroce 2006 spadalo pod agendu zakona 157 suibjékylo prowieno 81 subjekt
spadajicich do skupiny B a vybranych 27 sulij@a&azenych do skupiny A. Mimo schvaleny
plan kontrol proBhly v sowinnosti s krajskymi tady i neohldSené kontroly, které byly
zantieny na zji&ini skuténého mnozstvi nebezfgych chemickych latek a porovnani
S Udaji v ozndmeni a bezp®stni dokumentaci.

K nejzavazgjSi havarii doslo dne 8. 1. 2006 v objektu¢ebni zavody Draslovka Kolin a.s.,
kde v disledku technické zavady a rasmi lidského faktoru unikla odpadni voda s obsahem
kyanidl z detoxik&ni jamy deSovou kanalizaci doieky Labe. Vzhledem k dalSim
negiznivym okolnostem (vyssi toxicita kyartighii nizkych teplotach a podmérny pritok
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v Labi), doSlo nasledkem havarie ve dnech 9. 1.212006 wece Labi k masivnimu thynu
asi 10 t ryb. Uhynulé ryby byly zachyceny na Usk&be od Kolina po Mnik.

Pivodce havarie nesplnil svou ohlaSovaci povinnostlo® 41 zakona. 254/2001 Sb.

(vodni zakon) ani podle zakona 353/1999 Sb. o prevenci zavaznych havarii. Nasled
provedla jednotliva oddeni CIZP a Krajsky tiad Stedaseského kraje v Ltebnich zavodech

Draslovka a.s. Kolingkolik kontrol na zaklad jejichZ vysledk pak byly uloZzeny pokuty.

K dal§im zavaznym havariim v tomto roce nedoSld. Kentrole povinnosti stanovenych
v Bezpeénostnich dokumentacich bylo z{igb, Ze ¥tSina provozovatél pini stanovené cile,
které se ¥tSinou 1x r@né vyhodnocuiji.

111.1.3 Geneticky modifikované organismy

V roce 2006 nedoslo k Zadnym &nédm pravnich fedpigi upravujicich nakladani s geneticky
modifikovanymi organismy (GMO), kterymi jsou zakah 78/2004 Sb., o nakladani
s geneticky modifikovanymi organismy a genetickyrodukty, ve zani zakona'. 346/2005
Sh., kterym se #ni zakon¢. 78/2004 Sb., o nakladani s geneticky modifikovany
organismy a genetickymi produkty, Vyhlaska M£P 209/2004 Sb. aifino pouzitelné
piedpisy ES (ndzeni 2003/1829, 2003/1830 a 2003/1946).

Sledovani vyskytu potravin na bazi geneticky md&d¥ianych organisin na trhu je
podmirgno predevdim poZadavky ienosti na informace o situaci ¢R a rovmZ
informanimi pozadavky ze strany EU a dalSich mezinarodaoiganizaci, nikoli z hlediska
ocekavéani zdravotnich rizik.

Prevazna wtsina GMO je WR vyuzivana k ¥deckym @&elim v laboratsich a dalSich
vyzkumnych pracovistich. Oprasmi k uzavenému naklddani s GM mikroorganismy,
rostlinami nebo laboratornimi 2aity mslo koncem roku 2006 ¢R 68 instituci, coz znamena
narast oproti gredchozimu roku o dva subjekty. Byla vydatigobvoleni k polnim pokusn

s geneticky modifikovanymi bramborami se&@nym slozenim Skrobu a rozpustnych dykr
které se uskutmily na dvou lokalitdch. Déle bylo povoleno pokuspgstovani kukidce
odolné vi¢i herbicidu nafiech lokalitach. Pokeaval jeden pokus s bramborami povoleny
v roce 2005. Druhym rokem byla komigé péstovana kukitice MON 810 odolna i
zavijei kukuficnému, a to na plose 1 290 ha.

Z vysledki sledovani vyplyva, Zze se i v roce 2006 vyskytovady trhru VCR potraviny
vyrobené z Roundup Ready s6ji (40-3-2) i transgeéwmukirice linie MON 810, které jsou
v EU schvaleny k uvaahi na trh. MnoZstvi zjishého obsahu GMO v potravinach bylo vyssi
v porovnani s fedchozimi lety, nebyla vSakgkratena hranice 0,9 % obsahu GM@mksi,
kterou je podmi&no povinné ozngni takového vyrobku na obalu.

V EU pokra&ovalo projednavani zadosti o u¢ad GMO na trh, doprovazené diskusemi
o raiznych aspektech politiky v této oblasti. Oproti Amae a Asii, kde se plochy oseté GM
plodinami ogt zwtSily, Evropa stale zachovava spiSe negativni postooce 2006 byly
v EU no¥ povoleny pouze dv modifikace kukiice pro dovoz a zpracovani, nikoliv
pro psstovani.

V navaznosti na roz&%vani spektra pouziti GMO se fflaozvijet vzdjemnou komunikaci
mezi spravnimi fady, odborniky a uzivateli GMO. Nepochybindiky této spolupraci nebyly
v CR zaznamenéany zadné miradné udalostiip nakladani s GMO. Nadale je kladen velky
duraz na informovani wejnosti a jeji zapojeni do rozhodovacich préces
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[11.1.4 Radonové riziko

Radon niiZe pronikat do objeltz hornin a zemin, z pitné vody a ze stavebnicheréi,
jejichz zakladem jsou obvyklgipodni materialy. Stavebni materialy jsou vSak ucagnosti
sledovany z hlediska radioaktivityfipady jejich pouZziti z minulosti jsou znamy a prgeo
pravdpodobnost fitomnosti radonu z nich podstatmensi nez z geologického podloZzi.
Rovrez zdroje pitné vody jsou v sdasnosti sledovany z hlediska koncentrace radorrota p
je mala prav&podobnost, Zze by radon unikajici z vody dodavané otfekii mohl
vyrazrejSim zpisobem ovlivnit objemovou aktivitu radonu v objektdlavnim zdrojem
radonu tedy &stava geologické podloZzi.

S ohledem na mozné zdravotnistedky oz&eni z radonu je u nas ifad dalSich zemi
shahou statu o¥éni obyvatel z radonu regulovat. VIAGR ve svém usnesenj 538 z 31.
kvétna 1999 schvélila Radonovy prografiR. Tento program je zaffen na preventivni
opateni, kterd maji za cil omezit vyskyt radonu v ndvgtavbach, tak i na zasakg snizeni
oz&eni z radonu ve stavajicich objektech. &sti programu je vyhledavani budov s vySSim
obsahem radonu, zajisti informovani véejnosti a vyvojova a vyzkumn#nnost.

s

kategorii radonového indexu se nachazi cca 8,6 ®mUZR na kterém lezi 406 obci
(viz tab.ll1.1.1).

Tabulka 111.1.1
Plocha kategorii radonového indexu a péet obci situovanych v @islusné kategorii
radonového indexu podle mapy 1 : 50 000

Kategorie Rn indexu Plocha v km * Poéet obci
Nizky 16 701 1316
Pfechodny 31167 2927
Stredni 24 201 1745
Vysoky 6 742 406

Zdroj: CGS
Vroce 2006 byly zahajeny prace na testovani mkyogiro sestaveni European Atlas
of Natural Radiations, jehoz s@sti bude i radonova mapa Evropy. ¥ylshodnych metodik
je koordinovan s Joint Research Center Ispra —RES} Group aCR diky Grovni
radonoveho vyzkumu byla zvolena jako pilotni Uzenoi test radonové mapy v gridu 10 x 10
km, zpracované v projekci GISCO — LAEA jednotné psechny ze EU. Vysledky tohoto
zpracovani ilustruje obr. I1ll.1.1, kde jsou znazomw primérné hodnoty radonu v podlozi
(podklad busk Avg rnprum) v kBg.nt a jim odpovidajici hodnoty radonu v objektech
(modré symboly) v Bq.f pro gridové biiky. Gridové parametry byly vygteny na zakla#
9 500 Udaj radonové databaze éska geologicka sluzba) a 92 276 ddajieni radonu
v objektech vramci Radonového programR (Statni UGstav radiai ochrany).
| z prehledného obrazku je patrné, Ze vySSi koncentrawmdnu v objektech souvisi
se zvySenou koncentraci radonu v geologickém padiSpwasny mezinarodni vyzkum
je zanmgten na vykr vhodného geostatistického parametru pro vgadradonového rizika
v jednotlivych butkach gridu.
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Obréazek I11.1.1

Radonovy GISCO-LAEA grid 10 x 10 km pro GzemiCR — radon v podloZi a radon
v objektech
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Poznamka:

Vyhlaska SUJB:. 184/1997 Sb., stanovila tzv. &mé hodnoty pro obsah radonu v stavajicich a novych
stavbach takto: v pobytovém prostostavajicich budovby nerdla byt primérna hodnota tzv. ekvivalentni
objemové aktivity radonu vy$si re@0 Bq.nv. Je-li pekratena, doporduje se provést protiradonova opani.
Pokud je nar¥ena hodnota dokonce vy$3i nez 2000 Bgmel by byt v takové mistnosti vyken dlouhodoby
pobyt osob. V pobytovém prostaravého domuby primérna ekvivalentni objemova aktivita radonélenbyt
mensi ne200 Bqg.m®, proto pi nové vystawmaji byt provedena preventivni opei.

Zdroj: CGS
V CR je pfimérna hodnota ekvivalentni objemové aktivity radonbudovach 60 Bg.i

CR tak pati k zemim s nejvy3si koncentraci radonu v bytedihlieng 2—3 % doni méa vyssi
hodnoty neZ 200 Bq.H jedna se fevazré o rodinné domy.

[11.1.5 Radiaéni riziko

Cinnost v oblasti ochrany zdravi a Zivotniho predt gred nepiznivymi &inky ionizujiciho
z&eni (IZ) vykonava Statnitad pro jadernou bezpeost (SUJB). Pracovistse zdroji 1Z
(Z212) jsou rozéleny do 4 kategorii - nejménrizikové (l. kategorie) az potenci&in
nejrizikowjsi (IV. kategorie).

NejdilezitéjSi evidované pracovisk v roce 2006 jsou nasleduijici:

» pracovis¢ s jadernymi reaktory (4 provozované reaktory \ejaé elektrar& (JE)
Dukovany, 2 reaktory v JE Temelin, 2 vyzkumné reakiv UJV (Ustav jaderného
vyzkumu)Rez a 1 Skolni reaktor avuT

* mezisklad a sklad vyhtelého paliva a uloZitradioaktivniho odpadu (RAO) v areélu

JE Dukovany, )ulozigt RAO v dole Richard a Bratrstvi a sklad vysoce \aktio
odpadu v UJ\ReZ
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e pracovis¢ uranového pmyslu, s velkymi pimyslovymi oz#ovaii a pracovist
vyrakgjici a pouzivajici otaené i uzaiené radionuklidové zge.

Mimo Fadné pripady
V roce 2006 bylo nahlaSeno ai®eto kontrolou SUJB 82 miniédnych pipadh nakladani
se zdroji 1Z nebo souvisejicimiéginostmi vedoucimi k ozéni. V arealu JE Dukovany a JE

Temelin doslo k 31 fippadim, které nerdly charakter mimtadné udalosti, ale souvisely
s dodrZzovanim poZadafrkadiani ochrany.

V Zzadném z uvedenychtipadi nedoSlo k pekrateni ranich limiti oz&eni osob
ani autorizovanych limit vypusti do okoli a row# nebyly zaznamenany Zadnépady
nekontrolovanych anik radioaktivnich latek do Zivotniho prostli. Pokud se iffomnost
kontaminovanych materi&l(latek, gedntt) potvrdila, byly na zéaklad rozhodnuti SUJB
tyto materialy dohledany, izolovany, be#pé& uskladiny nebo uloZeny, ffp. uvolreny
do Zivotniho prosedi.

Vydani a odebrani povoleni

V sowasné dob SUJB eviduje vice nez 6 500 pravnich sulijekiCR, které jsou drZiteli
povoleni k nakladani se zdroji ionizujicihofedi nebo provozu pracovidll. nebo IV.
kategorie. V roce 2006 bylo v oblasti rattia ochrany SUJB vydano 2 084 rozhodnuti,
tj. srovnatelny p&et jako v roce 2005. V roce 2006 nebylo odebramopgoruseni zakonem
stanovenych povinnosti Zadné povoleni.

Monitorovani jadernych zarizeni

Vypusti radionuklidi z JE Dukovany a JE Temelin do ovzduSi i do vadgsou omezeny
tzv. autorizovanymi limity stanovenymi SUJB. Pro vypusti do ovzdudi maji ol
autorizovany limit 4QuSv. Pro vypusti do vodaote jsou stanoveny autorizované limitysv
pro JE Dukovany a gSv pro JE Temelin.

Na zaklad vysledki monitorovani radiéni situace provashého v ramci radini
monitorovaci si (RMS) a nezavislého monitorovani jadernychiizni a jejich okoli lze
konstatovat, Zze v roce 2006 nedo3lo na Uz&iR k zadnému vyznamnému Uniku
radionuklidi do prostedi. Na Zadném z &tficich mist nebylo zaznamenandsekroieni
stanovenych zasahovych uUrovni, které by vyZzadopkiékoliv opateni na ochranu obyvatel
¢i Zivotniho prostedi.

Nebyly nalezeny vyznamné rozdily mezi obsahem radibdt v jednotlivych slozkach
Zivotniho prostedi, ani potravnichetzci v okoli jadernych elektraren Dukovany a Temelin
a na ostatnim Gzemi statu.

Kontrolni ¢innost v oblasti radiaéniho rizika

Celkem bylo v oblasti radéai ochrany v roce 2006 provedeno 1 199 kontroichnwtSina
byla provedena u drZitiel povoleni k naklddani s jednoduchymi a vyznamnymhioj
ionizujicino z#&eni. Celkovy poet kontrol provedenych v oblasti radi ochrany, ve
srovnani se stejnym obdobim roku 2005 (celkem 1 R&®&rol), mirg poklesl, coz je
zpasobeno zejména dlouhodobym trendem v &mim inspe&ni cinnosti na naréngjsi
kontroly pracovis, kterd jsou z hlediska radi@ ochrany ,vyznamgsi“. V oblasti jaderné
energetiky bylo uskut®éno celkem 55 kontrol, z toho 10 kontrol u dodavateéfilavni

2 Autorizované limity jsou vyjaeny sodtem rasni efektivni davky z v&siho ozéeni a Gvazku efektivni davky
z vnittniho ozéeni pro jednotlivce z kritické skupiny obyvatélguSejici dané expaaii cest.
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pozornost byla u obou JE z#&fena na dodrZzeni rezimovych ofeati radigni ochrany, na
pieSeteni udalosti, ke kterym doSlo vimehu roku, a na dodrZzovani zasad radiasochrany
u dodavatelskych subjektStuprgm 3 byl hodnocen vysledek kontrolyi fteré byla Sé¢tna
kontaminace pracovnika v JE Dukovany, spojena bymnuporuSenim pravidelfipvystupu
z kontrolovaného pasma.

V oblasti uranové a ostatni hornickénosti a starych zéti bylo provedeno celkem 59
kontrol. Zadny z vysledk kontrol nebyl hodnocen stugm 3, nedostatky zji§hé v 15
piipadech kontrol byly hodnoceny stupm 2.

V oblasti girodnich zdraj ionizujiciho z&eni bylo v roce 2006 vykonano 164 kontrol
u dodavatél vody ukené k véejnému zasobovani pitnou vodou, vyrdba dovozé
stavebnich materiél a balené vody a provozovatepracovi§, na kterych riZze dojit

k vyznamnému zvySeni o@ni z girodnich zdra}, a 18 kontrol u drzitél povoleni
k provagni sluzeb v oblastiffirodnich zdra} ionizujiciho z&eni. Pget vysledk kontrol
hodnocenych stugm 1 se zvysil. Row¥t vysledky kontrol u vyrobica dovozé stavebnich
materiati jsou oproti roku 2005 ffznivéjSi. NejvysSi podil zjigni hodnocenych stupgm 2
nebo 3 byl v roce 2006 ¢pzaznamenan u dodavdielody. Now se objevily problémy
s prekratenim sng&rnych a meznich hodnot objemové aktivity radonu odavané vod

v disledku nefunknosti starSich odradonovacichiizani. Z celkového @idu provedenych
kontrol nebyly v 66 fipadech zji&ny vyznamné nedostatky a kontrola byla hodnocena
stuprem 1, v 8 pipadech bylo na zakladvysledki kontrol vydano rozhodnuti o ulozeni
opateni k napra¥. Celkové vysledky kontrolntinnosti v oblasti radini ochrany jsou
shrnuty v nasleduijici tabulce.

Tabulka 111.1.2
Vysledky hodnoceni kontrol v oblasti radi&ni ochrany v roce 2006
Stupedi 1 Stupen 2 Stupeni 3 Stupei N celkem
Uméle 717 558 406 35 10 1009
Piirodni ZI7 70 o7 20 3 180
Celkem 628 503 55 13 1199

Poznamka: Pro klasifikaci vysledlikontrol je pouzivarty/stupiovy systém. Stupm 1 je hodnocen vysledek
kontroly, pi které nebyly zjighy Zzadné nebo pouze drobné zavady, ¢tupd pak vysledky kontrolfigkterych
byly zjiStny zavady branici bezgiému provaeni cinnosti vedoucich k o#éni a do provedeni napravného
opateni je nutno &kterou ¢innost vedouci k oZéni zpravidla omezit nebo pozastavit. Stav, kdytrétan
nebyla, nebo nemohla byt Zterych divod: hodnocena, je ozdan stupdm N.

Zdroj: SUJB
Souhrni |ze konstatovat, Ze UrokezajiSeni poZadaviK radiani ochrany u povinnych osob
v oblasti unglych i piéirodnich ZIZ se roce 2006 oprotiguichazejicimu obdobi nezhorSila a je
na uspokojivé urovni.

l11.2 Zivotni prost Fedi a lidské zdravi

SteZejnim monitorovacim programem hygienické sluzbgystém monitorovani zdravotniho
stavu obyvatelstvalR ve vztahu k Zivotnimu prasdi (dale Systém monitorovani),
realizovany na zakladUsneseni vlady'R ¢. 369/1991, ktery je v rutinnim chodu od roku
1994. Systém monitorovaniqustavuje uceleny systémeésh dat, zpracovani a hodnoceni
informaci o stavu slozek zivotniho prizsti a o jejich vlivu na zdravotni stéagské populace.

Systém monitorovani je v zasackalizovan veitceti lokalitdch, kterymi jsou hlavni #sto
Praha, krajska tista a vybrana byvala okresnésta. Vysledky jsou pravidedrnpublikovany
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v Souhrnné zprav a Odbornych rénich zpravach na internetovych strdnkach Statniho
zdravotniho Ustavu v PrazeWw.szu.cz/chzp/monitoy/

l11.2.1 Rizika plynouci ze zhorSené kvality ovzdusi

V ovzdusi sidel fedstavuji stale ne§Si problém emise z dopravy kombinované s dalSimi
typy zdroji (teplarny, domaci vyt&ni a pamysl). Z nich Ize za nejvyznarmgsi povazovat
suspendovanéastice jemnych frakci a na& mavazané polycyklické aromatické uhlovodiky
(PAU). Podrobné vyhodnoceni kvality ovzduSi z hd&di zdravi obyvatel nabizi kapitola
1.1.2.2.

Pro jemné prasnéastice na koncenttai Urovni @Zné se vyskytujici v rastském ovzdusi
byly studiemi prokazany zdravotnisledky jak u dti (nagiklad respiréani umrtnost v post-
neonatalnim &ku, zhorSeni vyvoje plicnich funkci, zhorSeni stavuastmatik, zvySeni
vyskytu kaSle a bronchitidy), tak také u délgph (nag. zvySeni celkové Uumrtnosti, kardio-
pulmonalni nemocnosti a umrtnosti).

Z hlediska dlouhodobych chronickychitikt zneistétného ovzdusi je mozné hodnotit kvalitu
ovzdusi pomoci rizika zvySeni praymbdobnosti vzniku nadorového oneméciv disledku
expozice latkdm s bezprahovym karcinogennifimkem, z nichZ nejgtSi riziko gredstavuji
polycyklické aromatické uhlovodiky. V zavislosti ngpu méstské lokality se zvySeni
pravdépodobnosti vzniku nadorového oneméch pohybuje mezi 1 iffpadem z tisice
obyvatel v pamyslovych lokalitAch aZz 8ifpady ze 100 tis. obyvatel, (pnérné jde asi
o 2 pipady na 10 tisic obyvatel. Pro benzen je odpoiddagaj giblizné o jedeniad nizsi,
jedna se o 2ifpady na 100 tisic obyvatel.

V dopravre zatizenych lokalitach ve velkychéstskych aglomeracich jsou vyznamné také
koncentrace drazdivého oxidu dtiggho. V roce 2006 byla hodnota¢roho imisniho limitu
piekratena u 35 % obyvatel z 3,24 mil obyvatel pokrytyckienim. Pdet nadlimitré
exponovanych obyvatel nejvice ovlivnila prazskéagrace, kde byl imisni limitipkraten

na vice nez polovinstanic. Na vyznamu naopak ztraci oxiklcgly a oxid uhelnaty.

Vramci Systému monitorovani jsou sledovany resgpirazdravotni obtize, které jsou
spojovany se zr&sténim ovzdusi jako jednim z fakiorpodilejicich se na jejich vzniku.
Vyvoj oSetenych akutnich respikaich onemoceni v obdobi 1995 az 2006 se pa:atmnim
zietelném poklesu hodnot incidenci v obdobi 1995 @#22viceméa stabilizoval. Naopak
vyskyt alergickych onemoami nafista. V porovnani s rokem 1996 se v roce 200defpo
détskych alergik zvysil o polovinu, v roce 2006 byl zji&t obdob® vysoky natst. P@et
alergii roste ve vSechékovych skupinach &i od predSkolnich po dospivajici. V roce 2006
bylo u dttského Iék&e sledovano ies 30 % éti s alergickym onemoenim, gres polovinu
onemocgni tvori respir&ni alergie. Vyskyt alergickych onemagn u ckti v roce 2006
znazotiuje nasledujici graf 111.2.1.
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Graf 11.2.1
Vyskyt alergickych onemocréni u déti (v %)

Alergicka ryma pylova

Atopicky ekzém
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Opakované bronchitidy

Celorocni alergicka ryma

Cstatni alergie

o] 2 4 6 8 10 12 14
Procento déti s alergii

Zdroj: SzU
[11.2.2 Zdravotni rizika plynouci z kvality pitné v ody

Za hlavni riziko z pitné vody pro iejné zdravi je povaZzovana mikrobiologickéa kontaro@ma
Udaje o potu epidemii vodou ignosnych nemoci jsoutlézitou acasto jedinou fimou
informaci o zdravotnim dopadu kvality vody na zdrabyvatel. ZnéiSténi chemickymi
latkami mize mit také zdravotni dopad, ktery je vSak s vypimkhavarijnich situaci
dlouhodoby a nejednozéray. V roce 2006 nebylo zji&to akutni posSkozeni zdravi
obyvatelstva sledovanymi kontaminanty.

Od roku 2004 jsou udaje o kvalipitné vody ziskavany v ramci celostatniho monitgui
vefejného zasobovani pitnou vodouR pomoci informaniho systému, jehoZ spravcem je
Ministerstvo zdravotnictvi. Udaje o kvalitlodavané pitné vody byly ziskany pro 9,6 milionu
obyvatel, tedy z fevazné ¥tsiny verejnych vodovod v CR.

Celkem 67 % obyvatel bylo zasobovano pitnou vodaliszibuwnich siti, v nichZz nebylo
nalezeno Zadnéigkroteni limitu ani u jednoho ze zdravétadvaznych ukazatel Naproti
tomu vice neZz 56 tisic obyvatel fifpizné 0,5 % obyvatel) bylo zasobovano vodovody
(prevazr nejmensimi), kde bylo vzdy nejm&m jednoho zdravotnzavazného ukazatele
zjisteno prekraceni limitni hodnoty fi vSech jeho provedenych stanovenich.

Z hlediska zdravotniho rizika jsou n&f&im problémem du&nany a chloroform. fekraseni
limitni hodnoty pro dushany (50 mg/l) bylo zjigho ve 4 % pipadi. Ve 223 oblastech
zasobuijicich celkem 72 000 obyvatel v§tema r@ni stedni koncentrace dosaldiaprevysila
limitni hodnotu pro obsah dusianmi. Prekrateni limitni hodnoty pro chloroform (30 pg/l)
bylo zjiS€no ve 2 % pipadi. Stedni r@ni koncentrace fgvySila limitni hodnotu ve 37
oblastech zasobujicich celkem 143 000 obyvatel.ikUsti expozice obyvatel vybranym
latkam je znadzorna nasledujicim grafem 111.2.2.
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Graf 11.2.2
Rozdéleni obyvatel CR zasobovanych pitnou vodou z v@jného vodovodu podle
velikosti expozice vybranym latkdm v roce 2006

‘ O pod 1% expozicniho linitu @ 1 % - 10 % expozi¢niho lirritu @ nad 10 % expoziéniho linitu

Dusi¢nany
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Clovo

Arzen

Kadmum

Dusitany

Rut

Nk
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Procento obyvatel

Pozn.: Expozice wpoctena pro denni prijem 1 litru pitné vody z vodovodni sité.
Expoziéni limit - ADI, TDI, PTWI, RfD

Zdroj dat: Informani systém PiVo

Souwasna doba iinasi stale vice poznatko zdravotnim vyznamu optimalni koncentrace
vapniku a h&giku v pitné vod. Doporienou optimalni koncentraci tidku v pitné vod je
zasobovano pouze 6 % a vapniku 20 % obyvatel.

V ramci celostatniho monitoringu jakosti pitné vogypu sbirany také Udaje pochazejici
zveejnych a komemich studni. Vroce 2006 bylo sledovdno 333ftejrgich

a 1934 komenich studni. Pomin¢ cetné byly nélezy nedodrzeni limitnich hodnot
mikrobiologickych ukazatéljakosti pitné vodyClostridiumperfringens(2,6 %), enterokoky
(8,9 %), Escherichiacoli (5,9 %), koliformni bakterie (18,3 %) a také dusini (9,3 %).
Kvalita vody ve studnich slouzicich pro individudrdasobovani neni poviarsledovana a
aktualni pehled neni v satasné dob centrali k dispozici.

[11.2.3 Hluk

Hluk pati v dneSni dob k vyznamnym faktarm zdravi obyvatel a kvality Zivotniho
prostedi. Negativni &nek hluku naclovéka spd@iva jednak v subjektivnich efektech
(obtZovani), v ovliveni ¢innosti §eci, spanku, deni) a v organovychgdincich (sluchovych
a mimosluchovych). OBEovani spolu s ruSenim spanku je zdrojem stresuy ke jednim
z faktoffi spolugisobicich p vzniku civilizacnich onemoc#ni.

Nejzavazgjsi zdravotni dinky hluku jsou @inky organové. Winky na sluchovy organ
se vyskytuji pi dlouhodobé profesionalni expozici nattmému hluku. Winky
na kardiovaskularni systém jsou spojovany s dloahod expozici ekvivalentni hladin
akustického tlaku keq, 24n0dvySSi nez 65—70 dB, zejména z hlediska sp@apeni pi vyvoji
ischemické choroby srdei a hypertenze. Byly popsany také negatiwinky nadnérného
hluku na centralni nervovy a imunitni systéem.
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Hlu¢nost progtedi je pro patby hygienické sluzby vyjadvana pomoci ekvivalentni hladiny
akustického tlaku. Hygienicky limit v ekvivalentmiladine akustického tlaku A upravuje
nafizeni vliadyc¢. 148/2006 Sb., o ochrarzdravi ged nepiznivymi (inky hluku a vibraci.
Tento limit, s vyjimkou hluku z leteckého provozwysokoenergetického impulsniho hluku
(strelba, vybuchy), je stanoven pro &8i a vnitni prostory, v pipact vnittrnich prostor

i podle zmisobu pronikani hluku. Pro chr&y venkovni prostor je limit stanoven na 50 dB
v denni dob (06—22 hod.) a 40 dB v noci. Pro ch¥an vnitrni prostor je stanoven limit
40 dB.

Do konce roku 2003 byly tyto ukazatele pouzivangré hluk z dopravy. Naslednbylo
doporieno Srérnici Evropského parlamentu a Rady 2002/49/ES mboehi aizeni hluku
ve venkovnim progedi vyjadovat hluk také novym hlukovym deskriptorerg,.pro den,
vecer a noc, resp. deskriptorem, pro noc. Hlavnim dvodem k zavedeni hlukového
deskriptoru lkyw, je moznost srovnani hlukové situacé&lenskych statech ES.4ls se liSi
oproti dive pouzivanému hlukovemu ukazatelied.24n0datim, Ze sjednocuje dopatené
limity pro veterni a néni hodiny spolu s hodnotami dennimi. Pro gifiidopravu je mezni
hodnota Iy, 70 dB a L, 60 dB, pro Zelezkni dopravu k., 70 dB a L, 65 dB a pro leteckou
dopravu je mezni hodnotak 60 dB a |, 50 dB.

I11.2.4 Zdravotni rizika z potravin

Potraviny jsou zdrojem nejen pebnych makro a mikrozivin, ale také zdravi Skodiivy
latek, které se do potravin dostavaji zejménaistatlku zneéisténi prostedi — napiklad
rezidua hnojiv a pesticid t¢Zké kovy, nebo také v fibéhu technologického zpracovani
v podol latek vznikajicich § manipulaci s potravinami. Obsah chemickych latek
v potravindch mZe pedstavovat zdravotni riziko nenadorovych nebo madah
onemocgni, v gipadt nutrieti a mikronutrieni rovnéz zdravotni riziko z nedostateéhoci
nadnérného isunu Zzivin. Zakladnim cilem dlouhodobého monitawto programu
realizovaného Centrem potravinovygétzch SZU je odhad @mérné hodnoty expozice
populaceCR vybranym chemickym latkam.

Obsahy persistentnich organickych poluiant potravinach nedosahovaly v obdobi
2004/2005 z pohledu chronické expozice obyvatehbbdteré jsou spojovany s vyznamnym
zvySenim pravé&podobnosti poskozeni zdravi (pro nekarcinogenimky). Mira expozice
odhadovana podle studie individualni g$pbly potravin dosahla nejvysSi Ur@vn
u polychlorovanych bifenyl a to asi 3 % tolerovatelného dennihtispnu. Expozice
pesticidu DDT a hexachlorbenzenu potvrzujgetgvavajici ploSnou kontaminacgénito
perzistentnimi organickymi polutanty, ale na Urovalimi nizkych koncentraci bez zavazného
vyznamu pro zdravi konzumént Byla rovreZz sledovana skupina 15 polycyklickych
aromatickych uhlovodik a akrylamid ve vSech typech potravin. Ve vSeéipgrech byly
vysledky odhad expozic piznivé. Napiklad expozini davka benz@]pyrenu cinila pouze
0,002 ug/kg t.hm./den, exponi davka akrylamidu byla odhadnuta na 0,43 pghkg den.

Pramérna chronicka expoani davka latek anorganického charakteru (¢hesiy, dusitany,
kadmium, olovo, rttl, arzen, md’, zinek, mangan, selen, ik, chrom, nikl, hlinik, Zzelezo
a j6d) nevedla kigkratovani expozinich limiti pro nekarcinogennicinek.

Vyznamnym kontaminantem potravin jsou také m@isn produkované mykotoxiny, které
mohou zpisobovat zavazné zdravotni problémy. Vysledky maeoitani toxinogennich
vlaknitych mikroskopickych hub v potravinach v ro2@06 potvrdily pedpoklad o realném
vyskytu nebezpgych mykotoxir v n¢kterych typech potravin (n&paflatoxiny ve sladké
paprice a mletérmserném pef).
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Potraviny mohou byt také kontaminovany nebeémgmi mikroorganismy, a to primatn
pirenosem z nemocného te nebo sekundarmpii kontaminaci ve vyrob a skladovani.
V roce 2006 byl v porovnani sigrdchozimi lety zji&n vySSi pdet masnych vyrohk
kontaminovanych salmonelami a vysSicgoml&nych vyrobkKi kontaminovanych.isteria
monocytogenes

l11.2.5 Elektromagnetické pole a z&eni

V CR jsou nejvyssi fipustné hodnoty pro expozici osob elektromagnetickgoli a zéeni

stanoveny nidzenim vlady¢. 480/2000 Sb., o ochrazzdravi ffed neionizujicim z&nim, a to
pro interval frekvenci od 0 Hz (staticka pole) & 197.18° Hz (UV z&eni nejkratsi vinové
délky 180 nanomei). Toto ndizeni vlady pevzalo beze zeém expozéni limity stanovené
ve Snernici Mezinarodni komise pro ochraniegd neionizujicim z&nim (ICNIRP).

Nepekrateni stanovenych hygienickych limiit zariuje dostat&nou ochranu ied
poSkozenim zdravi. Pro optickéreai (UV, viditelné a IR) jsou limity stanoveny phnastotu
z&ivého toku dopadajici na oko, prorzaroje v zorném poli oka a jejich davky (tj. exjpez
trvajici ukitou dobu). Pro radiofrekveéni z&eni a pro elektrickd a magneticka pole jsou
limity stanoveny pro hustotu elektrickych prdudndukovanych vde vngjSim polem

a pro ngrny vykon absorbovany v tkani¢la. Vyjimkou je elektromagnetické ni

s frekvenci od 10 GHz do 300 GHz, pro které je y&V fFipustna hodnota stanovena
pro hustotu zé@veho toku dopadajiciho n&ile, stejré jako je tomu u (sousedniho)
infracerveného z&ni.

V CR nebyla v roce 2006 znama exgodisituace nevyhovujici pozaddwk Naizeni viady
¢. 480/2000 Sb.

[11.3 Urbanizovana uzemi

Ve mestech dnes Zijerpvazna ¥tSina populace, kvalita Zivota ve¢stech se tak tyka stale
vice lidi. Urbanizovana Uuzemi age€o r¢ byly zahrnuty do prioritnich oblasti Statni pdti
Zivotniho prosiedi na Iéta 2004—2010, stéjtak jako do Strategie udrZitelného rozvajR
vydané v prosinci roku 2004. Zivot vesstech a obcicBR je zatZzovan mnoha néfznivymi
vlivy a environmentalnimi problémy.

Jednim z neptSich problém mést je stale intenziw)Si automobilova doprava. Ta je
pricinou znegisténi ovzdusi nebo nadimé hlukové zd@e obyvatelstva. DalSi
problematickou oblasti je vystavba kimpéstskych oblastech a ramtani mést do okolni
krajiny. Ve nestech a obcich tak ubyva ploch ze&lera Ukor zastainych ploch, pipadré
zelea kviili nedostatku udrzby ztraci svoji funkci.

MZP kazdoréné vyhlauje Program pé o urbanizované prdasti, ze kterého se poskytuje
podpora na padzeni studii proveditelnosti na akce spojené séadakimci regeneraci ploch
sidelni zele&. O tento program je mezi obcemi asty vysoky zajem a fzené studie
obvykle gispeji k nastartovani rozsahlych aktivit v oblasti s$idezelerg, véetné zapojeni
verejnosti do projektu apod. @®kéava se, Ze studie z tohoto programu budou vyzjamn
impulsem praerpani prosedki z fondu EU na velké projekty sidelni zelen

V letech 2002 az 2005 bylo z tohoto programu poepo 85 projekt, celkem tyto dotace
dosahly vyse 11,08 mil. K Mezi nefastjSi typy podporovanych projekipati regenerace
vyznamnych ploch zelénmebo vysadba izotai zeler slouzici k oddleni obytné zastavby
od piimyslovych a komenich aredl nebo od hlénych komunikaciCasto podporované
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jsou i projekty zakladani zelérjako zpisobu regenerace nevyuzitych ploch a ofugth
areah nebo zakladani ploch a koridozelerg jakozto sodasti tzemniho systému ekologické
stability. DalSi pokré&ovani programu bohuZel komplikoval nedostatek fiinéech prostedka.

V roce 1988 iniciovala OSN - 8tova zdravotni organizace (WHO) mezinarodni Projekt
Zdravé mgsto (WHO Healthy Cities Project), ke kterémiizpala nejvyznamgjsi evropské
metropole. Za patnact let trvani projektu vznikloBwrog 1 300 Zdravych rst ve

31 zemich.

Zdrava mgsta realizuji mistni Agendy 21, jsou géati Evropské kamparudrzitelnych nist
a obci (Aalborgska charta).

Obrazek 111.3.1
Stav Narodni sit Zdravych mést CR v roce 2006

[ © pokrodili | » zadatednici | @ mikroregion | modra: Kraj]

Zdroj: NSZMCR

Po roce 1989 se myslenky uvedeného projektialyarealizovat i ve mstechCR. V roce
1994 vytvdilo jedenact aktivnich &st asociaci s nazvem Néarodnf &dravych ngst CR
(NSZM CR). Od roku 2003 je asociace otewa viem formam municipalit. V roce 2008lan
asociace 7¥leni (mésta, obce, kraje a mikroregiony), ve kterych Zife % obyvatelCR
(obr. 111.3.1)

Zdrava ngsta, obce a regiony se promy&emazi utvéet mésto (obec, region) jako kvalitni
a ijemné misto pro Zivot na zékkadiohody s obyvateli. §i, Ze olkané ziskaji "zdravy
patriotismus”, Ze lidé budou svou komunitu i krajipovazovat za sy domov a budou
o re takeé takto p&ovat.

109



IV Zivotni prost Fedi a hospodéstvi

IV.1 Energetika

ProCR je stale charakteristicka vy33i energeticka dréost, tj. spaeba energie na jednotku
hrubého domaciho produktu (HDP). Mezimd tempa energetické n&rwsti byla zvIast

v obdobi let 2000 az 2003 velmi nestala a rozko#dsaavSak od roku 2004 se situace
podstate zlepSila a energetickd né&rmst klesd velmi vyznamnym tempem. Krbom
souwasného obdobi hospdg&ého fistu ma na tuto skuteost nemaly vliv rovéZ realizace
nastrofi Statni energetické koncepce, ktera byigata v leznu 2004. Tuzemska spetva
energie na jednotku HDP je v s@snosti o cca 50 % vySSi ve srovnani s &yspi staty
Evropské unie. Je vSak sk&étesti, Ze naifiklad celkova spdeba energie na hlavu je
v CR niz8i nez uady vysglych stafi Evropské unie a nedosahujeimru statt OECD.
ZvySovani energetické efektivnosti je bezesporuymjamjSi cesta ke snizovani poptavky
po energii, snizovani emisi Skodlivin do Zivotnilpoostedi, snizovani astu dovozni
energetické zavislosti a zvySovani konkurencesobstprenergetického odtwi i celého
hospodéstvi.

IV.1.1 Kvantitativni ukazatele v oblasti energetiky

Energeticka narofnost

Vyvoj energetické nakmosti, tj. spateby primarnich energetickych zdidPEZ) na jednotku
HDP VvCR, je uveden v tabulce IV.1.1. Z ni je patrné, zece 2006 se podlegulEznych
Udaji predpoklada dosud nejisi mezir@ni pokles energetické namosti o cca 6,5 %.

Tabulka IV.1.1
Vyvoj PEZ a energetické nar@nosti v CR v letech 2000-2006

2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006
HDP (mld. K €) 2189,2| 2242,9| 2285,5| 2367,8| 2476,1| 2636,8| 2805,2
PEZ (PJ) 1656,7|1693,1|1703,3|1815,9|1849,5|1914,8| 1903,8
PEZ/HDP (PJ/mld. K €) 0,76 0,75 0,75 0,77 0,75 0,73 0,68
meziro éni zména PEZ/HDP (%) X -0,25 -1,27 2,9 -2,6 -2,78 -6,54

Pozn.: Primarni energetické zdroje (PEZ) jsou smatm tuzemskych nebo dovezenych energetickycli.zdroj
Zdroj: CSU (HDP stalé ceny roku 2000, PEZ 2000—2005), odMR@® (PEZ 2006)

Vyvoj spotieby primarnich energetickych zdroj

Ztabulky IV.1.1 vyplyva, Ze spidba primérnich energetickych zdrojvykazovala
v poslednich letech mirny rigat a v roce 2006 prakticky stagnovala (nepapokles|a).

Ve skladi primarnich energetickych zdfojdoslo k dalSimu poklesu podilu tuhych paliv
(ze 46,6 % v roce 2005 na 44,3 % v roce 2006) paidake zvySeni podilu plynnych paliv (ze
17,5 % v roce 2005 na 18,6 % v roce 2006), cozZ heediska Zivotniho prostdi @iznivy
vyvoj (viz graf IV.1.1). Vyvoj spdeby a podilu jednotlivych primarnich energetickych
zdroji uvadi graf IV.1.1 a tabulka IV.1.2.
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Graf IV.1.1
Vyvoj podilu jednotlivych druh @ primarnich energetickych zdroji v CR v letech 1995 a
2000-2006 (%)
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Pozn.: prvotni elekina (2000-2006): v grafu zobrazen podil zapornéhtla vyvozu a dovozu elékiy.
Prvotnim teplem se rozumi teplo vyrobené v jadérmgektorech, geotermalni a solarni teplo. Prvatlekiina
je elekfina vyroben& ve vodnich¢tmych a fotovoltaickych elektrarnach plus saldovdrou a vyvozu elefy.

Plynna paliva jsou fepatena na jednotku PJ prastdnictvim spalného tepla.
Zdroj: MPO

Tabulka IV.1.2
Vyvoj spotireby jednotlivych druhi primarnich energetickych zdroji v CR v letech 1995
a 20002006 (PJ)

1995 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006
tuha paliva 1 005,70 906,4 916,4 882,8 908,8 907,6 8914 843,5
kapalna paliva 3215 314,7 316,6 316,5 343 3714 389,8 380
plynné paliva 279,2 317,8 338,8 3319 336,9 335,4 334,6 354,6
prvotni teplo 134,3 1475 148,3 204,1 280,6 284,4 268,8 284,1
prvotni elektfina 8,7 -29,7 -26,9 -32 -53,4 -49,3 -36,8 -36,1
OZE (bez vod) 67 77,7
Celkem 1749,40 | 1656,70 | 1693,10 | 1703,30 | 181590 | 1849,50 | 1914,80 | 1903,80
Pozn.: zaporné hodnoty speby prvotni elekiny jsou ovlivieny saldem vyvozu a dovozu efikt.
Zdroj: MPO

Vyroba a spotireba elektrické energie

Cista vyroba elektrické energie vzrostla v roce 2061 % na 77 811 GWh, z toho v parnich
elektrarnach o 0,33 %i6ta vyrobatinila 47 465 GWh), ve vodnich elektrarnach o 7,6
3 242 GWh) a v jadernych elektrarnach o 5,35 %2thd98 GWh) — viz graf IV.1.2. Vysoky

narist zaznamenala kategorie alternativnich energirr(®&, solarni a ostatni alternativni) —
vice viz kapitola IV.1.3.
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Graf IV.1.2
Vyvoj a skladba ¢isté vyroby elekt#iny v CR v letech 2000-2006 (TWh)
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Pozn.: PE — parni el., PPE — paroplynové el., PS#ynové a spalovaci el., VE — vodni el., JE —ijadel.

Zdroj : ERU
Priznivy vyvoj ekonomiky se projevil vistu cisté spateby elektrické energie o 2,8 %, na
kterem se podilelyipdevsim velci odivatelé siistem 3,25 % (u maloodtateli ¢inil rust

2,8 %) — viz graf IV.1.3. Podil speby elektrické energie fomysloveho sektoru na celkové
konené spateks elektrické energiéinil 42,6 %.

Graf IV.1.3
Vyvoj a skladba ¢isté spoteby elekiiny v CR v letech 2000—2006 (GWh)
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e=\/elkoodbératelé elekifiny *™====Maloodbératelé elektfiny ostatni
Zdroj: ERU

CR ma rezervy ve zvySovani energetické efektivitggunldstvi, potencial Uspor energie lezi
jak v oblasti energetickych transformacéifinost zastaralych parnich elektraren a teplaren),
tak v oblastech koreé spateby — aplikace nejlepSich dostupnych technik (teldgii),
pouZzivani energeticky uspornych gfedict, energeticky Usporné stavby, moderni dopravni
prostedky.
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Cilem Statni energetické koncepce je zajistit stalbempo poklesu jednotkové energetické
naranosti hospod&tvi (alespd 03,5% raéne) a stabilizovat spéebu primarnich
energetickych zdréjna stavajici arovni.

IV.1.2 Vliv energetiky na Zivotni prostiredi

Odwtvi energetiky ma vyznamny podil na emisich zeisteenich zdraj. Po vyrazném
poklesu celkovych emisi v obdobi let 1990-2000 ke energetiky na Zivotni prostdi

stabilizoval a dale ibézn¢ dochazi k postupnému sniZzovani emisgdevsim emisi oxidu
sifi¢itého a tuhych zr@stujicich latek. Podstatného sniZzeni emisi bylo dasainstalaci
odlu¢ovacich modernich odswvacich z&izeni a odlgovata popilku, ale i rekonstrukci
kotelnich z&éizeni a Upravou energotechnologickych reizim

V tabulce IV.1.3 jsou uvedeny emise vybranych Skadl(SO,, NO, a TZL) ze spalovani
paliv pro energetickédgly (vyroba elektrické energie a tepla) a pro tetbgické oltevy.
V tabulce jsou row¥ uvedeny emise sklenikového plynu £@®teré po velmi vyrazném
poklesu v letech 1990-1995 v nésledujicich letéohpsji.

Tabulka IV.1.3
Emise vybranych Skodlivin ze spalovani paliv ve staonarnich zdrojich energetiky
1990 1995 1998 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006*

Emise SO, (tis. t) 18084 1080,7 4305 | 256,0 | 242,8 | 228,4 | 219,0 | 219,3 | 2153 | 19838
Emise NOXx (tis. t) 386,7 2174 162,0 | 160,0 | 161,1 | 1616 | 153,1 | 158,4 | 154,5 | 141,7
Emise TZL (tis. t) 606,1 183,9 71,0 455 | 415 | 458 | 406 | 386 | 272 | 22,9
Emise CO, (mil. t) 137,9 108,2 104,3 104,3 | 104,3 | 99,0 101,0 | 99,1 | 97,2 | 98,1

* pred¥zné udaje Zdroj: CHMU

Odwtvi energetiky se vyznanirpodili na odbru vody. Povrchova voda se pouziva zejména
pro chladici Gely, dale pro napajeni elektrarenskych a teplangisikotii a k dophovani
primarnich a sekundarnich okfufadernych elektraren.

| vroce 2006 byla energetika n&fgim odkratelem povrchovych vod, s podilem 52,1 %
celkového odéru. Jeji odbry zistavaji piblizné na stejné Urovni, podrobj§i Udaje jsou
obsazeny v kapitole 1.2.6 ,Vodni hospaskai“.

Energetika je také vyznamnym producentem odpadtéchnologickych vod a tuhych
odpadi, které vznikaji i vyrob¢ tepla a elekiny. Produkci odpail z energetiky a jejich
odstraiovani dokumentuje kapitola 1V.6 ,Odpadové hosgeta”.

IV.1.3 Obnovitelné zdroje energie

V prab¢hu roku 2006 dynamicky rostla produkce elektrickérgie i tepla z obnovitelnych
zdroja energie (OZE). DlefedkéZznych dat Ministerstva pmyslu a obchodu se v roce 2006:

* hruba vyroba elekiny z obnovitelnych zdrdj podilela na tuzemské hrubé st
elektiny 4,9 % (narist 00,86 %)

* hrubd vyroba elekiny z obnovitelnych zdr@j podilela na celkové tuzemské hrubé
vyrobe elektiny 4,2 % (harist 00,9 %)
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* podil energie z obnovitelnych zdéopa primarnich energetickych zdrojich vzrostl
na4,3 % (narst 00,9 %).

ZvySeni podilu energie produkované z OZE jditym nastrojem minimalizace negativnich
vlivi energetiky na Zivotni prastdi.

Vyvoj celkové energie v OZE, resp. jejiho vyuzgdj shrnuty v tabulce 1V.1.4, resp. v grafu

IV.1.4. MnoZstvi energie v OZE zaznamenalo v ro6@&naist o 10 %. Htom vyroba
elektrické energie z OZE meztm vzrostla o 12,3 % a dosahla produkce 3,5 TWhprat
produkce tepelné energie z OZE vzrostla o 3,3 %osalla produkce 47 PJieB tyto
vyznamné ndrsty je nutno konstatovat, Ze potencidl OZE j€R omezeny a jeho vyuZiti

hraje v ramci primarnich energetickych zdrppuze dopikovou roli.

Tabulka IV.1.4
Vyvoj celkové energie v OZE (TJ)

2003 2004 2005 2006
|Biomasa (mimo domacnosti) 17 962,0 22594.,8 24 040,4 255299
[Biomasa (domacnosti) 34 495,2 36 755,7 37 078,7 40 1381
\Vodni elektrarny 4 980,0 7 269,8 8 567,7 91825
|Biop|yn 1729,0 2102,4 23354 2 655,4
|Bio|ogicky rozlozitelna é¢ast TKO 24420 2505,3 2 346,4 22413
|Bio|ogicky rozl. ¢ast PRO a ATP 990,1 400,1
|Kapa|né biopaliva 2 660,0 1313,0 117,6 798,6
Tepelnaderpadla (teplo prostedi) 500,0 545,0 676,5
Solarni termalni kolektory 84,0 103,0 127,6
\VVétrné elektrarny 14,0 35,5 77,2 176,4
[Fotovoltaické systémy ccal0 1,4 1,9
Celkem 64 282,2 73 161,6 76 202,8 81 928|6

Pozn.: Celkovéa energie v OZE udava energii obsateradroji a nezohlédje (rinnost z&izeni, ve kterém je
zdroj vyuzit. Starsi data nejsou prétSinu sledovanych zdribk dispozici.

Zdroj: MPO
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Graf IV.1.4
Vyvoj vyuZziti energie z obnovitelnych zdroji
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Zdroj: MPO
Porovnéni struktury vyroby elektrické a tepelnérgieez OZE je zndzowmo v grafu IV.1.5.

Graf IV.1.5
Struktura vyroby elektrické a tepelné energie z OZEv roce 2006
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Zdroj: MPO

Vyroba elektrické energie z OZE
Vyvoj hrubé vyroby elekiny podle jednotlivych typ OZE je uveden v tabulce 1V.1.5.
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Tabulka IV.1.5

Vyvoj hrubé vyroby elektiiny v letech 2003—2006 podle jednotlivych tyipOZE (MWh)

2003 2004 2005 2006
\Vodni elektrarny 1383467 | 20194000 2379910 2550 7(0
[Biomasa celkem 372 972 564 546 560 252 731 066
[Bioplyn celkem 107 856 138 793 160 857 175 831
(Té‘gig‘)’m“”é'”" odpady 9588 10 031 10 612 11 264
\Vétrné elektrarny 3 900 9871 21 442 49 400
|Fotovoltaické systémy (odhad) cca 300 390 540
[Kapaina biopaliva 0 0 0 22
Celkem 1877783 | 2742941 3133463 3518107
Zdroj: MPO

Narist vyroby elektiny v roce 2006 oproti f@gdchozim rolkm byl dosazen iigdevsSim diky
vySSi vyrold ve vodnich elektrarnach (rid&t mezir@né o 7,2 %), coz je ikledek zejména
ktera zaznamenala mezird nagst o 30,5 % a jednotkovy ngat produkce odpovidal nstu
vodnich elektraren (171 GWh). Je pozitivni, Zze sgSuaje podil ciled péstovanych
rostlinnych materidl vyuZzitych k vyrolg elek¥iny (energetické rostliny, pelety), zatim vSak
¢ini pouze 15 % hmotnostnich z celkového objemu Mgudiomasy. V roce 2006 bylo na
vyrobu elekifiny spotebovano pes pil milionu tun biomasy. Vyvoj vyroby elekhy z OZE

je znazorgn v grafu 1V.1.6.

Graf IV.1.6
Vyvoj vyroby elektiiny z OZE v letech 2003-2006
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Vyroba elekfiny z bioplynu ma stabikh rostouci trend, a to fpdevSim diky nay
instalovanym z&zenim pro vyuziti skladkového plynu. V roce 200¢lobzprovozrino
i n¢kolik novych bioplynovych stanic vyuzivajicichigalevSim zerudélské odpady.
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K vyznamnému rozvoji doSlofpvystavie vétrnych elektraren, které v roce 2006 vyrobily
49,4 GWh elektrické energie. Produkce elektrickéergie ve ¥trnych elektrarnach se
v poslednich letech rozviji velmi dynamicky a odkuo2003 se pravideth mezir@né
zdvojnasobuje. | i@s tento intenzivnitust podpdeny zejména nastavenim vykupnich cen
nedosahuje jeji podil na celkové produkci elek&idnergie z OZE vice nez 1,4 %. Také
fotovoltaické systemy majiips prudce rostouci instalovany vykon stale pounedaatelny
podil (0,15%0) na celkove vyrob elek¥iny z OZE. V roce 2006 byla k vyrébelektrické
energie pouzita i kapalna biopaliva, jejich podilaelkové produkci elektrické energie z OZE
je vak zanedbatelny (6,2 x 196)

Vyroba tepelné energie z OZE

Hlavni role vyuZziti obnovitelnych zdnbjenergie je a pravgpodobré nadale bude v oblasti
vyroby tepelné energie. Rozhodujici podil tepla obgného z OZE je vyuZivan
v domacnostech, kde se jedna o spalov&eval a devniho odpadu v lokalnich zdrojich.
Vzhledem k vySSi produkci palivovéheesta v roce 2006 a seasreé vySSi tZb¢ dieva vSech
sortimenti Ize odhadovat i vysSi sgebu deva a ostatni biomasy v domacnostech. Birn
vSak klesla produkce tepelné energie z biomasy midprmacnosti, z imyslovych odpadl

z alternativnich paliv (ATP) a z bioplynu. Tepelerdergie z bioplynu je vSak v drtivétgine
vyuzivdna pro technologii bioplynovych stanic a pghymového hospodatvi cistiren
odpadnich vod a na trhu s tepelnou energii se ippdtil minimal. Vyvoj hrubé vyroby
tepelné energie uvadi tabulka IV.1.6.

Tabulka IV.1.6
Vyvoj hrubé vyroby tepelné energie v letech 200326 (TJ)

2003 2004 2005 2006
|Biomasa mimo domacnostt) 10 125,7*)| 16 980,2 17 437,0 16 369,%
|Biomasa domacnosti 21 820,4 23 250,3 23 4546 25 389|9
|Biop|yn celkem 780,6 968,5 1009,9 918,5
|Bio|ogicky rozlozitelna ¢ast TKO 20475 2 051,7 1979,3 1 909,4
[Biologicky rozl. ¢ast PRO a ATP . . 990 ,1 400,1
Tepelnacderp. (teplo prostredi) : 500,0 545,0 676,5
Solarni termalni kolektory : 84,0 103,0 127,7
Celkem 34774,2 43 834,6 45 518,9 45 7923
*) zmena metodiky / data nejsou glsrovnatelna

Zdroj: MPO

Situace na trhu s OZE

V ramci statistického Signi byla pro rok 2006 zji&a vyroba 114 tisic tunievnich briket
a 53 tisic tun tevnich a rostlinnych pelet. Velk&ast uvedeného mnoZstvichto
ekologickych paliv je vSak vyvazena do zahéafB82 tisic tun briket, tj. 71,9 % a 24 tisic tun
pelet, tj. 45,8 %)cast je také sptebovana samotnymi vyrobci. Pouze metést briket
(33 tisic tun wetn® briket dovazenych) a pelet (29 tisic tudetre pelet dovazenych) je
dodana k vyuziti vdomacnostech a malych energgifcizdrojich. Zvlast objem dodanych
pelet se pak jevi jako nedostatg vzhledem k rostouci poptavce po automatickydlidtona
biomasu (v roce 2006 prodano nejrad@®2 kus). Tyto hodnoty spaeby pelet a briket bude
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tieba zohlednit § UGvahach o nahrazeni spelty #idéného uhli v doméacnostech i€s
2 mil. tun) ekologit¢jSimi druhy paliv.

Dodavka solarnich kolektdrpro oliev vody nacesky trh mezirdné vyrazré stoupla
a pohybuije se okolo 20,5 tisicé.rd toho bylo 3,5 tisice frkolektofi osazenych vakuovymi
trubicemi, umo#ujicimi vysoky energeticky zisk z jednotky plochpléktoru. Celko¥ je
v CR v provozu 105 tisic Mmkolektorii s kovovym absorbérem denych pro otev vody.
Kromé toho je kaZzdoring prodano skolik tisic nf jednoduchych bazénovych absorbér

V roce 2006 bylo na tuzemsky trh dodano zhruba @ tpelnychcerpadel o celkovém
vykonu ges 40 MW. Specidlni sazby elektrické energie ppeltécerpadla vyuzivalo ke
konci roku 2006 celkem 710 firem a 9 095 domacnosti

Produkce kapalnych biopaliv v roce 2086ila 110 tisic tun, ¥tSi ¢ast vSak byla vyvezena
do zahranii. V tuzemsku bylo v roce 2006 speibovano pouze 22 tisic tun methylesteru
fepkového oleje a bioethanolu.

Podpora obnovitelnych zdroji energie

Statni program na podporu Uspor energie a vyuZziti bnovitelnych zdroja energie za rok
2006 —¢ast B Ministerstva zivotniho prostedi

V ramci ¢asti B Statniho programu na podporu uspor energiguaiti OZE bylo v roce 2006
podpdeno 929 projeKi, které reprezentuji celkové investi naklady 224 199,51 tis.&K
piicemZ podpora formou dotace ze Statniho fondu Zikiotpfostedi CR reprezentujéastku

88 136,04 tis. K. V programech pro fyzické osoby, tj. 1.A. a 4.80laérni kolektory, kotle na
biomasu a tepeln&erpadla) bylo kladh posouzeno 918 Zadosti. NejvySSi invsti
prostedky byly vynaloZeny na realizaci projékt podprogramu 1.A.b. Solarni systémy na
pritapeni a na celoréni ohev teplé vody, kde celkova podpora formou dotacgadoje vysSe

25 079,54 tis. K a kde bylo také realizovano nejvice proje{@32 projeki). Prehled naklad

a vySe podpory podle jednotlivych prograr@tatniho programu na podporu Uspor energie a
vyuziti OZE je shrnuta v tabulce IV.1.7.

Tabulka IV.1.7
Naklady na realizaci a vySe podpory podle jednotliych programii Statniho programu
Nazev opateni Program| Potet| Naklady na | Podpora
akci el Dotace Pijcka
UsKE hiske)  |tisKe)
Kotle na biomasu 1.Aa| 166 15062,82 6 659,81
Solarni systémy 1.Ab| 532 8438556 2507954
Zasobovani energii v obcich 2.A Y, 27 503,52 2171 O
e ooy obael el 3R 18 [ a0 7emss | 230046 ©
Tepeln&erpadla 4.A. 2200 66515,72 10 889,67 (
Oswta-poradenstvi 1.B. 1 963,31 770,64 d
Celkem 929 | 224 199,51 88 136,0|4 0
Zdroj: MZP
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Opera¢ni program Infrastruktura 2004 —2006 — Priorita 3 - ZlepSovani environmentalni
infrastruktury: Opat ¥eni 3.3. ZlepSovani infrastruktury ochrany ovzdusi

Opateni v oblasti ochrany ovzdusi &hjjici ke zlepSeni kvality ovzduSi podle poZzadavk
ramcové Srérnice Rady 96/62/ES a jejich dogych snérnic. V ramci tohoto op&eni jsou
podporovany realizace na vyuziti OZE pro neziskseitor. Celkem bylo podpeno 34 akci
s investénimi naklady okolo 637 mil. Ka poZzadovanou vysi podpory 512 mit. K/'yrobeno
bylo 221TJ/rok tepla a 13,6 TJ/rok elgky. Uspora C@ pak doséhla 31 400 tun/rok.

Nastaveni vykupnich cen eleliiny z obnovitelnych zdroja

Nastaveni vykupnich cen elékly z OZE je uéeno zakonent.180/2005 Sb., o podp®
obnovitelnych zdrdj energie. VySe vykupnich cen ma wytwvovhodné podminky pro
naplreni indikativniho cile podilu vyroby elgkty z obnovitelnych zdrdj na hrubé spoehks
elekfiny ve vySi 8 % v roce 2010. Zafigje, aby bylo dosazeno patnactileté doby navratnost
a aby Zstala zachovana vySe vyriosa jednotku elekiny z obnovitelnych zdréj po dobu
15let od roku uvedeni #aeni do provozu. Vykupni ceny stanovené pro nasled
kalenddni rok nesmi byt nizsi nez 95 % hodnoty vykupnieh platnych v rocetpdchozim.

V.2 Tézba surovin

TéZebnicinnost gedstavuje zasah do krajiny a Zivotniho pedi, & jiZz v regionalnimgi
lokalnim nefitku. Fres tyto negativni whledky je vyuzivani neobnovitelnych surovinovych
zdroja, zajiSeni jejich trvale udrzitelného rozvoje&grpani) a s nim souvisejici adekvatni
ochrany pro budouci generaceejaym zajmem spotmosti, deklarovanym vipaté Statni
surovinové politice. Mezi hlavni cile gai osvojeni takovych forem jejich vyuzivani, které
maximalre omezuji negativni vlivy &ebni ¢innosti na obyvatelstvo a vSechny slozky
Zivotniho prostedi.

IV.2.1 TéZba energetickych surovin
Nizky rast vyroby elektrické energie v parnich elektrarnasbce 2006 se odrazil na vyvoji

poptdvky po energetickych surovindch, kter4 stouptauize o 0,4 %. Vyvoj ékby
palivoenergetickych surovin ukazuje graf IV.2.1.

Graf IV.2.1
Vyvoj tézby palivoenergetickych surovin VCR v letech 1988 a 1997-2006
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IV.2.1.1 Cerné uhli

Vrchol &Zby ¢erného uhli \CR byl od konce 70. let do konce 80. let minulétaet, kdy se
hruba r@&ni ©Zba pohybovala od 35 do téfr88 mil. t r&ne, pak néla tZba az do roku 1999
sestupny trend. Vletech 1999 az 2004 byla o stabilni a pohybovala se kolem
14,5 mil.t, poté nasledoval &ippokles a stabilizac&iby na arovni zhruba 13 mil. t ¢

v poslednich dvou letech. V roce 2006 &ld 13,06 mil. tcerného uhli, cozZ je oproti roku
2005 (12,78 mil t.) nepatrny rigt. Jedinou oblasti, kde jerné uhli VCR v sogasnosti
téZeno, jeceskacast hornoslezské panve. ¥3itelné zasobyerného uhli, jejichz Zivotnost je
kolem 10 let, jsou ¥R od roku 2006 evidovany pouze nas®enych loZiskach v této oblasti.
Nepatrna produkce&erného uhli (¥etre vykazovanych vyitelnych zasob) je z odvalu
loZiska Zaclé ve vnitrosudetské panvi.

IV.2.1.2 Hnédé uhli a lignit

Vrchol ®zby hrédého uhli VCR byl v 80. letech 20. stoleti, kdy se hrub&niotsZzba
pohybovala od 91 do t&h97 mil. t r@&ng, pak postup&klesala az do roku 1998 a od té doby
je raéni €Zba pongrné stabilni kolem 50 mil. t @né. HNédé uhli sedZi pouze v seveteské
panvi a vychodngéasti panve sokolovské. Podil loZisek v sevestié panveini na celkové
produkci hrgdého uhli VCR je asi 80 %. V provozu je zdesHinych lomi a jeden hlubinny
dal. Zbylych 20 % celkovéékby hrédého uhli pak fipada na sokolovskou panev, kde jsou
v ¢innosti 2 lomy. Zivotnost disponibilnich \&fitelnych zasob &etnd zasob véazanych
Gzemnimi limity je kolem 20 let.

Hnédé uhli ZAistava hlavnim zdrojem pro vyrobu elektrické energiayz byl rozvoj ézby a
jeji plosny rozsah statem omezen. Da ssdpokladat, Ze v roce 2030 po ukeni €Zby
gerného uhli a snizeni dodavekstiého uhli se budeiit vCR pouze 30-40 mil. tun uhli.
Opateni ke zvySeni disponibility, tj.étba za racionath piehodnocenymi sa@asnymi
ekologickymi limity €zeb, vSak budou akti¢nvyuzita @i obnow doZivajicich elektraren a
hnédé uhli bude po celé obdobi nejvyznajdim primarnim energetickym zdrojem, uzitym
piedevsim pro vyrobu elefy v ¢istych uhelnych technologiich. Uzemni ekologickaity
pro €7bu hrédého uhli v sevet@ské uhelné panvi (usneseni VIAOR ¢. 444/1991) jsou
sttZejni sodasti programu ozdréwi €Zbou postizeného seveéeského regionu a jsou take
predpokladem mozné zmy orientace ekonomického rozvoje Usteckého kraje.

Lignit je dobyvan od druhé poloviny roku 1994 jiénjna jediném lozisku Hodonin, a to
prakticky vyhrads pro potebu provozu tajsi elektrarny. €zba lignitu je charakterizovana
poklesem od konce 80. let 20. stoleti (kdy se pokgta na Urovni tégt 2 mil.t racn¢) az do
roku 1998 a poté ustalenim na &asné arovni zhruba 0,5 mil. tamé. Pripravené zasoby
jsou limitovany minimala do roku 2012.

IV.2.1.3 Ropa a zemni plyn

Ropa je jednou z méla nerostnych surovitR; jejiz €Zba aZ do roku 2003 neustale rostla aZ
na 310 tis. t v roce 2003. V posledni¢bch letech se pohybuje od 259 do 306 tis¢Eba
tuzemské ropy pokryva domaci sfadtu giblizné ze 3 %.

Podil tuzemskéékby zemniho plynu pokryva v poslednich letech ddmiééni spotebu
necelymi 2 %. Rmérny raéni objem &zby se dlouhodab udrZzuje na arovni 120-
150 mil. n¥, s vyjimkou let 2001 (101 mil. t) a 2002 (91 mjlkdy byla niz$i. Prudké zvyseni
na 175 mil. m vroce 2004 a dokonce na 356 mil° mroce 2005 bylo Zisobeno
jednorazovym od#enim vytzitelnych zasob zemniho plynu z podzemniho zasaobpijnu
Dolni Bojanovice.
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TéZba ropy a zemniho plynu v CHKO Beskydy a Bilé Kaypnegedstavuje vzhledem
k jejich celkové &h¢ — ropa v objemu cca 0,3 %, zemni plyn 0,03 %, lgrabz hlediska
ochrany Zivotniho protdi.

IV.2.1.4 Uranové rudy

Hlavnim obdobim&by uranovych rud ¢R bylo obdobi od konce 40. let do poloviny 90. let
20. stoleti, kdy bylagfba ukoena na vSech dosu&Zenych loziskach s vyjimkou jediného
(Rozna). V obdobi vrcholného rozvojezby (1955-1990) se &ai produkce uranu
pohybovala mezi 2 000 az 2 900 t. V roce 200@a té¢Zba na lozisku Rozné 400 t urani p
pramérné kovnatosti rudy 0,29 % uranu. Vysoka kovnatody spolu s rychle rostouci cenou
uranu na sstovych trzich (pes 350 USD za 1 kg) vedly kghodnoceni perspektiv dalSi
t&Zby. Usnesenim vIadyR byla &Zba a Gprava uranovych rud na loZisku Rozna prdeioa
na dobu neuitou za gedpokladu jeji ekonomické vyhodnosti a minimalizatieu téZby a
Upravy uranovych rud na zZivotni priedi. V pib¢hu pokr&ujici ©€Zby budou vytvéeny
finanéni rezervy pro sartai prace po ukafeni hornickych aktivit v této oblasti. DalSich 47 t
kovu bylo ziskano ip sanaci nasledkchemickeé &by na lozisku Straz pod Ralskem v roce
2006.

IV.2.2 Tézba stavebnich surovin

V celorepublikové &bé¢ nerudnich a stavebnich surovin setrvava trefetighozich let,
vyznaujici se mirnymistem produkce vesSkerych komodit. Vyvéilby stavebnich surovin
je znazorgn grafem 1V.2.2.

Graf 1V.2.2
Vyvoj téZby stavebnich surovin VCR v letech 1988 a 1997—-2006
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Objem tZby stavebnich surovin nacgku 90. let oproti fedchozim rokm vyrazré poklesl
(zhruba na polovinu). V nasledujicich letech bytg #Zbu stavebniho kamene &rkbpiski
typické stabilni objemyekby. Ke znén¢ doslo az v roce 2003, kdy v souvislosti s napravou
$kod po niivé povodni, kter4 zasahla v srpnu 2002 podstati@miCech, doslo k ndistu
poptavky po stavebnich surovinach. Treddtw produkce fetrval i v letech 2004 az 2006,
kdy tuto ,vynucenou” poptavku nahradila vySsi $pba i obnow zanedbané infrastruktury
a liniovych staveb. Podstatnowrau k rému gispél trend istu €2by stavebniho kamene
(drceného kameniva), kterého se v roce 2006 vypmealo 14,2 mil. m, méré pak pomaleji
rostouci &Zba Strkopiski, kterych se roce 2006 filo 15 mil. nt. Produkce stavebnich
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surovin, konkrétsé stavebniho kamene, vzrostla v roce 2006 oprotu raR05 o 8,8 %,
nasledovanattbou Sterkopisk s natistem o 6,8 %. U ciht&kych surovin doslo oproti roku
2004 ke snizeni produkce o 11 %&Zba kamene pro hrubou a uSlechtilou kamenickou
vyrobu (dekoraniho kamene) je dlouhoddlstabilni na Grovni 250 aZ 350 tis>ma rok,
t&Zba cihldskych surovin od roku 1989 trvale klesa na hoddgéumil. nt v roce 2006.

V CHKO se #zi cca 55 % kamene pro hrubou a uSlechtilou katkeni vyrobu
(dekor&niho kamene), 0,08 % stavebniho kamene (drcenéherkaa), 0,07 % 8tkopisk
a 0,04 % cihlgskych surovin.

K hlavnim negativnim vligm vyuZiti loZisek stavebnich surovin figbredevsim nadgrné
zatizeni lokalni sil@ini sit nakladni dopravou, zaboryigniho fondu, nevratné zmy reliéfu
krajiny, sniZzeni hladiny podzemnich véidzvySené prasnost a khost.

IV.2.3 TéZba dalSich vyznamnych nerostnych surovin a Utlumayvtézby
Vyvoj tézby dalSich vyznamnych nerostnych (nerudnich) snrpedava graf IV.2.3.

Graf 1V.2.3
Vyvoj téZby dalsich nerudnich surovin VCR v letech 1988 a 1997—-2006
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Z hlediska &Zby jsou dalSimi hlavnimi nerudnimi surovinami kaieké a skléské suroviny.
NejdileZitsjSi jsou kaoliny, skigské pisky, Zivce a jily. Zr#aé geologické zasoby@R maji

loZiska vapenit a cement&kych surovin a i jejichéZba dosahuje vysokych objénKaolin,

kiemenné pisky (skiaké a slévarenské pisky), vapence, jily a Zivce ja&é vyznamnymi
vyvoznimi komoditami v sektoru nerostnych surowWaopak kdysi vyznamn&zba grafitu,
pyritu, fluoritu, barytu, ale i &kterych dalSich nerudnich surovin, jiz prépddobré

definitivné skortila.

Stabilni je &Zba kaoliri v rocnich objemech 3—-4 mil. t &a¢, skl&skych a slévarenskych
piski 1,6—1,8 mil. t, karbonat(vapence, koreki cementé&ské suroviny a dolomity) 10—
11 mil. t. TéZby Zivai trvale rostou od 211 tis. t v roce 1996 do 487ttisroce 2006.

Nejvétsi objemy produkce vapeincse vyuzivaji pro zpracovani vapencovych hmot pro
odsiovani tepelnych elektraren. Celkova vy&gbly vapena v roce 2006 zaznamenala oproti
piedchozimu roku pouze mirny vzestup (o 2 %).
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Nejvétsi zasoby véapericjsou sousediny v oblastechCeského a Moravského krasu, kde
t¢Zba a primarni zpracovani i doprava produkgrazre ovliviuji jednotlivé slozky Zivotniho
prostedi oblasti CHKO, z nichZ pochazi cca 62&#by Zival a 28 % karbonéat

IV.2.4 Rekultivace po €Zbé nerostnych surovin

Horni zékon¢. 44/1988 Sb. v s@asném zéni naizuje v 8§ 31 &Zebnim spoknostem
rekultivovat Uzemi déendé €zbou a vytvéet pro tuto rekultivaci finaimi rezervy, které jsou
z hlediska dahze zisku posuzovany jako nakladyglly. Pokles ploch ovliwmych €Zbou a
naopak ndrst rekultivovanych ploch doklada za roky 2002 —&@@sledujici tabulka.

Tabulka IV.1.7
Vyvoj rekultivaci po t&bé nerostnych surovin v letech 2002—2006 (Knplochy)
2002 2003 2004 2005 2006
Plocha s projevy tézby, dosud nerekultivovana 818 820 838 776 714
Rozpracované rekultivace 93 98 114 99 113
Rekultivace ukoncené od pocatku tézby 156 162 171 172 180
Rekultivace ukoncené v daném roce 6,3 4,7 4,6 9,5 11,5

Zdroj: Ceska geologicka sluzba - Geofond

Rozloha dosud nerekultivovanych ploch ma od roB042sestupnou tendenci a v roce 2006
klesla ve srovnani srokem 2005 o 7,9 % na 714. Kizniv¢ Ize hodnotit i oblast
rozpracovanych rekultivaci, jejichZz plocha se vaveéni s pedchozim rokem 2005 zvysila
o cca 13 % na 113 Kmn Rekultivace ukotené v 2006 fedstavuji rozlohu 11,5 Km

tj. mezira@ni zvySeni tér®& o 21 %.

Rozpracované rekultivace byly v roce 2006 realingva cca 15 % jako zetdélské, 57 %
jako lesni, 9 % vodni a 19 % ostatni. Rekultivakeniené v r. 2006 ¥y odlisngjSi skladbu
provedeni — cca 38 % zedglské, 41 % lesni, 9 % vodni a 12 % ostatni.

IV.3 Zpracovatelsky pramysl

IV.3.1 Vyvoj pramyslové produkce

V roce 2006 doséahla fmyslova produkce ¢R mezir@niho fistu 9,7 % (viz graf 1V.3.1).
To predstavuje nejvysSi nist, srovnatelny pouze s rokem 2004, kdy ligt pouze o 0,1 p.b.
nizsi. V mezinarodnim porovnanigonyslova produkce v zemich EU 25 vzrostla o 3,6 %,
z toho v zemich Eurozony-12 o 3,8 %.
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Graf IV.3.1
Meziro¢ni index pramyslové produkce v letech 2001-2006
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Dynamicky st byl ovlivren vstupem zahraémich investoir a nalghem novych vyrobnich
kapacit, zejména v automobilovém a elektronickéfmyslu (vyroba péitaci). Navazg se
rozvijely i obory, které jsou s nimi spojené formauwbdodavek (elektricka vyzbroj,
gumarensky a plastiksky pfimysl a dalSi odstvi). Rast zaznamenalo i traghi strojirenstvi
(zejména dodavky pro energetiku) a modernizovangl&sky piimysl. Naopak &které

obory zpracovatelskéhotpnyslu charakterizuje Utlum a pokles. JednaiselgvSim o o&/ni
pramysl, dale o textilni gmysl, vyrobu vlakniny, papiru a vyrobk papiru.

Produkce v odétvi vyroby dopravnich progdki se mezironé zvysila 0 20,6 %. NeptSim
producentem byla Skoda Auto, simtem vyroby 12,5 %, té#h trojndsobg vzrostla
produkce TPCA Kolin a vyrazro 34,4 % stoupla vyroba autolius

Mezi faktory, které psobi negativé na fist ptimyslové produkce, pétrist cen dovazenych
surovin (zejména ropy) a konkuremn dovoz levného spibniho zbozi. Naopak pokagici
strukturalni zminy ve zpracovatelském ijmyslu vedly kéistu odetvi vyrakgjicich
technologicky naréngjsi vyrobky s vyssifiddanou hodnotou.

Porovnéani vysokého tempastu zpracovatelskéhopnyslu a podstathnizSiho tempadstu
vyroby a rozvodu elekiny, plynu a vody (mezi@ni index ptimyslové produkce v roce 2006
¢inil 1,02) ukazuje, Ze strukturalni 2Zmy ve zpracovatelskémimyslu probihaji ve progph
vyrob s niZsi energetickou né&rmsti. Energeticka a emisni némost piimyslu na jednotku
produkce se snizujag@devSim zavashim nejlepSich dostupnych technik (BAT).

IV.3.2 Rozvoj primyslovych zon

Priprava piimyslovych zon je jednim z pnikpodpory podnikani a rozvoje podnikatelského
prostedi. Tuto aktivitu realizuje Ministerstvoimyslu a obchodu od roku 1998 a od té doby
doSlo v této oblasti k vyznamnym 2mam. K nejdlezit¢jSim pati podpora “brownfields”
(nevyuzivand Gzemi a {pnyslové objekty), které kro#nekonomickych finosi mohou
prispivat i ke zlepSeni Zzivotniho présdi. Ministerstvo Zivotniho prasidi podporu
brownfields jednoznmé preferuje. Tento trend je viditelny v posledni &okdy se uplatuje
snaha omezovat pet pipravovanych greenfields pouze na ty, které jsotemy pro

strategické investory a na oblasti, kde neni usjgolopoptavka po volnych plochéch.

Pro léta 2001-2006 existoval ,Program na podpomvoj@ pimyslovych zén* Ministerstva
pramyslu a obchodu. Od roku 2005 je pro podporanpslovych zén vyuzivan obdobny
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.Program na podporu pmyslovych nemovitosti a infrastruktury”, ktery zabje i dalSi
podprogramy, nap ,Ptiprava a rozvoj podnikatelskych pétk,Regenerace nevyuzivanych
Uzemi - brownfield", ,Vystavba a rekonstrukce objekpro strategické investory” aj. Na oba
programy byla ve schvaleném rozpo na rok 2006 Wleréna castka 460,6 mil. K
Rozpatovymi opatenimi byl v pfibehu roku 2006 rozpiet upraven naastku 387,5 mil. K

V obdobi od roku 1998 bylo v rdmci podpory rozvpjé@myslovych zon ze statniho rozjto
podpdeno celkem 102 fmyslovych zén. Do konce roku 2006 bylo za timt&elém
vynalozeno 7,23 miliardy & Prostednictvim systému podpotgk bylo vybudovano té#i
2 960 ha pimyslovych ploch, z toho bylo 2 108 ha zainvestovano

V ramci gipravy nového programovaciho obdobi 2007-2013 puzivani prosedki ze
Strukturalnich fond EU byl Ministerstvem pmyslu a obchodu fjpraven navrh nového
oper&niho programu ,Podnikani ainovace 2007-2013", Zelsmwasti je i program
zaneieny na podporu vystavby a rekonstrukce podnikagelsiknemovitosti, ktery ma za cil
mj. také regeneraci jiz nevyuzivanych a chatrdjiacdbjekti a aredl brownfields, nazvany
~,Nemovitosti“.

V ramci narodnich prograimpodpory byly dosud regenerovariy ielké arealy brownfields
(letid Zatec — strategickd pmyslova zoéna Triangle, aredl Skody v Plzni a culirov
v Lovosicich) o celkové ploSe cca 600 hekitaM roce 2006 byla zahajenatiprava
strategické pimyslové zony NoSovice pro automobilku Hyundai. Z&b pokraiovalo
budovani pimyslové zony Solnice — Kvasiny pro automobilku Skod

IV.3.3 Investiéni pobidky

Zavedenim systému investich pobidek v navaznosti na dalSi komparativniodyhceské
ekonomiky byl vytvéen vyznamny fedpoklad ke zvyseni podilu zahréwich investic do
CR.

V obdobi let 2000-2006 bylo Ministerstvemaprysiu a obchodu schvaleno a pothm
investenimi pobidkami 397 projelst v jejichz ramci by mo byt podle pedpokladu
proinvestovano vice nez 415,5 mid: & toho 107,25 mld. Kv automobilovém gimyslu a
62,7 mld. v odutvi vyroby elektrickych strdj) a vytvaeno vice nez 94 tisic novych
pracovnich mist.

Témet 44 % ze vSech pobidkovych projektiipada na 3 obory dle odtwové klasifikace
ekonomickych &innosti (OKEY): vyrobu dopravnich prosdki, vyrobu elektrickych a
optickych gistroji a vyrobu plastiké&skych a gumarenskych vyrolkTento aspekt potvrzuje
trend investovani do high- tech advi zpracovatelského fmyslu.Vice nez 56 %
podpdenych spolénosti ma investovat az 60 % inveésfch prostedki do strojniho zézeni.

Ze zahraninich investolt vyuZivaji nefasgji systém investinich pobidek investo
z Némecka, Nizozemi a Japonska. CekkoyuZili pobidkového systému invesita 26 zemi,
véetrt CR. Tuzemské spoteosti obsadily 2. misto za &weckem v absolutnim ptu
podpdenych investinich projekti (79 tuzemskych podpenych projeki).

NejvyznamuijSi dosud udlena investini pobidka z pohledu vySe investice a vySe investi
pobidky je projekt Toyota Peugeot Citroen Automeb@zech (TPCA) Kolin s investici
piesahujici 650 mil. eur.

Prehled projeki podpdenych investinimi pobidkami podava nasledujici graf.
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Graf 1V.3.2
Potet projekti podporenych pobidkami dle OKEC (stav k 31. 12. 2006)
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Dulezitym efektem investhich pobidek je tst ptimyslové produkce a ro¢a stavebni
vyroby v souvislosti s realizaci investich projekti. Z hlediska ochrany Zivotniho proéedi
je v8ak nutno zminit igkteré negativni faktory investiich pobidek. | kdyZz mezi obecnymi
kritérii pro ziskani investni podpory je podminka Setrnosti vyroby, techndlognnosti a
staveb k Zivotnimu prasdi, nejsou environmentalni aspekty vzdy dostgteohledrny a
neni vytvden potebny tlak, aby byla dpdnostovana rekonstrukce nevyuzivanych afeal
brownfields ged vystavbou na ,zelené louce”.

IV.3.4 Emise ze zpracovatelského gmyslu

Vyvoj mnozstvi emisi zn#stujicich latek do ovzduSi v jednotlivych agvich
zpracovatelského fmyslu je ovliviovan vice faktory — vyvojem produkce ativ,
zavagnim modernich nizkoemisnich technologii,épami v palivové zakladn vysi investic
do zd&izeni ke sniZzovani emisiigdevsim TZL a S¢) aj. Aplikace nejlepSich dostupnych
technik (BAT) a vyznamné investice do ekotechnitkyeizeni maji hlavni podil na celkév
piiznivém trendu snizovani emisi ve zpracovatelskéimpslu. U od¥tvi, v nichZz dochéazi
k utlumu produkce (textilni, papirenskyaprysl), gistupuje i faktor vySe produkce.

Srovnani vyvoje mnozstvi emisi vybranych @ggujicich latek do ovzdusi v letech 1990—
2006 velereni podle od¥tvi (kategorii OKE) uvadi graf IV.3.3.
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Graf 1V.3.3

Emise vybranych zakladnich znéist'ujicich latek z vybranych odwtvi pramyslu (zvlasg
velké a velké zdroje zn&Stovani ovzdusi) v letech 2000 a 2006* ve srovnanfakem
1990 (index 1990 = 100)
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K dilcimu vzestupu charakteristickych emisi doSlo mexyr@000 a 2006 v&kterych
rozvijejicich se odstvich, nap. v chemickém, elektrotechnickém, restrukturalizcda
hutnim pamyslu a ve vyrob mineralnich nekovovych produktV chemického pmyslu
stouply emise ve vSeckityrech hlavnich vybranych ukazatelich, u elektrotedkétio
pramyslu a u vyroby mineralnich nekovovych vyrdbk ukazatelich NQa CO a u hutniho
primyslu v emisich CO. Na viastu emisi NQ se patrtd promitaji zndny v palivové zakladh
(prechod spalovacich #aeni na zemni plyn).

Podil emisi TZL, S@ NO; a CO zodutvi na celkovych emisich danych latek ze
zpracovatelského pmyslu odrézi charakter vyrobni produkce. N&V podil vypouginych
emisi TZL gipada na hutni gmysl (47,2 %) a chemicky pmysl (17 %). Chemicky @gmysl
produkuje i nej¢tsi podil emisi S©(49,9 %), nasledovan hutnimapmyslem s 27 %, a emisi
NOx (31,5 %), nasledovan vyrobou mineralnich/nekovbvygrobki s podilem 29,9 %.
Hutni pimys| dominuje v emisich CO s podilem 88 %.

IV.3.5 Energeticka naraénost zpracovatelského pimyslu

Strukturalni zminy ve zpracovatelském {myslu ukazuje fehled spdeby elektrické a
tepelné energie a snizovani energetickée dmarsti (viz grafy 1V.3.4 a IV.3.5).
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Graf IV.3.4
Spotreba elegtrické energie a vyvoj elektrické narénosti ve zpracovatelském piimysliu
(GWh, %) v CR v letech 1995 a 2001-2006
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Zdroj: MPO, ERU

Graf IV.3.5
Spou‘gba tepelné energie a vyvoje tepelné nahoosti ve zpracovatelském pimyslu (TJ,
%) v CR v letech 2003—-2006
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Zdroj: CSU
SniZzovani energetické ndrwosti zpracovatelského tmyslu je disledkem zmin podifi
jednotlivych od¥tvi na zpracovatelskémioyslu a fistu produkce vyrohks vyssi pidanou
hodnotou. Vzhledem ke skuéteosti, Ze Weském zpracovatelskémapmyslu maji stale velkou
vahu od¥tvi energeticky narngjSi (vyroba kow a zakladni chemie) je trendistu produkce

N 1

vyrobki s vysSi pidanou hodnotou o to vyznajgi. Snizovani rérnych spateb paliv, tepla
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a elektrické energie na jednotku vyrobni produkk&zuje na zrény ve prospch energeticky
meére nara:nych technologii.

V.4 Zemédélstvi

IV.4.1 Zemédélska produkce v roce 2006

Zemedélska vyroba pedstavuje jednu zitezitych ekonomickych aktivitéloveka — je

hlavnim spatebitelem pirodnich zdraj} a jednim z vyznamnych fakiorovliviujicich

strukturu a funkce krajiny. Ke konci roku 2006egstavovala vygra zengdélské pidy

v CR 4 254 000 ha, tj. 54 % rozlohyagniho fonduCR, coZ znamena mezimoi pokles

o 5 tis. ha. Z celkové plochy zedtlské mdy tvaila 71,46 % orna {da, jejiz vynéra od

roku 2002 mira (o cca 7 tis. ha tm¢) klesa. Naopak zastoupeni trvalych travnich pérest
v poslednich letech zvolna zvySuje. Strukturu &dfiského mdniho fondu v roce 2006
udava nasleduijici graf IV.4.1.

GrafIV.4.1
Struktura zemédélského piadniho fondu v CR v roce 2006 — podil jednotlivych druli
pozemki na zenédélské piadé celkem (%)
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Zdroj: CUZK
Hruba zenidélska produkce (ve stalych cenach roku 1989) sece 006 snizila o0 4,2 % na
70,5 mid. K. Na uvadném poklesu se podilelyigdevSim zhorSené vysledky rostlinné
vyroby, kdy se vlivem ndfznivych vegeténich podminek (zejména extrémnich vykyv
letniho p@asi) vyrazs snizila sklizé obilovin, brambor a chmele. Hruba Z&&né produkce
se vyznamaé nesnizila.

Hruba zemidélskd produkce (ve stalych cenach) na 1 hacémélské pidy dosahla vyse
16 561 K a proti roku 2005 se snizila 0 4,0 %. Pokles ha#gé&delské produkce v &nych
cenach neni tak vyrazny, a teedevSim z dvodu mirnéhotrstu cen placenych zeuilskym
vyrobaim za dodané produkty.

Rostlinna produkce se v roce 2006 podilela na puideentdélského od¥tvi v béznych
zékladnich cenach 48,3 %iigemz nejvyznam¥sSi zastoupeni na rostlinné produkcélyn
obiloviny (37,7 %) a technické plodiny (27,0 %).v@isna produkce byla zastoupena na
produkci zemidélského od¥tvi v béznych zakladnich cenach 46,4 %, nejvyzngsinpodil
na zivaisné produkci pedstavovaly vyroba miéka (42,9 %) a chovdateh prasat (25,1 %).
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IV.4.2 Spotiteba hnojiv a pripravk i na ochranu rostlin

Spoteba hnojiv se v roce 2006 oproti roku 2005 zvysildisledku vziéstu spoteby
dusikatych a draselnych hnojiv, jak je patrné #Zwgrl/.4.2. Dale byla sp#ebovavana
statkova hnojiva ve vysi 20,0 kg & Z. (dusiku Wistych Zivinach)/ha zemuxpy, 12,9 kg
P,Os ¢. Z./ha zem.fdy a 20,6 kg KO ¢. Z./ha zem.jdy. Po dlouhém obdobi zasadniho
snizovani hnojeni vapnikem doslo v roce 2006 k pmapucimu navyseni o 10,1 %.

Graf IV.4.2
Spotreba Zivin NPK v Prﬁmyslovych hnojivech (kg/ha zem. pdy) a spofeba
vapenatych hnojiv (mil. t), CR 1989-2006 (index, rok 1989 = 100)
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V roce 2006 bylo na 1 ha zeédglské pidy spotebovano 1,17 kg dinnych gipravki na
ochranu rostlin a rostlinnych produiktt. o 3 % vice nez vroce 2005. Biologickymi
piipravky na ochranu rostlin (mikrobialnimi a mak@hbimi) bylo oSatno 19 490 ha
kulturnich plodin. NejutSi podil biologické ochrany tviba ochrana kuktice, révy vinné a
okrasnych rostlin.

Celkova r@ni spoteba gipravki na ochranu rostlin vzrostla o 2,9 % na 9 924 elkavé
hodnot 6 194 mil. K. Naklady na oSé&tni 1 ha zerudélské pidy pripravky na ochranu
rostlin v roce 2006 dosahBastky 1 443 K. ZvySeni spdtby &innych latek v pipravcich
na ochranu rostlin vroce 2006 bylougpbeno pedevsim rostouci spebou herbicid a
desikanl, zoocidi a pipravki v kategorii ostatni (zejména aditiv a adheziv).
K pokraujicimu poklesu doslo v kategorii fungiéidjejichz spoteba poklesla oproti roku
2005 0 6 %.

V roce 2006 bylo WCR registrovano (povoleno pouzivat) celkem 52@pavki na ochranu
rostlin, drziteti platnych rozhodnuti Statni rostlinolékké spravy (SRS) o registraci
piipravku na ochranu rostlin bylo 81 a 34 drZitelastnilo rozhodnuti SRS o povoleni
k dovozu souéZnych gipravki na ochranu rostlin.

IV.4.3 Hutnéni a eroze mdy

Asi 50 % orné fdy je ohrozeno hutmim, jez gedstavuje nezadouci 2ny padni struktury a
ukazatel prostorového usgadani @dni hmoty. Nejvyznam#Si péicinou hutrgni je
stlatovani midy pojezdovymi Ustrojimi strdj které jsou fi hospod&eni na idé vyuzivany.
ZhorSenim fyzikalnich vlastnostiig v disledku hutini zaina zhorSovani biochemickych a
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biologickych vlastnostid. Disledkem je zhorSeni podminek prsiované plodiny, snizeni
vynosu plodin, u cukrovky i snizeni technologick&gsti. Z hlediska Zivotniho pragsti je
rizikovym faktorem sniZzen& propustnost zRijtoh pad pro vodu, coZ se projevuje zvySenym
povrchovym odtokem srazkové vody, spojenym svodrozi md i zneisttnim vod
rizikovymi latkami. Zhutgni pid zvySuje i spdebu motorové naftyip zpracovani pdy a
¢asto i potebu opakovat operacégus€ove @ipravy pidy.

Spoteba motorové nafty v zefklstvi predstavovala v roce 2006 cca 422 mililit€elkova
spoteba energie v zefélstvi pak cinila podle odhadu Vyzkumného Ustavu Zelktiskée
techniky 17 mil. GJ.

V roce 2006 bylo potenci&mohrozeno vodni erozi 1 797 tis. ha (tj. 41,2 % &iiské pidy)
a 320 tis. ha (tj. 7,5 % zemuagby) bylo potencialé ohroZzeno ¥trnou erozi. V této souvislosti
bylo na protierozni op#ni vramci pozemkovych uUprav vynaloZzeno 78,4 nKk.
Z agroenvironmentalnich ogahi (AEO) v ramci Horizontalniho planu rozvoje vem&
(HRDP) je trvale vysoky zajem a@gtovani meziplodin s protieroznimgiaky, které byly
v roce 2006 zasety na vice nez 203 tis. ha osdévciy

IV.4.4 Ekologické zengdélstvi a integrované systémy gstovani, IPPC

Vyméra ekologicky obhospodavané fidy se v roce 2006 mezifee zvySila o 26,5 tis. ha na
281,5 tis. ha (#etre ploch v konverzi) a ekologicky na ni hosptitacelkem 963 ekofarem

(o 134 vice ve srovnani s rokem 2005). To po mirmpaklesu v roce 2005ipdstavuje
pozitivni vyrazny néist, jak ukazuje nasledujici graf 1V.4.3. Podil Zeishské pidy
obhospod&vané v ekologickém zefdélstvi se tak zvySil z cca 6 % v roce 2005 na 6,61 %
v roce 2006.

Graf IV.4.3
Vyvoj ekologického zenddélstvi v CR v letech 1989-2006
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Priblizné 83 % ekologického zetdélstvi je provozovano na trvalych travnich porostech
jejichz podil vSak od roku 2003 poklesl o zhrub® &e prospch orné fidy s podilem 8,3 %
a trvalych a ostatnich ploch s podilem 9,2 %. Hiavoborem ekologického zeuilstvi je
Zivocisna vyroba, konkrétnchov skotu.

V roce 2006 doslo ke zvySeni dho vyrobdi biopotravin o 27 na celkovych 152 podinik
Poptavka po biosurovindch se ze strany vyiiobopotravin stale zvySuje a zlepSuji se
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moZznosti odbytu biopotravin vidledku zvySeného zajmu spetiteli. Od roku 2003 do roku
2006 vzrostl obrat za biopotraviryyinasobg ze 180 mil. K v roce 2003 na vice nez 700
mil. K¢ v roce 2006.

V roce 2006 pokrgovala doténi podpora ekologického zeénklstvi jako AEO v ramci
HRDP. Redpokladana celkova suma vyplacenych dotaci préogkié zemtdélstvi v roce
2006 je cca 300 mil. K

S &innosti od 30. 12. 2005 &a platit zdkon¢. 553/2005 Sh., kterym seémi zékon

¢. 242/2000 Sh., o ekologickém zemslstvi. Smyslem novely bylo vypustit ze zakona
vS8echna ustanoveni, ktera jsou duplicitni s evropsKegislativou (néizeni Rady
91/2092/EHS o ekologickém zedglstvi). V ramci legislativnich zgm doSlo k vyraznému
zjednoduSeni pravnicherpisi pro ekologické zewuélstvi.

Stejre jako v roce 2005 pokéaval mirny naiist integrovanych systé@impéstovani plodin.
V téchto systémechgstovani se vyuzivaji ekologicky a ekonomickijgielna opateni, ktera
pozitivneé usneruji produkci a kvalitu plodin, se zvlastnireizelem na minimalizaci obsahu
cizorodych latek v plodech a geplnostnim vyuZitim ifrozenych faktok ochrany rostlin
(rezistentni odrdy, biologické a nechemické igoby ochrany).

V roce 2006 doSlo k dalSimu ri&tu ploch s gstovanim zeleniny v systému integrované
produkce zeleniny (IPZ). Zeleninwkgiovalo na ploSe 4 839 ha 54spteld (v roce 2005
na vymeéie 3509 ha 39 gstitell). Svaz integrované produkce hrézma vina (SIPHV)

k 31. 12. 2006 registroval 15%giiteli hospodgcich na ploSe 6 886 ha (6 822 ha, 163 v roce
2005). Vyngra vysadebcleni Svazu pro integrované systémysgvani ovoce (SISPO)
k1.8.2006 byla 10 244 ha s celkem 2I&tpeli a 3 nevyrobnimi podniky (9 312 ha,
178 v roce 2005).

V roce 2006 byly integrované systém§sppvani ovoce nebo révy vinné na ploSe 15 251 ha
podpdenycastkou 162,5 mil. K

V resortu zerddélstvi bylo v roce 2006 vydano 109 rozhodnuti o gnbeaném povoleni ve
smyslu zakon&. 76/2002 Sb., o integrované prevenci, v platnésmiz(61 rozhodnuti v roce
2005, 69 rozhodnuti v roce 2004 a 5 rozhodnutioe rd003). V ramci IPPC se prosazuji
kromg jiného i opatteni na snizeni zapachu z 4li&mé vyroby.

IV.5 Doprava

IV.5.1 Stav a vyvoj grepravnich vykonia

Vyvoj objemu osobni a nakladni dopravy VCR

V roce 2006 mir& poklesly vykony individualni automobilové dopraylAD) v poctu
piepravenych osob (o 1,4 % na 2 220 mil. osob) fepravnich vykonech (o 1,1 % na
71,6 mld. oskn®) Prepravni vykony IAD v roce 2005 byly ale dodaie zvySeny. Rst
piepravnich vykot o 3,8 % zaznamenala osobni Zeléanhdoprava (vykon elektrické trakce
vzrostl 0 5,4 %). Oproti roku 2005 se v ramaistské hromadné dopravy (MHD) sniZilget
piepravenych osob (0 1,4 % na 2 238 mil. osob) a esgnepravni vykony (o 16,7 % na
13,5 mld. oskm). Krommetra doslo k poklesu u vSech trakci MHD, tj. toaudi, trolejbusi
a tramvaji. Rozdil mezi poklesemdho prepravenych osob a pokleserfepravnich vykot
v oskm naznéuje statistické zgsréni. Realny pokles proto nemusi byt tak vyraznyecké

% Osobovy kilometr (oskm) se rovnéepraw jedné osoby v osobni dopeara vzdalenost jednoho kilometru.
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doprava si uchovala vyrazné tempistu 0 dosahla tak téfh ¢tyrnasobnych vykaoin ve
srovnani s rokem 1989 (viz graf 1V.5.1). Celkowepravni vykony osobni dopravy vzrostly
mezi roky 1989-2006 o zhruba 36 %.

Graf IV.5.1
Index vyvoje vykoni jednotlivych druh@ osobni dopravy vCR v letech 1989-2006
(index, rok 1989 = 1)
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V nakladni dopra¥ byl vroce 2006 zaznamenan vysokstr vykori nakladni silnini
dopravy (NSD) o 15,9 % na 50,4 mid. tkrifpo poklesu spiSe statistickém neZ realném
v letech 2004 a 2005) a nakladni Zelémhdopravy o 10,6 % na 16,4 mld. tkm. V roce 2006
zaznamenalatst prepravnich vykofh i nakladni vodni doprava, jejiz vykony v zahgani
(preprava ve itetich zemich a kabotaz na Uzerdtich stail) se v roce 2006 zvySily na
374,5 mil. tkm (ze 171,1 mil. tkm v roce 2005),dpily asi 37 % pepravniho vykonu této
dopravy. Bez nich se vykony nakladni vodni doprawR v roce 2006 proti roku 2005
snizily o 10 %. Nakladni leteck& doprava statigtistagnovala na 0,05 mid. tkm gepravni
vykony ropovod v CR se zvysily 0 1,4 % na 2,3 mid. tkm.

Z grafu IV.5.2 je vidt, Ze grepravni vykony nékladni dopravyGR v roce 2006 poprvé
piesahly urove roku 1989, a to o 3,3 % (odhlédneme-li dgégravnich vykof nckdejSics.
namani plavby).

* Tunovy kilometr (tkm) se rovna&gpraw jedné tuny zboZi na vzdalenost jednoho kilometru.
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Graf IV.5.2
Index vyvoje vykoni jednotlivych druhd nékladni dopravy v CR v letech 1989-2006

(index, rok 1989 = 1)
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Struktura osobni a nakladni dopravy v roce 2006

Nejvétsi podil v ramci osobni dopravy zaujimala i v r@@6 IAD — 64,1 % celkovych
piepravnich vykof (63,7 % v roce 2005) — viz graf IV.5.3. Podil M@ oproti roku 2005
snizil na 12,1 % (14,3 % v roce 2005). Podil leéedopravy na osobni dopkage dale
zvySoval na 9,1 % (8,6 % v roce 2005). Simiveaejna doprava (linkové autobusy) se na
celkovych gepravnich vykonech podilela 8,5 % (7,6 % v roce5208 osobni Zelezémi
doprava 6,2 % (5,9 % v roce 2005).

Z grafu IV.5.4 je rejmé, Ze v nakladni dopr&’R si v roce 2006 dominantni pozici dale

posilila NSD, jejiz podil na celkovychigpravnich vykonech vzrostl na 71,9 % (70,8 %
v roce 2005). Nasledovala nakladni Zeléahdoprava s 23,4 % (24,2 % v roce 2005). Podil
vodni (1,4 %) a letecké dopravy (0,07 %) byl zarz€lny.

Grafy IV.5.3 -4
Vykony jednotlivycb druh@ osobni dopravy v mil. oskm (IV.5.3) a nakladni domavy v
mil. tkm (IV.5.4) v CR v roce 2006 (% z celkovych fepravnich vykoni)
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IV.5.2 Environmentalni aspekty dopravy

Vozidla

K 31. 12. 2006 bylo R registrovano celkem 5 419 tis. vozidel (bez siath vozidel),

z toho 823 tis. jednostopych vozidel, 4 113 tiobydch aut a dodavek, 468 tis. nakladnich
aut a 20 tis. autobtis K naristu p@tu registrovanych vozidel doslo u vSech druh
motorovych vozidel, s vyjimkou autobusNejvyznamgjSi nafist oproti roku 2005 byl dle
Centralniho registru vozidel zaznamenan u naklddwrazidel, a to 0 12,8 %, u osobnich
vozidel ¢inil narast 3,6 %. Rostouci @et vozidel se promita rostoucim naporem nadgiini
sit’ i rostoucimi pozadavky silémi dopravy na zabory Uzemi.

Ke konci roku 200&inil pocet vozidel na alternativni pohon 117 tis. na LP@QQ na CNG
(stlateny zemni plyn) a 80 na elektricky pohon. Pro séovrize uvést, Ze v roce 2006 jezdilo
na automobilovy benzin 4,1 mil. vozidel a na motowonaftu 1,4 mil. vozidel.

Emise z dopravy

Z hlediska dlouhodobého vyvoje je mozné readmise sklenikovych plyiha zngist'ujicich
latek z dopravy na dvskupiny: na emise, u nichz je patrn§izmivy klesajici trend (emise
oxidu uhelnatého (CO), oxiddusiku (NQ, resp. NQ), t¢kavych organickych latek (VOC),
oxidu sf¥icitého (SQ) a olova (Pb) a na emise s rostoucim trendem éenegryznamgsiho
sklenikového plynu oxidu uliitého (CQ), dale oxidu dusného @) a tuhych
zn&istujicich latek (PM), které od roku 1993 zaznamemeadjySSi naist (viz graf IV.5.5).
Kromé tuhych emisi z vyfuk produkuje silnini doprava jestcca 17 000 t tuhych emisi
v podol& odérka z pneumatik, brzdového oblozeni atd.

Graf IV.5.5
Index vyvoje emisi z dopravy VCR v letech 1993-2006 (index, rok 1993 = 1)
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Pozn.: V letech 2005 a 2006 byla provedena metadickna datové zakladny a #py pepa‘et dat do roku
2000. V jeho dsledku nejsou vSechny Udaje v déssovérade plné srovnatelné.

Zdroj: CDV
V grafu IV.5.6 je hodnocen podil emisi z moto[ovépmvy na celkovych emisich
jednotlivych sklenikovych plyina zngist'ujicich latek VCR v letech 1993-2005. Ve srovnani

srokem 2004 doSlo k n#&stu podilu motorové dopravy u téfmvSech sledovanych
zne&istujicich latek, tj. u C@ CO, NQ, N,O, VOC a PM. K poklesu doslo pouze u St
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zakladt vyrazného snizenitipustného obsahu siry v motorové daf©Od 1. 1. 2005 jsou
povolena pouze nizkosirna paliva (s obsahem sirgddppm) a bezsirna paliva (s obsahem
siry do 10 ppm), a to jak w¥ipact motorové nafty tak i automobilovych benZinNejvice se
motorova doprava podilela v roce 2005 na emisich&€@ 47 %) a NQ(cca 37 %).

Doprava se tak v po§lednich letech stakidiqou stagnacei mirného fistu celkovych emisi
sklenikovych plyd v CR, a to i ples pokraujici pokles emisi z velkych stacionarnich zdroj

Graf IV.5.6
Podil emisi z motorové dopravy na celkovém zgisténi ovzdusi vCR v letech 1990-2005
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Pozn.: Udaje za rok 2006 nejsou k dispozici. o

Zdroj: CHMU, CDV
Z nasledujiciho grafu IV.5.7 jeigmé, Ze neptSim emitentem zr&Stujicich latek do
ovzdusi byla v roce 2006 sitmi doprava, tj. IAD a NSD. Zatimco IAD je hlavnirdrajem
emisi CQ, N,O, SQ a CH,, NSD zaujima nejtSi podil v pipact emisi NQ, PM, VOC a
také CO. Zbyvajici podily pakiipadaji na silnini vaejnou dopravu (autobusy), leteckou,
Zeleznéni (motorovou) a vodni dopravu. Jejich podily naistoh sledovanych latek jsou
v porovnani s IAD a NSD malé.

Graf IV.5.7
Emise CQ,, NOy, NO a PM z motorové dopravy v roce 2006 dle druin motorové

dopravy

CO; NOy
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Pozn.: Udaje za rok 2006 jsouguzné. ZdrojcDV

Naroénost piepravnich vykoni zéakladnich druhi dopravy na emise VCR v roce 2005
(mérné emisni naraénost)

Protoze udaje za posledni rok byvaggiEzné a zejména v poslednich letech Seipresréni

v nasledujicim rocéasto i podstathmeni, jsou pro mirnou emisni namost a narénost na
trakeni energii jednotlivych druhdopravy pouzity konmsé udaje za rok 2005.

Z tabulky 1V.5.1 vyplyva, Ze z hlediska énmé emisni nammosti gepravnich vykot
zékladnich druln nakladni dopravy byla v roce 2005 na jednotku wkao emisi CO, NQ
VOC, tuhychc¢éastic a PAU nejSetdsi elektricka Zeleznice, u S@ CQ nakladniti¢ni
doprava. Emisinejnar@ngjSi pak byla nakladni siltini doprava.

Tabulka IV.5.1

Mérn& emisni naroénost zéakladnich druhi nakladni dopravy vCR v roce 2005 (tkm/1
kg emise)

Motorova  Elektricka

S Zeleznice  Zeleznice el

Druh emise tkm/1 kg
CO, 8 14 36 54
CcO 440 2189 339 602 8192
NOy 814 1274 20 220 4771
VOC 1913 9 215 299 774 32 261
SO, 264921 415 38¢ 20 892 811 00C
Tuhé (PM) 12 318 16 893 267 137 50 687,
PAU 5457 88¢ 19416 36( 5 316 587 80! 20 500 000

Pozn. : PAU u motorové dopravy = rok 2003tk emisni narenost jednotlivych druhdopravy VCR v roce
2005 vychazi z definitivnich Gdap emisich.

Zdroj: vypaty CENIAna zaklad dat CDV Brno(SU a a.<CEZ

Mé&rnou emisni narmost fepravnich vykofr zakladnich drui osobni dopravy ¢R v roce
2005 uvadi tabulka IV.5.2. V osobni doptaw¢lo v roce 2005 nejnizSi émé emise CO,
VOC, NO a CQ metro, nasledovano tramvajemi, trolejbusy a eleiggmi viaky. Pozitivni
piinos elektrické MHD prdaistotu ovzdusi ve #stech i mimo & je Zejmy. U tuhych emisi a
PAU, déle dioxii a furari je nejSetrajSi letecka doprava, které tyto Skodliviny neprogjek
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Tabulka IV.5.2

Méma emisni narcinost jednotlivych druhét osobni dopravy VCR vroce 2005

(oskm/1kg)
IAD Autobus Motoroyé Evlektric_ké Letecka Metro Tramvaj Trolejbus
Zeleznice  Zeleznice

Er:]uige oskm/1kg

CO, 7,4 8,3 9,9 11,8 8,7 41,2 25,9 14,4
CO 63,4 90,7 1581 105143 9535 351 689 236 268 136485 710
NOy 2 965 942 921 6472 2379 22771 14 279 7 896
VOC 3525 4 200 6 659 95407 16614 351 689 216 579 119 425
SO, 226 250 259 333 296 667 6 691 145 309 23 446 14 725 8 155
Tuhé 72 400 9 848 12 598 131 103 Nezne. 395 650 288 772 159 233
PAU 5966 18944 13394 170269020C Nezn&. 5969822 70C 2078 764 10C 20 073 567

Zdroj: Vypaity CENIA na zaklagidat CDV Brno, RéenkyCD, a.s.CEZ

Trak ¢ni spotireba energie v dopra¥

V roce 2006 pokrgoval trend néistu spoteby trakni energie (vozidel) v motorové dopeav
v CR a rovréz zvySovani podilu spigby energie v motorové dopkawa celkové spoebs
energie \CR. Trakéni spoteba energie v motorové dopéase v roce 2006 proti roku 2005
zvysila 0 2,5 % ze 244 619 TJ na 250 736, Pbdil motorové dopravy na celkové gpbt
energie \CR ¢inil piedtszne 21,6 %. Z tabulky 1V.5.5 vyplyva, Ze k ridtu spoteby energie
doSlo u vSech druhsilniéni dopravy (IAD o 0,2 %, siléni va'ejna o 6,9 %, NSD o 6,1 %),
které se na spib: energie vramci motorové dopravy podili 93 %. Mimarfist byl
zaznamenan u letecké a vodni dopravy,tfipget motorové Zelezini dopravy doSlo
k poklesu.

Z hlediska narénosti gepravnich vykoti jednotlivych druli dopravy na spéebu trakni
energie vychazela v roce 2005 v ramci nakladni @aopjako nejusporsi elektricka trakce
Zeleznéni dopravy (7,68 mil. tkm/TJ) a nejmedisporna NSD (0,66 mil. tkm/TJ). V rdmci
osobni dopravy bylo energeticky nejuspgéh metro (8,6 mil. oskm/TJ) a nejmgdsporna
IAD (0,54 mil. oskm/TJ).

Tabulka IV.5.5
Trak ¢ni spotifeba energie v motorové dopra (2005—-2006) (TJ)
Druh dopravy
Silniéni Silnicni | Silni¢ni

Rok celkem IAD ve'ejna | nakladni [ Zelezniéni| Vodni | Letecka | Celkem

2005 226343 132955 24939 68 449 3599 209| 14468 244619

2006 232453 133209 26651 72593 3515 251| 14511 250 730

Zdroj: CDV

V roce 2006 pokrsoval nist prodeje i spéeby motorové nafty, podlergdkEznych udaj
0 4 % na 3 856 tis. t (z toho spetha v dopra¥ ¢inila 3 217 tis. t). Naopak migrklesal prode;j
automobilovych benzin (pokles o 2,4 % na 2 008 tis. t), coZ souvisi rastém obliby

> CDV provedlo pepaet spoteby pohonnych hmot motorovou dopravou, v jeho? irdmavysila spoeba
motorové dopravy a tim i emise v NSD na Ukorédeélstvi; spoteba dodavkovych automabitio 3,5 tuny byla

presunuta z NSD do IAD. Data tak nejsou pro NSD as$Aivnatelna s daty uxejnenymi v minulé zprax
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osobnich vozidel s naftovymi motory. Oproti roku080doSlo k nétstu prodeje biopaliv
(z 10 tis. t na 66 tis. t), ten vSakKistava na velmi nizké udrovni (pod urovni roku 2004
(213 tis. t). V roce 2006 doSlo proti roku 2005 dtagnaci spaeby zkapaldnych ropnych
plyni (LPG) na Grovni 236 tis. t a stleného zemniho plynu (CNG) na drovni 3,5 mif.m

V silni¢ni dopra¥ doSlo v roce 2006 k 4 389 (v roce 2005 k 4274)anawn spojenych
s unikem nebezgaych, nefastji ropnych latek. V Zelezni dopra¥ doslo ke 183 havariim
(224 v roce 2005).

Zabor pudy pro dopravu

Negativnim projevem rozvoje dopravy jsou zabo@gyppro poteby silnEni infrastruktury.
CR pati k zemim s velmi hustou dopravni infrastrukturgupblémem v3ak tstava jeji
dlouhodoba technicka zanedbanost (dopravni zavddika kvalita i kapacita). V roce 2006
dosSlo k vyraznému urychleni vystavby défriisit (prodlouzeni o 12 % na 633 km). Tento
fakt znamena dalSi zéé zabory pdy, které jsou s vystavbou silnic a dalnic spjatgué
komunikace jsoureSeny jako novostavby @gobujici ¥tSi zabor pdy, nez v pipact
rekonstrukce fivodnich silnic). V roce 2006 doSloripvystavie a rekonstrukcich siloini
dopravni infrastruktury v 9 krajich (v 5 Udaje mejsdispozici) k zaboru 780 ha ze&dilske
pady a 50 ha lesnitgly.”

Zabor mdy dopravou a v jejim ramci zejména vystavba silénicniho typu zjisobuje
likvidaci biotopa rostlin a Ziv@icha, fragmentaci krajiny i osidleni, zhorSeni migra
prostupnosti, ovlivéni krajinného razu.

Celkova délka Zelezéi sit se v roce 2006 proti roku 2005 snizila o 17 kninzodlu ruseni
nekterych Usek lokalnich trati. Pokrauje modernizace hlavnich Zelegmich tali a uzti a
rozSiovani elektrické trakce.

Na opateni ke sniZzeni htinosti — vystavbu protihlukovych &t — v roce 2006 vynalozila
Spréva Zelezgini dopravni cesty 380,2 mil.dv roce 2005 jen 112,6 mil.dK

IV.5.3 Ekonomické souvislosti vlivu dopravy na ZP

Vlivy dopravy na Zivotni prosedi nejsou z ekonomického hlediska doposud zcel ja
a pesré vyjadreny, ffesto existuji koncepty, které se o kalkulaci &ldopravy na Zivotni
prostedi pokousSeji. Jednim z nich je i koncept externaliopra¥. Frikladem takovych
externalit jsou ty, které zahrnuji ekonomickéast Skod na zdravi lidi vlivem nehod,
nadneérného dopravniho hluku, emisi tuhych latek S0, VOC a CO, pizemniho ozonu
(pccitano jako ztraty vlivem nucené pracovnicimaosti a naklady na ééni olgti téchto
negativnich jew), dale Skod zfisobenych zrnou klimatu vlivem emisi CO(pcgitano dle
doporkeni EU jako podil emisi COz dopravy na 2 % vyt¥eného HDP) a Skod ze
zpomalovani viejné dopravy dopravnimi zacpamiil®ad mozné kalkulacethto externalit
je uveden v tabulkach 1V.5.5 pro nékladni dopravu.&.6 pro osobni dopravu v roce 2004

® Dlouhodol&jsi vyvoj spoteby pohonnych hmot v doprémelze pesré vyhodnotit, nebd v letech 2005 a 2006
doSlo ke d¥¢ma citelnym zminam datové zakladny, které nebyly promitnuty do 18©0-2003. Rozséahlé
nadhodnoceni se tyka spelly vodni, motorové Zelezmii a autobusové dopravy, mirné podhodnoceniappt
se tyka IAD, NSD a letecké dopravy.

" Udaje ziskany na zakladdotaznikového Sgni CDV Brno (data jsou dostupna jen za krajeed@tesky,
Jihasesky, Karlovarsky, Ustecky, Jihomoravsky, Zlins®yomoucky a Moravskoslezsky).
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Tabulka IV.5.5
Mérné ekonomické externality éty¥ zakladnich druhi nakladni dopravy v CR v roce
2004 v K¢ na milion tunokilometra

Druh externality | Silni¢ni i'(\a/llgtzonri'ce ii:glz(gi'ce Vodni
Emise &zné 193 765 25 767 656 2 596
PFizemni ozon 29 604 22 501 0 3330
Globalni otepleni 42 442 35 428 12 013 4972
Hluk 114 902 76 760 29 927 0
Nehody 57 967 11 367 1151 0
Kongesce fvodci 11 508 0 0 0
CELKEM 450189 171 823 43 747 10 898

Pozn.: rktera definitivni data za roky 2005 a 2006 nejsalispozici. Obti pfizemniho ozonu u motorové
dopravy dle roku 2003.

Zdroj: Vypa'ty CENIA

Z tabulky IV.5.5 je ¥ejme, Ze kazdy gmerny cisty tunovy km nakladni silani dopravy byl
v CR vroce 2004 zatizen 45 halé&konomickych externalit, u motorové Zeleznice2l7,
halé&i, u elektrické nakladni Zeleznice 4,4 trakeu vodni dopravy 1,1 hdlé

Tabulka IV.5.6
Mérné ekonomické externality jednotlivych druha osobni dopravy vCR v roce 2004
v K¢ na milion osobokilometni

Druh Silniéni | Silniéni | Letecka| Elektr. | Motor. | MHD | MHD | MHD MHD
externality | |AD |link.bus Zel. Zel. | metro | Trol. | Tram. Bus
S %gg 226655 8172 2089 30035 558 1225 772 184 864
Eﬁfﬁm”' 10 377 34340 10779 0| 26279 0 0 0| 31068
Globalni 2 38 240 41378 10794 23712 14935 43833
oteploni | 57 863 48197 4919

HIuk 72730 74779 632 21 433 13 840 0| 160 249 117 120
Nehody | 319978 6 804 0| 3141 10128 0/ 19245 7312 2910
Kongesce

oivodel | 22288 0 0 0 0 0 0 0 0
CELKEM | 588508 390774 68 775 64904 122559 11352 44182 176684 379 791

Pozn.: rktera definitivni data za roky 2005 a 2006 nejsalispozici. Obti pfizemniho ozonu u motorové
dopravy dle roku 2003.

Zdroj: Vypaity CENIA

v v

Ve

externality metro (1,1 hal./oskm), nejvySSérmeé externality pak #ta v disledku vysoké
nehodovosti individualni automobilova doprava (98a9/0oskm).
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V.6 Odpadové hospodéstvi

Odpadové hospotttvi CR je vymezeno zejména zakonem185/2001 Sh., o odpadech
a o znéné nekterych dalSich zakdn v platném z#ni, zakonen. 477/2001 Sh., o obalech
aozmné nekterych zakon (zadkon o obalech), v platném ém, a jejich provéaecimi
piedpisy. V roce 2006 nedoslo v platné legiskake znénam, ale vzhledem kiedchazejicim
zméndm v kradtkém 10letém obdobi je obtizné porovnaxatoj produkce a nakladani
s odpady v dlouhodobyafasovychtadach.

Zde uvadna data o produkci a nakladani s odpady byl@@j@na Centrem pro hospddai

s odpady Vyzkumného Ustavu vodohosgekiého T.G.M. na zakl&dzakona:. 185/2001 Sb.
Produkci a nakladani s odpady sleduje tékéky statisticky fad, aviak na zakladlastniho
statistického zjigovani.

IV.6.1 Celkova produkce a nakladani s odpady

Produkce odpadod roku 2004 setrvale klesa, coz znémgz graf IV.6.1. V roce 2005 klesla
produkce odpad ze 38,7 na 29,8 mil. t (pokles o 23 %). Toto smiZeylo zpisobeno
snizenim produkce zejména Skvary ze spalovani /i mil. t), zeminy (-1,5 mil. t),
zviteciho trusu (-1,2 mil. t) a nezpracované strusky?(mil. t). V roce 2006 trend sniZovani
produkce odpad pokraoval a celkem bylo vyprodukovano 28,1 mil. t odpdchezira@ni
pokles 0 5 %).

Graf IV.6.1
Produkce odpadi v CR podle kategorie odpad v letech 2000-2006
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Pozn.: Vzhledem ke 2n# metodiky zpracovani nejsou datéed rokem 2000, resp. 2002 pro odpad kategorie
nebezpény (v dalSich grafech) péhsrovnatelna.

Zdroj: VUV T.G.M.
ZvySuje se mnozstvi odpad které jsou recyklovany nebo vyuzity. V roce 200@lo
recyklovano nebo vyuzito jako druhotna surovinkeel 23,1 mil. t vSech odpadSnizuje se
celkové mnozstvi odstiiavanych odpail kdyZ v roce 2006 bylo skladkovano 4,228 mil. t,
tj. 15,1 % z celkové produkce (proti 5,325 mikj.t17,9 % v roce 2005).

Trvale se zvySuje mnozstvi atldr¢ sebranych vyuzZitelnych komunélnich odfpadrovréz
nebezpeénych slozek komunalnich odpad

Stale maly podil odpdidje spalovan a energeticky vyuzivan. V roce 2000 lenergeticky
vyuzito celkem 648,4 tis. t odpaédcoz odpovida 2,3 % celkové produkce odpgarprodukce
komunélnich odpad bylo spaleno 9,6 %). YR je v provozu 29 spaloven nebe&pgch
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odpad: a ti spalovny komunalnich odpadv Praze, v Bré a v Liberci. Kron¢ spalovani
odpad: ve specialnich spalovnach se odpady energetick¥ivgji ve 4 cementarnach.

V nésledujicich kapitolach je podrafjinrozebrana produkce a nakladani s odpadiereni
dle zakona o odpadech i ativové metodiky OECD.

IV.6.2 Produkce a nakladani s nebezgaymi odpady

Evidovanou produkci nebezrgych odpad nelze do roku 2001 jednozmm& porovnavat
vzhledem k velkym rozdim v patu druhi odpadi, které byly podle platné legislati\yR

v jednotlivych letech povaZzovany za nebeape Vypovidajici srovnani Izemit az od roku
2002, kdy vstoupila v platnost nova legislativa &R byl pijat novy Katalog odpad
shodny s Evropskym katalogem odpad porovnani je vSakigjmé, Zze dochazi k mirnému
snizovani produkce nebezeych odpad, ktera v roce 2002inila 2,42 mil. t, v roce 2005
1,62 mil. t a v roce 2006 pak 1,46 mil. t.

Nakladani s nebezpeymi odpady je znazoéno v grafu IV.6.2. VyuZivani nebezpg/ch
odpad: od roku 2002 stoupa, v roce 2005 to bylo 36,1 Ya@ce 2006 pak 40,5 % z celkové
produkce nebezpaych odpad. Rovrez se zvySuje materialové vyuZziti nebeapgh
odpadi (v roce 2005 to bylo 32,3 % a v roce 2006 36,1 Padil vyuZitych nebezgaych
odpad: se zvySil mezi léty 2002 az 2006 o 10,5 %.

Graf 1V.6.2
Nakladani s nebezp&ymi odpady v CR podle zpisobu nakladani
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Zdroj: VUV T.G.M.

Na skladkach bylo v roce 2006 uloZzeno celkem 5,5spéleno bylo 3,8 % a energeticky
vyuzito 4,4 % nebezgaych odpad z celkové produkce nebezpeich odpad. Stalym
problémem je velké mnozstvi nebeamgch odpad, které jsou meziné skladovany.

IV.6.3 Produkce a nakladani s ostatnimi odpady

Porovnani nakladani s odpady kategorie ostatnitecte 2002 az 2006 je znazéno

v grafu IV.6.3, z B8hoZ je Zejmé, Ze dochazi ke zvySovani mnoZstvi vyuZivarogpad a
naopak dochazi ke snizovani mnozstvi odpakladanych na skladky. Stale malé procento
odpadi je energeticky vyuzivano (2,2 %) nebo spalovan® ¢0).
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Graf 1V.6.3
Nakladani s ostatnimi odpady WCR podle zpisobu nakladani 2002—2006
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Zdroj: VUV T.G.M.

V roce 2006 se recyklace a vyuzivani odpagorovnani s minulymi roky zvysila. Celkem
bylo v roce 2006 vyuZzito 23,1 mil. t odpadj. 86,3 % proti 68,7 % v roce 2005. VyuZivaji se
piredevsim kovové Zelezné i nezelezné odpady a stawvelpady, v mensi ifé se vyuzivaji
nekteré kovonosné odpady a odpady z [ilaskla a papiru.

Skladkovani odpad je stale roz$enym zpgisobem jejich odstrani vzhledem k powrné
nizkym nékladm na tento zfisob odstraovani odpad a nizkym poplatkm za uloZeni
odpad: na skladky. V roce 2006 bylo na skladkach uloZzedg8 % odpail mére nez v roce
2005, coz také odpovida 5% poklesu celkové produkimad. Paiet skladek ma klesajici
tendenci a v saiasné dob provozované skladky musi odpovidat norm@mR. Problémy
u sowasré provozovanych skladek se vyskytujfedevSim v oblasti pozadavkna jejich
tésneni a odplysni, kdy rekteré skladky svym technickym zafgfim neodpovidaji
poZzadavkm norem ES a budou muset byt po roce 2009tergv

IV.6.4 Produkce odpadi dle ¢lenéni podle odwtvi

Produkce odpadyv ¢lereni dle skupin OECD je znazamma v grafu 1V.6.4, kde jergjmy
trend ve snizovani celkové produkce. Ke sniZzenilodo&@. u odpad ze zemsdélstvi
a z lesnictvi, z dolovani &by, ze stavebnictvi, nebo u produkce odpadisteni mesta
a u komunalnich odpédNa celkové produkci odpad CR v roce 2006 tvidly nejvétsi podil
odpady ze stavebnictvi (32,6 %), odpadynpyslové (24,7 %) a komunalni odpady (14,9 %).
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Graf IV.6.4
Produvkce odpadi v CR z hlediska pivodu dle t¢idéni OECD (dle vybranych skupin
OKEC) 2002-2006
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IV.6.4.1 Nakladani s komunalnimi odpady

Produkce komunélnich odpadv letech 2003 az 2006ugtala prakticky na stejné vysi,
a pohybuje se na urovni cca 4,4-4,6 mil. t., ctedgtavovalo 12—-15 % z celkové produkce
odpadi. V roce 2005¢inila produkce komunalnich odpadt,4 mil. t (14,9 % z celkové
produkce odpad a v roce 2006 mignklesla na 4,0 mil. t (14,2 % celkové produkce).

Stale nejbzrgjSim zpisobem odstrami komunalnich odpdd je skladkovani. Podil
skladkovanych odpdidz celkové produkce komunalnich odpadezirané vzrostl mezi roky
2005 a 2006 z 69,3 % na 81,0 %. Podil materélguzitych komunalni odpadv CR v roce

2006 dosahnul 20 % a podil energeticky vyuzityctmipalnich odpadz celkové produkce
komunalnich odpad v roce 200&inil 9,5 %. Nakladani s komunélnimi odpady vy38% n
celkova réni evidovana produkce znamena, Ze je nakladanoodpmdy, které jsou ve
sledovaném roce dovezeny k vyuZifiijgadre k vyuZziti pledany ze skladovych zasob.

K zvySeni materialového vyuZzitiippiva zejména odteny skér slozek komunalniho odpadu,
véetn jeho nebezpmych sloZzek. MnoZstvi odtené sbiranych sloZzek komunélniho odpadu
se trvale zvysuje. Vyvoj nakladani s komunalninpadly je znazorn v grafu IV.6.5.

Graf IV.6.5
Nakladani s komunéalnimi odpady vCR podle zpisobu nakladani 2002—2006
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IV.6.4.2 Tridény sbér komunalniho odpadu

V roce 2006 doslo ¢R k daldimu rozvoji systémiidéného skru komunalniho odpadu. Do
systému #idéni provozovaného spaleosti EKO-KOM, a.s. bylo k 31. 12. 2006 zapojeno
9 988 586 obyvatel, tj. 97 % populaC®, ktei Ziji v 5 481 obcich, zapojenych do systému
tiéidéni komunélniho odpadu. Systém EKO-KOM, a.s. takipahlediska pokryti populace

Vv s

Vytéznost tidéného sbru komunalniho odpadu stoupla v roce 2006 na 48/6biyvatele a
rok, coz je oproti roku 2005 ngst o vice nez 7 kg. Vyvoj w§Enosti tidéného skru je
znazorgn v grafu IV.6.6.

Graf 1V.6.6
Celkové vytéZznost tFidéného skéru v CR na obyvatele 1999-2006
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Zdroj: EKO — KOM, a.s.

Mezi traditné separované komodity gatpapir, plasty a s#ésné sklo. V roce 2006 dale
pokraioval dynamicky narst v tidéni napojovych kartain— oproti roku 2005 se mnoZzstvi
odcklere sebraného odpadu z ndpojovych kaitadvojnasobilo. Vyznamny nadst byl také
zaznamenan v mnoZzstvi adelh¢ sebraného bilého skla, a to t#m 50 %.

Na konci roku 2006 bylo pomoci sociologickéhdzkumu zjiSéno, Ze se jiz 69 % obyvatel
CR soustavé vénuje tidéni odpad. PYi prizkumu o sob sice 77 % dotazanych tvrdilo
Ze odpady ifdi, ale pomoci kontrolnich otazek bylo zji%b, Zze 8 % responddénibdpady
netidi, ale stydi se tofjznat. Z toho mZeme usoudit, Ze jéiténi odpad stale vice vnimano
jako samoiejmost, ktera paitk sokasnému zivotnimu stylu.

V roce 2006 rila drtiva tSina obyvateCR moznostifidit komunalni odpad a také vice nez
dvé tretiny obyvatel systéntitiéného sbru pravidelg vyuzivalo. Podle mnoZstvi sebraného
tiidéného komunalniho odpadu@dR na 1. mist mezi novymiclenskymi staty Evropské unie
a pedi i fadu zemi EU 15.

IV.6.5 Zpétny odbér nékterych vyrobk @

Povinnost zptného odkru nekterych vyrobki je dana zakonem 185/2001 Sb., o odpadech.
Podrobgji problematiku zptného odbru rekterych vyrobk upravuji vyhlasky MZP
¢. 383/2001 Sb., o podrobnostech nakladani s odpady237/2002 Sb., o podrobnostech
zpasobu provedeni Zmného odBru rekterych vyrobki. Povinnost zajistit zZfiny odkEr téchto
vyrobkii méa povinna osoba, ktera uvedené vyrobky vyrabonetadi na trh Y'R. Povinnost
zpétného odBru se vztahuje na minerdlni oleje, elektrické akidtauy, galvanické&lanky a
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baterie (nikl-kadmiové, olané, ostatni), pneumatiky, vybojky arixky a elektrozézeni
pochazejici z domacnosti.

Zpétny odlEr se zatim nestal vyznamnym nastrojefan@sejicim odpa@dnost za nakladani
s odpadem na vyrobcecatné financovani. Odpasdnost neni dopkna dalSimi jasnymi
pravnimi gedpisy (povinnost registrace), stanovenim konkecétrdili odkéru, recyklace,
vyuziti nebo odstraimi pro vybrané skupiny vyrolik

V roce 2005 bylo celkem Zmé odebrano 45,8 tis. t z 205,9 tis. t vyrdhkvedenych na trh.
Celkova uspsnost zptného odbru tedycinila 22,3 %. Nafiklad UsgsSnost zptného odbru
minerélnich olej je velmi nizk& (2,3 %) a neustale klesa. Naopgkisost zptného odbru
pneumatik je velmi vysoka (52 %) a ma rostouci éewd steji jako usgsSnost zptného
odbéru Ni - Cd akumulatar a baterii, kdy mnozstvi #mé odebranych bateriifpvySuje
mnoZstvi dodané na trh povinnymi osobami.

Nezavisle na ziném odru vySe uvedenych vybranych vyrabkxistuje takeé jejich vykup.
Vykoupené vyrobky jsou v3ak takécany k materialovému vyuziti. Uggnost zptného
odk®ru ostatnich akumulatbra baterii mird roste. Vyznamé vzrostlo materialové vyuZziti
zpetné odebranych baterii, zejména na ukor jejich odstragpalovanim .Mira materialového
vyuZziti baterii vzrostla v roce 2006 na 66 %. Ve k malé velikosti baterii argfme i
nechuti spdebiteli k jejich tidéni, zistava stale velké mnozstvi baterii néiddno

v komunalnim odpadu.

UspsSnost zptného odbBru vybojek, z&ivek (26 %) a elektrozézeni pochazejiciho
z domacnosti (1,65 %) mimoste. V tabulce 1V.6.1 jsou uvedeny Udaje ziskgsr@&covanim
rocnich zprav povinnych osob o ghii povinnosti zptného odbru.

Tabulka 1V.6.1
Prehled o zgtné odebranych vyrobcich

Komodita/rok Mnozstvi vyrobku, na které | mnozstvi zpétné Uspésnost
se vztahuje zpétny odbér | odebranych vyrobkl |zpétného odbéru

® (®) (%)

Mineralni 2003 76 548 3651 4,8
oleje 2004 101 296 4108 41

2005 103 533 2370 23

Pneumatiky 2003 46 949 20 082 42,8
2004 66 080 29792 451

2005 71227 37070 52,0

Pb 2003 15 380 4426 28.8
akumulatory 2004 11604 4039 34.8
2005 15227 4939 324

Ni-Cd 2003 325 703 216,4
ak”;ngﬁg)rg 2004 362 520 143,7
2005 219 512 233,9

Ostatni 2003 2 849 70 25
aku?naLtJIeériﬁri 2004 4 444 238 54
2005 3774 215 57
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Vybojky a 2003 1334 283 21,2
zafivky 2004 1575 278 17,7
2005 2 142 557 26,0

Chiadnicky 2003 15 337 144 0,
a mraznicky 2004 21436 285 13
2005 (do 12.8.) 9791 162 1,65

Zdroj: VUV T.G.M.

IV.6.6 Nakladani s vybranymi vyrobky

Odpady PCB

Produkce odpads obsahem PCB kolisa v zavislosti n&azgpvanych zdzenich s obsahem
PCB. V roce 2006 bylo vyprodukovano celkem 21&hto odpad. Prevazna&ést produkce
(64,4 %) byla spalena ve spalévnebezpénych odpad, zbyvajici mnozstvi je uloZzeno ve
skladech.

Odpadni oleje

Vyvoj celkové produkce odpadnich alge ovlivrén zpstnym odiErem. Ne v3echny zné
odebrané oleje se dostavaji do evidence aippubtoze jsou vyuzivany jinym #ipobem,
jako nap. prefiltrovanim na novy vyrobek. Bmérna rani produkcecerstvych mazacich
oleju dle registrovanych producéntini cca 149 tis. t (statistikdAPPO). Podle vyhodnoceni
zpétného odbru odpadnich ol@jbylo v roce 2005 uvedeno na trh celkem 103 5&83tkova
produkce odpadnich ofejdle ISOH byla v roce 2005 30 963 t a v roce 200@B&7 t, coz
predstavuje fiblizné pouze 1/4 z produkarstvych mazacich olgj

Odpadni oleje jsou ipdevSim pouzivany pro vyrobu tepelné energie. ¥ rad006 bylo
energeticky vyuzito 70,4 %, rafinovano 14,5 % alepd 3,4 % z celkové produkce
odpadnich oldj. Jako skladové zasoby bylo vykazano celkem 19,& @ivodu rozdilnosti
metodik sledovani prodejerstvych olgj, odstragni celnich kontrol na hranicich po vstupu
do EU, skru odpadnich ol@j podle zakona o odpadech dle¢mygho odbru nekterych
vyrobkli a dle produkce odpédevidované v ISOH je problematické sledovat skuge
nakladani s odpadnimi oleji.

Kaly COV

Po zavedeni vyhlasky MZ&? 382/2002 Sh., o podminkach pouziti kalu na&iéské pide,
v platném zani, nastal VCR odklon od zfisobu vyuZiti kalu na ze¥d¢lské pide.

Podil kati z produkceistiren odpadnich vod pouzitych na zekiské pidé v roce 200%inil
11,4 % a v roce 2006 11,5 %. N&S8i mnoZzstvidchto kati bylo v roce 2006 kompostovano
(celkem 58,7 %) a da séguipokladat, Z&ast takto upravenych (kompostovanychYiKaDV
byla rovrez pouzita na zedulské mds. Cast kal (9,4 %) byla uloZena na skladkachéast
zistala dle evidence ISOH ve skladech.

Autovraky

Do zakona o odpadech byla novelou zakon&m314/2006 Sb., mimo jiné, dogima
povinnost provozovatélzaizeni ke sbru autovrak a zpracovatél autovraki zapojit se do
informainiho systému sledovani tiokybranych autovrak stanoveného provadm pravnim
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piedpisem a jsobnost krajskych fadi byla rozstena o doplovani tohoto informéniho
systému.

Celkova produkce vybranych autovéiakizniklych z autovrak z vozidel vyrobenych po
1. 1. 1980 vroce 2005 byla 887 tun. Ztohoto mhwzkylo opitovné pouZzito a vyuzito
18,4 %. Vroce 2006 bylo celkem vyprodukovano 7 266 vybranych autovrdik ze

ziskanych dil a odpad bylo opgitovné pouzito a materialavvyuzito 25,2 %.

Baterie a akumulatory

Celkova produkce odpadnich baterii a akumutat® zvySila z 13,3 tis. t v roce 2005 na
17,6 tis. t vroce 2006. Z tohoto mnozstieyaznacast (cca 85 %) ifpada na ologné
akumulatory. Jejich s dosahuje rén¢ primérné nad 85 %(zdroj: Kovohué Pribram
nastupnicka, a.s.) Materialové vyuziti je 100%, neboveSkeré vykoupené oléné
akumulatory jsou zpracovany. Diky hodadétb akumulatar je pouze 1/4 celkové produkce
pouzitych akumulatdr sesbirdna v rezimu &mého odbru (princip odpo¥dnosti vyrobce),
zbylé 3/4 jsou pedmétem skiru a vykupu oprawnych osob za Ghradu.

U NiCd akumulatoi je situace obdobna, kdy jediny vyrobc€R zaji¥uje z@tny odkEr a
sebrané mnozstvi je materiatbovyuzito na 100 %. U ienosnych baterii a akumulatoje
situace sloz#jSi. Fres legislativni opaéni a informani kampasg se dosud nedizajistit skr
pozadovany Planem odpadového hospstgd CR (100 g/obyvatele). #@vazna ¢ast
pirenosnych baterii a akumulalorneprojde zpinym odlErem a kowi jako odpad

v komunalnim odpadu. £2mé odebrané fenosné baterie a akumulatory jsou vyuzity z cca
65 %, zbytek je odstr&n.

Elektrozarizeni a elektroodpady z domacnosti

Vedeni evidence elektroidaeni a elektroodpdicbyla zavedena novelou zédkona o odpadech a
provadci vyhlaskou MZRS. 352/2005 Sb., o podrobnostech nakladani s elektrenimi a
elektroodpady. Udaje vedené v ISOH jsou tedy paazprvni rok sledovani. Podle evidence
bylo v roce 2006 zpracovano celkem 26 363 t elekkipeni a elektroodp&@dz domacnosti.
Zpracovanim ziskané materialy a odpady byly vyuzit$3,3 %, vyvezeno bylo 10,7 % a
uloZzeno na skladkach bylo celkem 3,2 %. Podle emdezistalo ve skladech 35,8 %
materiati a odpad.

IV.6.7 Odpady z obati

Spolenosti sdruzené pod autorizovanou obalovou spolsti EKO-KOM, a.s. uvedly v roce
2006 na trh 3 125 861 t olfalZ tohoto mnozstviiiedstavuji 831 199 tun (27 %) obaly pro
jedno pouziti a 2 294 662 t (73 %) opakavaouzitelné obaly. Za rok 2005 reprezentovalo
mnozstvi obal uvedenych na trh klienty spdéleosti EKO-KOM, a.s. 91 % ohal
evidovanych naeském trhu a pro rok 2006 bude tento poobdobny.

Procentudlni zastoupeni jednotlivych maté@ripbuZivanych k vyrab nevratnych obdl se

v poslednich letech prakticky nénmi. Pro rok 2006 se jednalo o tyto hodnoty: sklo%21
plasty 23 %, papir 39 %, kovy 5 % a ostatni matierd@ %. Ani v nsledujicich letech se
negredpokladaji vyznamné zmy ve sloZeni obalového portfolia a aniéy v technologiich
zpracovani odpadu z ofjal

V roce 2006 bylo v rdmci systému EKO-KOM, a.s. ijmb47 645 t odpadz jednocestnych
obali, ¢imZ bylo dosazeno 66 % miry recyklace a vyuZitivejycelkového mnoZzZstvi
vyuzitého odpadu z obal poslednich letech znazmije graf IV.6.7.
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Graf IV.6.7
Celkové mnoZstvi vyuZitych odpad z obalki v CR v letech 1999-2006
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CR dlouhodoB sphuje kritéria recyklace a vyuZiti odp@adz obali stanovena obalovou
smeérnici ES aceskym zakonem o obalech. Srovnani zakonem poZzadawakutené miry
recyklace a vyuZziti odp&dz obahl pro jednotlivé komodity v roce 2006 je patrné afgr
IV.6.8. Se 46% mirou recyklace a vyuziti odpadplastovych obal tak zaujimaCR prvni
piicky mezi evropskymi zesmi.
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Kontrola v oblasti obali

Pracovnici inspektoratCOl provedli na celém GzendiR v roce 2006 kontroly zattené na
dodrZzovani plani povinnosti dle zakona. 477/2001 Sb., o obalech. Celkem bylo
zkontrolovano 341 provozoven. Nedostatky byly #jpgt ve 129 kontrolovanych
provozovnach (tj. 37,8 %). Nggstji zaznamenanym porusenim bylo poruseni povinnosti
nabizet stejné napoje ve vratnych zalohovanych eghalfi prodeji €chto napaj

v nevratnych obalech v provozovnach o prodejnigto§né nebo &si neZ 200 rh Poruseni
bylo zjiS&no ve 41pfipadech, tj. 12 %. 65 ripadech byla uloZena blokova pokuta ve vysi
52,5 tis. K. V 69 piipadech bylo zahajeno spravideni.

CIZP provedla v roce 2006 celkem 294 kontrolgplinpovinnosti zakona. 477/2001 Sb., o
obalech. PoruSeni povinnosti bylo zjig @i 93 kontrolach (31,6 % kontrol). Do konce roku
2006 nabylo pravni moci 50 pokut v celkové vysSi 68D K. Negastji zjistenymi
spravnimi delikty u subjektzapsanych v Seznamu osob na MZP bylo porusenfnposii
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zasilani evidence o obalech ve stanoveném termiddlex pak nepkni kvot vyuziti a
recyklace

IV.6.8 Preshranini pieprava, dovoz a vyvoz odpaiil

Od vstupuCR do EU, tj. od 1.5. 2004, platilo p€tR naizeni Rady 93/259/ES o dozoru
nad gepravou odpad v ramci i mimo ramec ES a o jeji kontrole. Ledistai Uprava ES
striktné rozliSuje odpady wené k odstraini a odpady wené k vyuZiti.

Dovoz odpad doCR k odstrasni je i po vstupu do EU, aZ na vyjimky, zakazan.

Z dovazenych odpddpodléhajicich kontrolnimu rezimu se nejvyrgerevysilo zejména
mnoZstvi olo¢nych akumulatar (¢islo dle Katalogu odpad16 06 01), a to o 5 tis. t na
7,2 tis. t. Zvysil se také dovoz zinkového popelad{e KO 11 05 02) z 59 na 107 t a oproti
minulému roku bylo dovezeno i 4,2 tis. t odpadpratry odpad (¢. dle KO 19 12 12).

VSechny dovaZené odpady bylyweny k materialovému vyuZiti @R s vyjimkou pouzitych
pneumatik, které byly dokonce roku 2001 dovazerak jk protektorovani, tak
i k energetickému  vyuZiti (cementarny). Zakon. 185/2001 Sh., ve Zni platném
od1.1.2002 do 30.4.2004, dovoz odpadk energetickému vyuziti zakazoval,
od 1. 5. 2004 jeieprava odpaddo CR za @&elem energetického vyuZiti &ppovolena.

VSechny odpady vyvazenéCR byly ugeny k materiadlovému vyuziti. Pro odpadyemé
k odstrarni je vCR k dispozici zpracovatelska kapacita a vyvazenyauwe

Vroce 2006 bylo £R z odpad podléhajicich kontrolnimu reZzimu vyvezeno nejvice
nemagnetické frakce z drceni kovovych odpéd dle KO 19 10 06), a to 1 418 t. Bylo to
vSak 0 312 t ménneZ v roce fedchozim. Dale bylo vyvezeno ap33 t odpadu z hutniho
zpracovani zinku ve forénostatniho prachu( dle KO 10 05 04) (o 196 t vice nez v roce
piredchozim), nebo 395 t kyselin sirové ige (¢. dle KO 06 01 01) (o 77 t mémeZ v roce
piredchozim). MnoZzstvi Zzadného z dalSich vyvazenygaddnegesahlo 350 t.

IV.6.9 Kontrola v oblasti nakladani s odpady, s cheickymi latkami a biocidnimi
piripravky

Mezi nejvyznamyjSi piéipady poruseni zakona, které viipfhu roku 2006reSilo oddleni
odpadového hospotivi CIZP, patily jednoznang pripady nelegalniii@shranini prepravy
odpad: ze SRN doCR (Lib&eves, Sosnova, Arnoltice, Lahsky, Milovice) a déle fipady
nelegalnich sklad nebezpénych odpad (Libéany, Chvaletice, NalZovice). S podobnym
typem porudeni zékona $d47P dosud nesetkala a vzhledem k velkémutpqxipad: Si
jejich Seteni vyzadalo mnohdy ifpsun jiz tak nedostateych kapacit planovanych pro
pravidelné kontroly na mista, kde bylo nute8it akutni problémy.

Pres vySe zmiiné komplikace a nedostate® personalni kapacity provedlo OOHZP
v roce 2006 celkem 3 314 kontrol, z toho bylo 1 BlEmovanych a 1 999 na zakégobdretu.
Za zjis€na poruseni byly ve spravnitizenich uloZzeny pokuty v celkové vysi 63 756 0G0 K

Kvalitni Seteni €chto gipadi je podminkou pro uloZeni i velmi vysokych sankdiagu

desitek miliofi korun, kteréCIZP za zavazné spravni delikty v posledni @aobkolikrat

ulozila. DalSi nutnou podminkou pro @Spé doséeni zavaznychijpadi je kvalitni a Uzka
spoluprace vdech orgéirkompetentnich v oblasti odpadového hospsiva OOHCIZP se
snazi na zakladinspekci uzakenych meziresortnich dohod tuto spolupraci neustaieijet a
prohlubovat jak na narodni, tak v posledni@stale¢astji i na mezinarodni urovni.
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Dal3i ikoly OOHCIZP se tykaly kontroly dodrzovani podminek zakorazidech, kontroly
dovozdi, vyrobai a prvnich distributdgr nebezpénych latek a fpravki z hlediska
chemického zéakona, kontroly nakladani s kal¢QV, kontroly pivodol nebezpénych
odpadi, kontroly nakladani s obaly, kontroly vSech skladebezpénych odpad, kontroly
pieshranini prepravy odpafl, kontroly autovrakovi§ kontroly nakladani s elektraaenimi

a elektroodpady, kontrola provozovdtelebo vlastnik zaizeni s moznym obsahem PCB a
kontroly zajiSéni pInéni povinnosti zptného odbru vybranych pouzitych vyrolik

I\V.7 Staré ekologické zakze

V roce 2006 se MZP snazilo upevnit svou roli odiétxm garanta v procesu odsiaani
starych ekologickych z&ti. ReSeni problematiky starych ekologickychézatneni stale na
narodni Urovni jednotné a u ostatnich rasontesp. krajskych iadi, které se touto
problematikou v ramci svych kompetenci zabyvajiingjiSeén central@ fizeny metodicky
postup. Situaci komplikuje i tenost finaknich zdrofi pouzivanych keSeni této
problematiky. Roli odborného garanta jiz dlouhotlobastavd MZP v ramci procesu
odstraiovani starych ekologickych zdi vzniklych ged privatizaci, dale na lokalitach
hrazenych zrozgtu MZP (sanace byvalych zakladen Swské armady) a vifpack
nékterych krajskych fadi. Pro obdobi 2007 az 2013 bude MZP hrat vyznammdiupti
projednavani zadosti o poskytnuti dotaci z opgh® programu ZP, prioritni osa 4, ofeati
4.2 ,Odstraovani starych ekologickych za&i“.

I\V.7.1 Evidence lokalit se starou ekologickou z&Fi podle zpisobu vzniku zagze

e

NejdilezitejSim a nejrozsahlejSim zdrojem informaci o stargkblogickych zawzich vCR je
databaze MZP, Systém evidence kontaminovanych (GEKM), ktera k 31. 12. 2006
obsahovala cca 6 000 zaznanPa:et novych zaznatv jednotlivych krajich uvadi tabulka
IV.7.1.

Tabulka IV.7.1

Piehled rozdéleni novych zaznand do SEKM v roce 2006
Kraje Skladky MF MZP CizP
Jiho ¢esky 182 56 8 5
Jihomoravsky 198 64 3 4
Karlovarsky 94 18 1 0
Kréalovéhradecky 139 48 6 0
Liberecky 124 25 7 0
Hlavni m ésto

Praha 39 32 4 6
Moravskoslezsky 166 47 4 0
Olomoucky 347 40 3 1
Pardubicky 110 35 7 0
Plzensky 117 71 12 4
Stfedo ¢esky 364 69 18 3
Ustecky 343 50 22 0
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Vyso €ina 165 31 2 3
Zlinsky 95 25 1 3
Celkem 2483 611 98 29

Pozn: Skladky — cca 2/3 uvedeného ¢ta predstavuji databaze skladek uzmwch ped platnosti satasné
odpadové legislativy. Ccaetinu Gdaji tvai archivni skladky evidované okresniniady, které nejsou duplicitni
s prvni citovanou databazi sklad®&kF — jedna se o lokality, na nichZ odstowvani starych ekologickych zat
vzniklych ped privatizaci probiha v rezimu ekologické smlouWZP — databaze ¢chto lokalit obsahuje
informace o akcich hrazenych z rozpoMZP, a to bd’ podle § 42, odst. 4 ve ami zakona o vodach platném
pro rok 2003 anebo pro byvalé vojenské zakladnySpetské armad, kde ma MZP povinnost tyto ZZe

odstraiovat podle usneseni vlady 2 ze dne 6. ledna 1998]ZP — jsou uvedeny nejteZitjSi prioritni akce
vedené v evidencieské inspekce Zivotniho pristi.

Zdroj: SEKM

Prehled umisini vSech zaznainv databazi SEKM @§etne databaze skladek a mist vhodnych
ke skladkovani, kterou zpracovald&GS a kterda obsahuje informace pouze v GIS — zelenou
barvou) dle stavu ke konci roku 200&@dstavuje obrazek IV.7.1.

Obrazek IV.7.1
Rozmis&ni zatzi z databaze SEKM v roce 2006

Stav databazi SEKM k 31. 12. 2006

.
Zdroj: CGS

4 z7,

Nej3irsi grehled o vyskytu starych ekologickych &th, které jsou v rimdR evidovany
riznymi organizacemi, ziskava MZP pravidelz podklad pro reporting do Evropské
agentury pro Zivotni prostdi (EEA) za oblast TA — 2, contaminated sitesoTatinoducha
evidence je vytviena na zakladinformaci poskytovanych z ostatnich regépkteré v ramci
svych kompetenci staré ekologickéézat odstrauji a také na zakladinformaci z gkterych
krajskych dadi, které se k této povinnosti, vyplyvajici z odst8442 zakona 241/2001 Sb.,

o0 vodéach, hlasi.

Celkem bylo v roce 2006 timto &gobem evidovano 6 018 lokalit. Mimo MZP (73,57 %
poskytovanych informaci, z toho SEKM 52,97 %) paghéejvice informaci z krajskych
Gradi (19,22 %), z Ministerstva dopravy (2,23 %), Mieistva obrany (2,02 %) a odddiu
pro zastupovani statu véoech majetkovych (1,88 %).
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Tabulka IV.7.2 rozd8uje jednotlivé lokality (kontaminovana mista) pedypucinnosti, ktera
vedla ke vzniku zé&Fe. NejtSi procento SEZ (52,6 %) vzniklo ukladanim komuitéh
odpadu.

Tabulka IV.7.2 5

Rozdéleni kontaminovanych mist vCR podle vzniku zagze

Hlavni typy €innosti [%] kontaminovanych mist
Ukladani komunalniho odpadu 52,61
Priimyslové a komeréni aktivity 18,04

Ukladani priimyslového odpadu 6,19

Sklady ropnych latek 4,81
Elektrarny, vyroba elektfiny 3,99

Mista havarii dalSich zavadnych latek 3,29

Vojenské zakladny 3,07

TéZba a produkce ropy 2,51

TéZba nerostnych surovin 1,47

DalSi skladovani, véetné ulozist hnoje 0,59
Skladovani chemickych latek 0,45

Havarie ropnych latek 0,29
Radioaktivni materialy 0,03

Uzemi zasazena valkou 0

Ostatni 2,66

Celkem 5867 100% (identifikovanych zdroju)

Zdroj: MZP
V roce 2006 byl schvalen také z4kanl83/2006 Sb., stavebni zakon, podle kterého lbdde
roku 2007 nutné zahajit narodni, celoploSnou inaenaci starych ekologickych z&f, resp.
kontaminovanych mist, a tocetre mist kontaminovanych potencion&lrDuvodem je, Ze
MZP je povinno podle ijatého zakona (resp. vyhlasky MZP 500/2006 Sb.), poskytovat
informace o starych ekologickych 2aich do Uzem& analytickych podklafil Tato nova
evidence by rla vychazet z udaj které jsou dosud k dispozici (viz vyse) &lanby
zahrnovat i informace o dalSich &&th, jejichZz piizkum ¢i odstraiovani jsou v satasné
dobs hrazeny z privatnich zdroja MZP o nich zatim nema informace. Na zaklagsledk
jednotné narodni inventarizace bude mozné navrhnérddni strategii odstiavani SEZ a
stanovit cilova data pro jeji pini.

IV.7.2 Odstranovani starych ekologickych zatzi a jeho financovani

Proces odsttmvani starych ekologickych zdi neni vCR zaji$tn jednotnym subjektem a
v piipact regioni je také zatizen problematickyniigtupem gkterych z nich KeSeni tohoto

procesu podle odst. 4, 8 42 zakona 254/2001 Skqadach ve zéni pozdjSich edpisi.

O této situaci vypovida i tabulka I1V.7.3, ktera kgsje pehled dosud vynaloZenych
nakladi. Nékteré krajské tady informace neposkytly,igvazri se zdivodnénim, Ze tento

proces v ,souladu s platnou legislativou‘tes.
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Tabulka IV.7.3

VynaloZené néklady na odstréovani starych ekologickych zatzi v CR

sy 7

Naklady v roce 2006

Celkové naklady

Zdroj informaci (mil. K¢&) (mil. K &)
Ministerstvo dopravy 36,2 374,3
Ministerstvo financi 5172,0 35379,0
Ministerstvo obrany 33,2 268,8
Ministerstvo pramyslu a obchodu 2092,1 37 852,5
Ministerstvo vnitra 0,9 0,9
Ministerstvo Zivotniho prostfedi 62,4 1290,0
Statni fond Zivotniho prostfedi CR 62,8 361,4
Jiho&esky kraj

Jihomoravsky kraj 4,9 16,9
Karlovarsky kraj

Kralovéhradecky kraj 59

Liberecky kraj

Magistrat Hl.m. Praha 7,9 87,7
Moravskoslezsky kraj

Olomoucky kraj

Pardubicky kraj 20,5 67,3
Plzerisky kraj

Stfedocgesky kraj

Ustecky kraj 9,1
Vysocgina

Zlinsky kraj

CELKEM 7478,4 75 640,6

I\V.7.3 Dozor nad odstraiovanim starych ekologickych z&zi

Zdroj: MZP

Proces kontroly efektivniho vynakladani figaich prostedki statniho rozp&u pog.
verejnych rozpéta je nedilnou sotasti procesu odstfavani starych ekologickych zdi.
Ministerstvo Zivotniho progedi spoléné s Ministerstvem financi tuto kontrolu zalige

e

viv

provadi detailni kontrolu realizace ofmti, ktera maji vést k odstrari staré ekologické
zagze. Nedilnou satasti tétocinnosti je roviZz pravidelna kontrola fakturovanydastek a
spoluodpo¥dnost supervize za jednotlivé faktury. DalSim, sézpitelnym prvkem kontroly

je spoludast refererit jednotlivych ministerstevi regionmi na kontrolnich dnech, které podle
zavaznostteSeného problému probihaji &sienich, étvrtletnich a nebo &mich intervalech a
mohou byt operativh svolavany i mimo stanovené terminy, pokud to jeby&®¥ nutné.

U zakazek, které supervizi nevyzadujitiggumné prace, zpracovani analyz rizik apod.), jsou
standarda vyuZzivani tzv. oponenti. Ktomutoc¢élu u obzvlag slozitych geologickych
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podminek vyuziva MZP rowi posudkovéinnosti Ceské geologické sluzby. Pro kontrolu
rozsahlych sarsaich opateni hrazenych z rozptu MF vyuziva MZP tzv. experta, ktery je
na lokali€ prabézné pritomen a paralethse supervizi MF vykonavéa kontrolu praci. Ze zprav
z ostatnich resaita regiori vyplyva, Ze obdobny postup je z@p&an i z jejich strany.

V.8 Materialové toky

Cilem indikatoti materialovych tok je kvantifikace celkovych nérdk ekonomického
systému na materialy. Speba materidl je v tomto smiru povazovana za vhodny indikator
zagze Zivotniho prosedi, protoZe se ziskavanim surovin, jejich zpranowéa vyuzitim, jak
ve forme vlastnich surovin, tak ve forvyrobki kone&né spateby, je spojen&ada kl€ovych
environmentalnich problém Jedna se naiklad o strukturalni zny v krajire spojené
s €Zbou nerostnych surovin, sniZzovani biodiverzity tglddku produkce biomasy ve
velkoplosSnych agroekosystémech, globalngzanklimatu a acidifikace vigledku spalovani
fosilnich paliv, eutrofizace vigledku nadrérného uzivani gimyslovych hnojiv apod.

V roce 2005 byl fipraven a vcervnu téhoz roku schvaleRamec programi udrzitelné
spotireby a vyroby v Ceské republice ktery mimo jiné stanovil priorityCR v oblasti
materialovych tok, a zdiraznil nutnost zpracovat &ki programy realizace Ramce.

V soutasné dob je piipravovanProgram udrzitelného vyuZiti a produktivity zdroj a, ktery

stanovi konkrétni cile, ogani, nastroje @&asovy horizont pléni v oblasti materialovych
tokd. Problematikou udrzitelné sgeby a vyroby ve vztahu k materialovym tok se dale
zabyva pipravovana Obnovena Strategie udrZitelného rozvojeCR. V ramci tohoto
dokumentu je planovano snizeni materialové ¢r@sti HDP do roku 2020 minimama

arovei praméru zemi EU 27.

Spotteba materiaki v CR

Vyvoj indikatoru doméaci materialové speba VCR v letech 1990-2004 dleréni podle
skupin materidl a jednotlivych komponent udavaji tabulka IV.8.hraf 1V.8.1. Indikator
domaci materialova spgeba (Domestic Material Consumption — DMC) je sestan dle
metodiky Eurostatu arpdstavuje celkovou hmotnost ¥¥enych surovin a vyprodukované
biomasy (tzv. doméaci uzitézba), ke které jsourigteny veskeré dovozy a otteny veskere

vyvozy.

Tabulka 1V.8.1
Dom;élci materialova spokfeba vCR podle skupin materidki v letech 1990-2004 (mil.
tun)?

1990 | 1995| 1997 1999 2000 2001 2002 2003 2p04

Rostlinna biomasa tena na
VyZivu 159 | 12,5| 14,6/ 13,0 11,9 14,1 10,2 7.3 11,1

Rostlinna a ZiveéiSna krmiva 204 13,8 134 113 105 110 9,9 179 8 9

Dievo a produkty
ze deva 8,7 7,0 7,8 8,5 9,4 9,1 9,6 8,9 8|1

Stavebni nerostné suroviny a z
nich vyrobené produkty 89,3 | 51,8 62,2| 52,7 525 536 542 60,8 68,6

Primyslové nerostné suroviny a
Z nich vyrobené produkty 27,8 181 188 20,9 21,20,8 | 18,0| 18,9 19,2
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Rudy a z nich vyrobené

produkty 9,9 5,6 3,7 2,2 3,8 3,1 3,7 4.9 55
Uhli a z kho vyrobené

produkty 110,8 67,77 689 534 601 584 56,6 597,485
Ropa a z ni vyrobené produkty 13|8 7,8 81 1,8 7,58,0 7,8 8,2 8,8
Zemni plyn a z & vyrobené

produkty 6,5 8,2 9,7 9,5 9,8 9.9 7.1 6,9 6|5
Ostatn? 27| -08] -06| -09 -06 -04 -02 03 2p
Celkem 300,4 191,Y 2066 1784 186,3 188,2 176,92,018192,2

3 Oproti Gdajim CSU publikovanym ve zpré&vVybrané (tty Zivotniho progedi vCR na makroekonomické
arovni“ (kéd publikace 2006-05), neobsahuje donréaateridlova spaeba v tabulce 1V. 8.1 a grafech 1V.8.1 a
IV.8.2 dovozy a vyvozy oljalkteré jsou velmietko kvantifikovatelné. Z tohotaivbdu je nyni Eurostat
nedoporuduje do tohoto indikatoru zahrnovat. Dale doSlo kizedat za rok 2004.

®) polozka ,Ostatni* zahrnuje Ziv@nou biomasu wenou na vyZivu, ostatni biomasu, ostatni fosillivaaa
produkty konéné spateby, které nejsou prima#rvyrobeny z jednoho materialu (nage deva), ale ze sesi
vice material (nap. ze deva, rud a fosilnich paliv).

Udaje za roky 2005 a 2006 nebyly k dispozici.
Zdroj: COZP UK,CSU

Graf IV.8.1
Domaci materialova spoteba vCR podle komponent v letech 1990-2004 (mil. t)
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Zdroj: COZP UK,CSU

Za celé sledované obdobi poklesla doméaci mateadpoteba z 300,4 mil. t v roce 1990 na
192,2 mil. t v roce 2004. Vzhledem k tomu, Z¢gimbyvatelCR je velmi stabilni a pohybuje
se na urovni cca 10 milidgrobyvatel, odpovidaji tyto hodnoty cca 30 t na aselboce 1990 a
19 t na osobu v roce 200Rokles nastal zejména nacptku 90. let (do roku 1994), min
sestupny kolisavy trend vSak byl zachovan i poabgledovaného obdobi. V letech 2003 a

2004 vSak doslo k néstu domaci materialové speby, ktera dosahla nejvyssi hodnoty od
roku 1997.

Celkovy pokles doméaci materialové gty byl zmisoben zejména snizenim Sjedty
hnédého acerného uhli v disledku Utlumu energeticky namych pamyslovych odetvi
(nap. metalurgického gimyslu), celkového zvySovani energetickénaosti neboli efektivity
piemény paliva na uZittnou praci diky zavashi modernich technologii a vasledku
plynofikace (z tuny plynu je mozné vyrobit vice sgie nez ztuny uhli, proto se ho
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spotebovava mensi mnozstvi). Ni&t materialové sptgby v letech 2003 a 2004 byl
zpasoben zejména zvysSenim Sttty stavebnich nerostnych surovin, rud a pradukhene
spoteby (kategorie ,Ostatni“). Nast spoteby stavebnich nerostnych surovin je mozné dat
do souvislosti sirstem stavebni vyroby ¥¢hto letech.

Dulezitou vypovidaci schopnost ma i velikost poditwalzu na domaci materialové sfatt.
Cim vy38i je tento podil, tim vice je ekonomika demétatu citliva na nahodné vykyvy
v zahrantnim obchodu (nedostatekéitych komodit, nedekavané zvySeni jejich cen, atd.).
Tyka se to zejména strategickych materialovych jidjako jsou fosilni palivati vzacné
kovy. Podil dovozu na doméci materialové gplait mezi lety 1990 az 2004 znatémzrostl,
ze 17 % v roce 1990 na 32,1 % v roce 2004.

Decoupling z&€Ze Zivotniho prostedi a ekonomické vykonnosti a materidlova namost
Doméaci materialova sp@ba je povazovana za vhodny indikator pro vigad decouplingu
(tzn. odaleni kivek zatze zivotniho progedi a ekonomického vykonu), protoZze se jedna
0 agregovany indikator z##e Zivotniho prosedi. Vyjadeni decouplingu prostdnictvim
tohoto indikatoru a indikatoru HDP je znazémo v grafu 1V.8.2.

Graf 1V.8.2
Oddéleni kiivek zatze Zivotniho prostedi a ekonomické vykonnosti WCR v letech
1990-2004
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Pozn.: HDP uvedeno ve stalych cenach roku 2000 5 )
Zdroj: COZP UK,CSU (DMC), OECD (HDP)

Z grafu je patrné, Ze za celé sledované obdobodo&R k vyraznému odtleni kiivek zatze
Zivotniho prostedi spojené se sgebou materidl a ekonomické vykonnosti. Na &ku
sledovaného obdobi se na ékdehi kiivek podilel zejména pokles materialové s$pby,
zatimco od roku 1994 jiz materialova sfedia @iliS neklesala a decoupling byl daistem
HDP. Z dosazeni decouplingu vyplyva i skuest, Ze poklesla materialova némost HDP,
tedy spoteba materidl na jednotku HDP. DoSlo tak k ri&tu efektivity fjemény materiah
na ekonomicky vystup, coz&o mimo jiné pozitivni dopad na snizovani vyrobnitikladi
ze strany nakupu surovin a dalSich maténxgtebnych na vyrobu.
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V Nastroje ochrany zivotniho pros¥edi

V.1 Legislativa

V roce 2006 pokrovala transpozice pravnichigulpi€i ES, ktera se promitla déady
legislativnich zmin v oblasti Zivotniho progdi. Tato kapitola shrnuje nejvyznagsi
zmeny, které nabyly &innosti vroce 2006. Wet vSech pjatych zakord, provadcich
vyhlaSek a usneseni vlady je k dispozici na webb\stcankach MZP v rubrice , Legislativa®
(http://www.env.cz/AlS/web.nsf/pages/legisladiva

Integrovana prevence

Zakon ¢. 222/2006 Sb.kterym se mni zédkon¢. 76/2002 Sb., o integrované prevenci a
omezovani zn#sténi, o integrovaném registru zZn&'ovani a o zrné nekterych zakon
(zakon o integrované prevenci), veeahpozdijSich fedpidi, a rekteré dalSi zakony. Zakon
nabyl &innosti dne 1. 6. 2006.

Novelou byla transponovarsarérnice Evropského parlamentu a Rady 2003/35/E3e dne

26. kwtna 20030 Easti verejnosti na pripravé nékterych plana a programi tykajicich se
Zivotniho prostiredi a o zmén¢ snernic Rady 85/337/EHS a 96/61/ES vecwv Ucasti
vefejnosti a pistupu k pravni ochra&n DalSim zamrem rozsahlejSi novelizace zékona
o integrované prevenci byla Uprava nebo dépilnmekterych ustanoveni, jejichz aplikace
v praxi ukazala &které nedostatky &ného, procesniho nebo systémového charakteru.
sloZzkovych pedpidi v oblasti ochrany Zivotniho prdetli, upravit gkteré definice, blize
definovat role gkterych &astniki fizeni, snizovat administrativni n&rmst povolovaciho
procesu atd.

Prevence zavaznych havarii

Zakon¢. 59/2006 Sh., o prevenci zavaznych havariisppenych vybranymi nebezfpg/mi

chemickymi latkami nebo chemickymitipravky a o zmné zéakona¢. 258/2000 Sb.,
o ochrag verejného zdravi a o z&né neékterych souvisejicich zakénve zréni pozdjSich

predpisi, a zakona¢. 320/2002 Sb., o z&n¢ a zruSeni &kterych zakofi v souvislosti
s ukortenim ¢innosti okresnich iadi, ve zréni pozdjSich gedpisi (zdkon o prevenci
zavaznych havarii). Zdkon nabyignosti dne 1. 6. 2006.

Zakon transponujemérnici Evropského parlamentu a Rady 2003/105/ESkterou se réni
smérnice Rady 96/82/ES o kontrole nebez@é zavaznych havarii s @itomnosti
nebezpénych latek. Davodem pipravy zcela nového zakona (namisto novely) byla
predpokladana rozsahlost nové dpravy, vychazejicinazstvi pozadauk smernice
2003/105/ES i ze zkuSenosti nabytyehilptou aplikani praxi zakong. 353/1999 Sbh. Zakon
oproti predchozi Upra¥ piinaSi zjednoduSeni ¢kterych procedur a v dédodrenych
piipadech upousti od pozadévhka plréni vybranych povinnosti.

Nakladani s odpady

Zakon ¢. 314/2006 Sb., kterym seémi zakon¢. 185/2001 Sh., o odpadech a oémn
nekterych dalSich zakdn ve zréni pozdjSich pedpidi, a zadkon¢. 140/1961 Sb., trestni
zakon, ve zéni pozajSich redpidi. Zdkon nabyl dinnosti dne22. 6. 2006.

Duvodem pro navrhované dilzmeny majici gevazre legislativreé technicky charakter bylo
upresréni pojmu dovoz/dovozce v souvislosti se vstugeR do EU, dale Uprava nakladani
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s biologicky rozlozZitelnym odpadem, ktera bylen podpdit jeho materialové vyuZzivani
v souladu s pozadavkermsmérnice Rady 1999/31/ES na sniZovani obsahu biologick
rozloZitelnych odpadi ukladanych na skladky (now vloZzena ustanoveni 810a, § 33a a
33b). DalSi oblasti upravy je stanoveni povinnastpojit se do informaiho systému
sledovani tok vybranych autovrakpro osoby oprawmé k jejich sbru a zpracovani.

Nakladani s obaly a obalovymi odpady

Zakon¢. 66/2006 Sb., kterym seami zdkonc. 477/2001 Sb., o obalech a o&mw nékterych
zakoru (zakon o obalech), ve &mi pozdjSich gedpigi. Zakon nabyl dinnosti dne
15. 3. 2006.

Novela zakona prima#énreagovala na zémy vyvolanésmérnici Evropského parlamentu

a Rady 2004/12/ES, kterou se &ni smérnice 94/62/ES o obalech a obalovych odpadech
Zejmeéna se jednalo o tyto 2Zny: prijeti kriterii a ndzornych ikladt, které upesiuji pojem
obal; povinnost pro jednotlivélenské staty fiimout opateni, aby se na celém jejich Uzemi
doséahlo vyuziti a recyklace obalovych odpadozsahu, ktery je stmici pozadovan.

Cilem novely bylo pedevsim stanovit novy rozsah recyklace a vyuZipiaod z obdi (aZ do
roku 2012). DalSi vyznamnou 2mou je osvobozeni od povinnostieapeho odBru a vyuZziti
odpadu z obal a od povinnosti podat navrh na zapis do seznarmb pso podnikatelské
subjekty, které réné uvedou na trh mé&nnez 300 kg obél a zarové jejich racni obrat
nepgekrasi 4,5 mil. K.

CR vyuzila moznosti pozadat oifgzhodné obdobi pro gini cili smernice (spoléng
s dalSimi novymgilenskymi zemdimi EU). Frechodn& obdobi byla schvalesaérnici Rady
2004/20/ESa novela s fislusnymi harmonogramy koresponduije.

Oblast posuzovani vlivi ha Zivotni prostiredi

Zakon¢. 163/2006 Sb., kterym seémi zakoné. 100/2001 Sh., o posuzovani vlina Zivotni
prostedi a o zminé nekterych souvisejicich zakén(zdkon o posuzovani viivna Zzivotni
prostedi), ve zini zakona. 93/2004 Sb. Zakon nabytianosti dne 27. 4. 2006.

Novela zakona bylaifpravena pedevsim pro urychlenou transpozsciérnice Evropského
parlamentu a Rady 2003/35/ES ze dne 26. &ma 2003 o @asti verejnosti na
vypracovavani rékterych plana a programi tykajicich se zZivotniho prostedi a o znéné
smérnic Rady 85/337/EHS a 96/61/ESpokud jde o &ast véejnosti a pistup k pravni
ochrart. Novela dale reagovala na skirtest, Ze podle upozofni Evropské komise zékon
¢. 100/2001 Sb., o posuzovani wina Zivotni prosedi, ve zgni zakona¢. 93/2004 Sb.,
nebyl plre kompatibilni sesmérnici Rady 85/337/EHS o0 posuzovani vliv uréitych
veirejnych a soukromych projekti na Zivotni prostredi, v plathém z#ni. Jednalo se
zejména o zfisob aplikace tzv. prahovych hodnot, kterymi se pddiské pravni Upravy
V rozporu se sMInici z posuzovani automaticky vylui zan€ry nachazejici se podrnito
prahovymi hodnotami. Zaérem novely bylo proto dosazeni plného souladu esiftni
legislativy s pisluSnymi akty komunitarniho prava v oblasti posid#d vlivi na Zzivotni
prostedi.
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V.2 Integrované povolovani a posuzovani vlivna zivotni prostredi

V.2.1 Integrovana prevence a omezovani z&éténi (IPPC)

Integrovana prevence a omezovani ¢iteni se VCR fidi zakonemé. 76/2002 Sb.,

o integrované prevenci a omezovani &@$ni, o integrovaném registru zZni&ovani

a o znéné nekterych zéakoif (zakon o integrované prevenci), ktery vstoupillatpost v roce

2003. Timto z&konem byla déeského pravnihdadu implementovana smice Rady

96/61/ES o integrované prevenci a omezovankigtai (Integrated Pollution Prevention
Control — IPPC).

Ministerstvo zivotniho progdi je gestorem implementace (zasdddo praxe) a transpozice
pozadavk smeérnice Rady 96/61/ES o integrované prevenci a om@zowzneisteni.
Nespornou vyhodou integrovaného povoleni je adinatigni zjednoduseni, kdy je misto
fady dikich povoleni vydano jedno integrované. Z dosavddpaznatk rovréz vyplyva, Ze
vétSina technologii, které spadaji daispbnosti zakona o IPPC, odpovida vysokému
standardu ochrany Zivotniho priesti.

Celkovy pd@et z&izeni v procesu integrovaného povolovani byl ki21.2006 WCR 1 558,
coz je vice nez bylo gwodné predpokladano. NeptSi naihst zadosti v roce 2006 byl
v kategoriich vyroby a zpracovavani Kow potravinéském pémyslu a Ziv@iSné vyroby.

V roce 2006 bylo podano 475 Zadosti o integrovaméleni, integrovanych povoleni bylo
vydano 357. Celkem bylo k 31. 12. 2006 podano 1 2&Bosti o integrované povoleni a
celkem bylo vydano 807 pravomocnych rozhodnuti.

Tabulka V.2.1 dokumentuje celkovy q® zd&izeni v procesu integrovaného povolovani
od roku 2003 k 31. 12. 2006.réki sloupec tabulky udava g zaizeni, které vstoupily
do procesu v roce 2006.

Tabulka V.2.1
Pocet zarizeni v procesu integrovaného povolovani

Kategorie Celkem pctet zaizeni Pocet zarizeni vstupujicich
v procesu od roku 2003 do procesu v roce 2006
1 — energetika 191 95
2 — vyroba a zpracovani ko 332 135
3 — zpracovani nerosi 99 28
4 — chemicky pamysl 197 40
5 — nakladani s odpady 224 30
6 — ostatni z&izeni 614 311
Celkem 1558 655

Zdroj: MZP

Zatizeni v povolovacim procesu IPPC jsou na Uz€Riirozmisény nerovnorirné. Nejmér

zaizeni se nachazi na Uzemi Hlavnihésta Prahy (23 podanych Zadosti do konce roku
2006), nejvice na uzemiiBtaieského kraje (164 podanych Zadosti do konce roRa)20

Informaéni systém o IPPC hftp://www.env.cz/ippr obsahuje informace o podanych
Zzadostech o vydani integrovaného povoleni, o stg¥zovani €chto Zadosti a dokumenty
vztahujici se k&mto Zadostem, detré sledovani zrnovych fizeni u jiz vydanych
integrovanych povoleni.
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V.2.2 Posuzovani vliv na Zivotni prostiredi (EIA/SEA)

Proces posuzovani viliv na Zzivotni prosedi — proces EIA (Environmental Impact
Assessment) se v roce 20d@il zakonem¢. 100/2001 Sh., o posuzovani Wiwa Zivotni
prostedi a o zminé nékterych souvisejicich zakan(zakon o posuzovani viivna Zivotni
prostedi), ve z@ni zakor ¢. 93/2004 Sb.¢. 163/2006 Sb. &. 186/2006 Sb. Proces
posuzovani vliu na zivotni prosedi pgedstavuje vyznamny prvek preventivnich nadtroj
ochrany Zivotniho pro&di a zarove dileZitou sodast environmentalni politiky.

Posuzovani zanira

Predmstem posuzovani jsou z&ny staveb.cinnosti a technologii a zajidje je MZP nebo
krajské tady. Vroce 2006 doSlo kvyraznému isiu pd@tu oznamenych za&mi
v souvislosti s fijetim novely zékona: MZP wizovalo 134 a krajské rady 1 689
oznamenych zaéni. Prehled vysledk posuzovani EIA vroce 2006 (e ukorgenych
proces) a srovnani s rokem 2005 uvadi tabulka V.2.2.

Tabulka Vv.2.2
Pocet ukonéenych proces v letech 2005 a 2006
nepodléha dalSimu stanovisko ukonteno
posuzovani souhlasné nesouhlasné Jinych divod

2005 2006 | 200%2006| 2005| 2006| 2005 2006

Ministerstvo
Zivotniho prostedi
Krajské Gady 666 1273 46 54 4 2 59 83
Zdroj: MZP, CENIA
Nejvice posuzovanych z&ni spadalo k 31. 12. 2006 do kategorie ,,Obchodni ladské
komplexy \etné parkovi§* (478), nasledované kategorii jnysl® (259), ,Vodni
hospodéstvi“ (193), ,Odpadové hospoitvi“ (161) a ,Energetika” (135). Nejmérzantri
spadalo do kategorie ggebni ptimysl“ (48).

55 56 60 47 2 3 5 6

Posuzovéani koncepci

Novela zakona dnna od roku 2004 mimo jiné néwpravila posuzovani vlivkoncepci na
Zivotni prostedi. Krong velkého mnoZstvi oznamenych nadvdadani Gzemnich plarobci a
jejich zmen bylo od nabyti €&innosti zakona do konce roku 2006 oznameno 14 daadani
Uzemnich plah velkych Uzemnich cetk a jejich zmén. Rt bylo ukorteno zagrem
zjistovacihotizeni, Ze nepodléhaji dalSimu posuzovani a jedndo Wydano souhlasné
stanovisko.

Tabulka V.2.3 uvadi pget oznamenych koncepci od 1. 5. 2004 do 31. 126 20pa@et
stanovisek vydanychifsluSnymi dady v roce 2006. VSechna stanoviska byla souhlasna.
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Tabulka V.2.3
Oznamené koncepce od nabyti dinnosti zakona ¢. 93/2004 Sb. do 31. 12. 2006 a
stanoviska vydana (fislusnymi Girady v roce 2006

Patet oznamenych koncepci MZP Krajské dady
od 1. 5. 2004 do 31. 12. 200 51 38
Pozet vydanych stanovisek MZP Krajské dady
v roce 2006 33 1

*) V roce 2006 probhlo posuzovani sedmi koncepci podle §14 b) tj.st&ni posuzovani koncepce proséél
mimo uzemCR.

Zdroj: MZP, CENIA
Informace a dokumenty piaené v pitbéhu procesu posuzovani jsou Ejgovany mimo jiné

i na internetu v Informanich systémech EIA/SEA, ktery jgistupny z webovych stranek
Ministerstva Zivotniho prosdi (http://www.env.cz) a CENIAh{tp://www.cenia.cy.

V.3 Ekonomické nastroje

Poplatky

Hlavni kategorii ekonomickych nastiojsou poplatky, a to fedevsSim za zr&tovani
Zivotniho prostedi a za vyuZivani fpodnich zdraj. Tabulka V.3.1 pedstavuje seznam
poplatiki platnych vroce 2006 c¢etr® informaci o jejich pravnim zakotveni a
administrativnim zajighi.
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Tabulka V.3.1

Systém poplatki v ochrané Zivotniho prostiredi v roce 2006

AVNI i SPRAVCE VYBIRA ;
OBLAST PLATBA PR ZE[ 7Y=L . o PRIJEMCE
KONTROI UJF)
poplatky za zn&St'ovani ovzdusi — provozovatelé zviast| § 19 zakg¢. 86/2002 Sb., o ochran e . 5 o
velkych a velkych stacionarnich zdioj ovzdugi Krajsky crad Celni éad SFZRCR
oVvzZDUSI poplatky za zn&St'ovani ovzdusi — provozovatelé § 19 zaks. 86/2002 Sbh., o ochrén | Obec s rozéenou Celni tad SEZRCR
strednich stacionarnich zdtoj ovzdusi pusobnosti
poplatky za zn&St'ovani ovzdusi — provozovatelé malych§ 19 zakg. 86/2002 Sb., o ochran Obec Obec Obec
stacionarnich zdrdj ovzdusi
L. 50 % SFZRCR
platba za odebrané mnoZstvi podzemni vody § 8&za@k4/2001 Sb., o vodach| CIZP Celni tad
50 % rozpdet kraje
poplatky za vypoushi odpadnich vod do vod § 89-99 zake. 254/2001 Sb., e . 5%
VODA povrchovych o vodach ClzpP Celni tad SFZRCR
poplatek za povolené vypoust odpadnich vod dovod | & 14 ;415 254/2001 Sh., 0 vodachObec Obec Obec
podzemnich
platba k Ghrad spravy vodnich taka spravy povodi § 101 z&k.254/2001 Sb., o vodachSpravce vodniho toku|  Spravce vodniho toku  Spraedaiho toku
odvody za odéti pady ze zemdsského fidniho fondu — | § 11-12 zaks. 334/1992 Sb., o ochf. Organy statni spravy ] 40 % - obec
I6 a deasné odeti sdelského gidniho fond useku ZPF Celni dad -
) za trvalé a déasné odéi zenedélského midniho fondu na Useku 60 % - SEZRCR
PUDA
poplatek za od#i pozemk urgenych k pleni funkci les | § 17-18 zaks. 289/1995 Sb., Organy statni Spravy | - i« 4o 40 % - obec
— za trvalé a deasné odéti o lesich lesi 60 % - SEZRCR
. P § 32a zak¢. 44/1988 Sb., o ochran | L .., . - o
Uhrada z dobyvaciho prostoru a vyuZiti nerostného bohatstvi Bénsky Grad Béaisky (rad Obec
HORNINY
uhrada z vydobytych nerdstba vyhradnich loZiskach ne& 32a zake. 44/1988 Sb., o ochran 25 % - statni rozpiet
vyhrazenych nerostpo jejich Gpra¥ a zuSlechini a vyuziti nerostného bohatstvi Béisky (rad Béisky (rad 75 % - obec
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§ 45-48 zake. 185/2001 Sh., o zakladni slozka - obec

poplatky za uloZeni odpad odpadech a o z#n¢ nekterych Obec, Krajsky tad Celni gad .
daldich zakom rizikova slozka - SFZP
ODPADY | poplatek za komunalni odpad § 17a zake. 185/2001 Sh.,
o odpadech a o zmé nekterych
dalSich zakom Obec Obec Obec

poplatek za provoz systému shrowie¥ani, skru,
prepravy, tideéni, vyuZzivani a odsttmvani komunalnich | § 10b zake. 565/1990 Sb.,
odpad: / za komunalni odpad 0 mistnich poplatcich

poplatek na podporu &tu, zpracovani, vyuziti a § 37e zake. 185/2001 Sb,, o

; . odpadech a o z#ng ngkterych Zvlastni @et SFZPCR
odstrargni vybranych autovrak dal3ich zakoin
OBALY registrani a evidetini poplatek dle zakona o obalech § 32 24K77/2001 Sh., o obalech  SFZR SFZPCR SFZPCR

*) SFZP CR = Statni fond Zivotniho prosdiCR
Zdroj: MZP, CENIA
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Jeden z hlavnich koteych gijema poplatki — Statni fond Zivotniho prasdi CR (SFZP
CR) — zaznamenal v roce 2006 mezitbpokles pijmi z poplatk 0 12,6 %, tj. 0 230,6 mil.
K¢ na 1 595,5 mil. K K propadu gijma doSlo u vSech hlavnich slozek Zivotniho piedi,
kromg piirody, kde se iiimy SFZPCR z vybranych poplatk zvysily o necelych 7 % na
355,7 mil. K. Na vice nez 53 %ifima SFZPCR z poplatk se v roce 2006 podilelyipmy

Z oblasti ovzdusi (473,9 mil.& a podzemni vody (384,1 mil.aK

Nejvétsi propad fijma SFZPCR z poplatk nastal v roce 2006 v oblasti odgaghk je patrné
z grafu V.3.1. Zde doSlo ke snizertijmi z poplatki za ukladani nebezgeych odpad na
skladky (gijmem SFZPCR je tzv. rizikova slozka za uloZzeni nebegpgho odpadu na
skladku) pedevsSim z dvodu vySSi miry pouzitiéthto odpad na technické zabezgeni
skladky. V takovém fipact neni takto ulozené mnozstvi zpoglatano.

Graf V.3.1
Struktura p ¥ijmi z poplatki SFZP CR v letech 2005 a 2006 a podilyifimi z poplatki
v roce 2006 podle slozek Zivotniho progtdi
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Pozn.: Zaporny fijem SFZPCR v oblasti obal byl zpisoben pedevsim nabytimcinnosti zakona:. 66/2006
Sh., ktery rni zédkonc¢. 477/2004 Sb., o obalech. Novela mimo jiné oswgbax platby registréniho poplatku
ty podnikatelské subjekty, kterécmd uvadi na trh méh nez 300 kg obdla zarové jejich rocni obrat
nepekrati 4,5 mil. K. V kol&ovém grafu nejsou zahrnuty zaporné@my z poplatk ve sloZzce obaly ve vySi
4,7 mil. K.

Zdroj: SFZPCR
Souwasny systém poplaik je pongérné komplikovany a nehledny a je dsledkem
nekoordinovaného zavé&a poplatki v ramci zakofi tykajicich se jednotlivych slozek
Zivotniho prostedi. Zpisob vymahani dluznych popldthe ¢asto nefunkni (nag. v ramci
systému vybru a odvodu poplatkza ukladani nebezpgeych odpad). Sazby poplatk jsou
nizké a vyraz#i nemotivuji k ochrad Zivotniho prosedi a hlavnim dvodem pro jejich
existenci je ve #Sin¢ pripadi fiskalni efekt. Navic administrativni naklady najigtni
vybéru nékterych poplatk jsou vySSi nez jejich vynos, cozgmi zcela neefektivnimi.

Byla proto zah&jenaffprava nové koncepce MZP tykajici se pouzivani ekookych
nastropi v oblasti Zivotniho progdi tak, aby vznikl uceleny a viig provazany systém
negativni i pozitivni stimulace.

Ekologicka daiova reforma

V roce 2006 pokrgovala, v souladu s programovym prohlaSenim viladiprava koncepce
ekologické daoveé reformy. Koncepce vychazi z principu vynosogatrality, tzn. Ze veSkery



vynos z navyseni néipych dani (spéebnich dani z paliv a energie, jejichz sazby vychaz
smernice Rady 2003/96/ES) bude vyuzit ke snizenhostého zatizeni prace. V ramci
materialu ,Principy a harmonogram ekologickénae reformy” gedlozeného do viady
v prosinci 2006 byl uveden podrobny harmonograndidalpraci na reforén Ta by ngla ve
své 1. etap do konce roku 2007 vést k projednani a schvalemych zakoi pripravenych

v roce 2006 — zakona o zdam elektiny, zdkona o zdami pevnych paliv a zakona o zaain
zemniho plynu. Novelizace dalSich zako(piedevsSim zakona o pojistném na socialni
zabezpeéeni a pispivku na statni politiku zasstnanosti) ma vést k dosaZzeni vynosové
neutrality do 1. 1. 2009.

Obchodovani s povolenkami na emise oxidu uliitého

Obchodovéani s povolenkami na emise oxidu dtélho probihd na zaklad zakona

¢. 695/2004 Sh., o podminkach obchodovani s povalanka emise sklenikovych plyra

o zmené nekterych zakoh (Winného od 31. 12. 2004), ve &mn zakonac¢. 212/2006 Sb.
(inného od 1. 6. 2006). Je zaloZeno n&rsimi Evropského parlamentu a Rady 2003/87/ES
ustavujici schéma pro obchodovani s povolenkamemése sklenikovych plynv ramci
Spole&enstvi .

Celkow bylo v roce 2006 alokovano n&ty provozovateal zatizeni 96 910 587 povolenek,
cozZ je 99,80 % z celkové hodnoty 97 100 000 powekemarodniho alokaiho planu (NAP)
pro roky 2005-2007 bez rezervy pro novéizeni. Z rezervy pro nova aeni bylo v roce
2006 alokovano celkem 104 128 povolenek pro 7 nowgizeni, ktera vstoupila do systému
po 1. 1. 2005 a nebyla z tohotomMddu obsazena v Narodnim alékém planuCR pro obdobi
2005-2007. V roce 2006 se v réjsti uskutenilo 1 725 transakci,pnichZ znenilo Ucet
celkem 59 481 886 povolenek.

Cena povolenky pratdhla vroce 2006 velice dynamicky vyvoj. Obchodovaaiala

pocatkem roku na drovni kolem 22 Euro, v polavidubna vzrostla az téhk 30 Euro, ale
pocatkem kv¥tna se propadla az téimk 10 Euro. Poté se do polovinyizdrzela nad arovni
15 Euro, ale pak az do konce roku neustéle klesatk 2006 zakotila povolenka na
hodnot 6,50 Euro.

Pokles ceny povolenky byl z&pinén zejména nedostatkem poptavkyrayisem nabidky na
trhu, coZz je vysledkem velkorysych nérodnich atolkeh plari pro obdobi 2005-2007.
Narist ceny povolenky pro toto obchodovaci obdobi s&ce 2007 nedéarpdpokladat.

Navrh Narodniho alokaiho planu Il pro druhé obchodovaci obdobi (200822(celkem
101,9 milioni povolenek na emise oxidu utiteho rané) byl schvalen usnesenim viady
¢. 1400 ze dne 6. prosince 2006 a notifikovan Ewépkomisi dne 8. prosince 2006.
Rozhodnutim Evropské komise ze dne 2f&zha 2007 bylo celkové mnoZstvi povolenek
snizeno na 86,835264 milibn PodrobwjSi informace o Narodnim alokaim planu je

k dispozici v kapitole 11.3.

V.4 Dobrovolné nastroje

Dobrovolné nastroje je souhrnné ogexai pro aktivity (metody, postupy, @by chovani
apod.), které jsou propracované popormalizované na mezinarodni Urovni a podniky je
zavadji dobrovolrg, nad ramec pravnichigdpidi. Vedou ke sniZzeni negativnich wliv
vyroby ¢i provozu na Zivotni progtdi a zarovie k posileni postaveni podnikiiorganizace
na trhu, ke zvySeni konkurenceschopnosti, dobrégioa v neposledriack k ekonomickym
piinosim.
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V.4.1 Vyrobkové certifikace

V CR se pouzivad Néarodni program ozowani ekologicky Setrnych vyrobka sluzeb a
Evropsky program oziavani vyrobk a sluzeb ekozigaou EU.

Obrazek V.4.1

Loga programi ozna‘ovani ekologicky Setrnych vyrobka (ESV) (Narodni program
oznatovani ekologicky Setrnych vyrobki a sluZzeb a Evropsky program ozné&ovani
vyrobki a sluzeb ekoznékou EU)

* ¥ %
# *
f €
* b
\ﬁ**

Oba dobrovolné programy ekozieai, v sodasné dob realizované R soulsZrg, jsou
certifikacni systémy, které na zakkagredem stanovenych kritérii posuzuji fénk uzitné a
ekologické parametry vyroldkci sluzeb. Smlouva drziteli ekozéky stanovujetasove a dalsi
podminky, ale také povinnosti vyplyvajici z uzivékbznaky.

Cilem programi ekoznaeni je predevsim:
» propagovat vyrobkyi sluzby se snizenym environmentalnim dopadem;

e poskytovat spdebiteiim informace o0 environmentélnich charakteristikach
oznaenych vyrobk ¢i sluzeb;

e umoznit spatebitelim se pi nakupech rozhodovat dle environmentalnich statidar
vyrobki ¢i sluzeb.
V roce 2006 byla v ramci Narodniho programu @owani ekologicky Setrnych vyrobka
sluzeb stanovena ekologick& kritéria pro 47 skupymobki a 3 kategorie, existovalo
193 platnych licenci oprawjicich k uzivaniceské ekozniky (v roce 2006 bylo ugdeno
12 licenci) aceskou ekozn&ku uzivalo 82 firem, 0 2 vice nez vroce 2005 (vlrrazek
V.4.1).

V rdmci Evropského programu ozioaani vyrobk a sluzeb ekozrggou EU ,Kvétinou” byla

stanovena ekologické kritéria pro 23 skupin vyriobk?2 kategorie sluzeb. &R byly do roku
2006 udleny 4 licence oprawjicich k uzivani ekoziéy a existuji 4 firmy, drZitelé
ekozn&ky EU.
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Graf vV.4.1
N&rodni program oznatovani ekologicky Setrnych vyrobli v CR (1994-2006)

Zdroj: CENIA

Vyvoj a vysledky Narodniho programu ozpaani ekologicky Setrnych vyrobla sluzeb jej
fadi k aspSnym programim ekoznaeni ¢lenskych stdt EU. Aktivné spolupracuje jak se
vSemi zenimi zapojenymi do evropského programu ek@éemd a jeharidicim organem, tak
se s¥tovou siti prograrin ekozngeni (Global Ecolabelling Network).

V.4.2 Podnikové certifikace (ISO 14001 + EMAS)

V CR jsou ekonomickymi subjekty vyrobni i nevyrobniérsf viizeni oblasti ochrany
Zivotniho prostedi uplatiovany dva dobrovolné néstroje — mezinarodni nor8@ 14001
nebo systém environmentalnitimeni podniku (EMAS).

Patet 1ISO 14 001 certifikovanych podiiikse podle odhadu Agentury EMAS pohyboval
vrozmezi 2 400-2 500 vydanych certifikat Oproti roku 2005, kdy bylo celkem
certifikovano 1 473 subjekf tak jde o vyznamny nast.

Program EMAS \CR je systémem zaji&ti registrace podniin, které si do vlastniho
podnikového managementu zavedly systémeni podniku a auditu s ohledem na Zivotni
prostedi podle pozadavknaizeni Evropského parlamentu a Rady 761/2001/ES. Zdupe®
firmam sledovani dopd@dna Zivotni prosedi a zajiSuje sniZzeni negativnich viiy nalezeni
slabych mist a zvySeni efektivitynnosti organizace. Registraci z#jige Agentura EMAS
pasobici @i CENIA (www.cenia.cz/emas) ve spolupraciCeskou inspekci Zivotniho
prostedi aCeskym institutem pro akreditaci

Registrovany podnik ziska agiteni a moznost uzivat logo EMAS v propagaci aénos
roku 2006 i na transportnich a tercialnich obalédle rozhodnuti Evropské komise
2006/193/ES). Vyvoj p#iu podniki se zavedenym EMAS ukazuje nasledujici graf.
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Graf vV.4.2
Pocet podnika s EMAS vCR (2000-2006)
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Dle grafu V.4.2 je v roce 2006 patrny dosud nejvy&gast patu registrovanych spataosti
ze 14 na 26 organizacifigemz napiklad Barum Continental registroval jizeti vyrobni
jednotku Continental HT Tyres, s.r.o. V organizhcise zavedenym systémefizeni
pracovalo pes 17 000 =zasstnand. Byl zaznamenan n@st registrace v kategorii
stavebnictvi a EMAS se rosido dalSich obar ¢cinnosti — recyklace a doprava.

V roce 2006 byla fijata zmeéna zdkon&. 137/2006 Sb., o wejnych zakazkach, kde je EMAS
uveden spolu s dalSimi dobrovolnymi nastroji jagohinicky kvalifika&ni predpoklad (8 56),
ktery Ize poZadovat jako kritérium pro vstup do &ylvéhotizeni. Tim se otdel prostor pro
dodavani sluzeb a vyroblstatni spra¥ s vysokou arovni kvality a minimalniho dopadu na
Zivotni prostedi.

Ve srovnani se staty EU 25 fiafR praimérné na 12. misto, ale mezi novygienskymi staty,
které se fipojily v roce 2004, je vnimana naqunim mist. Tento fakt je dan zavadim
systéni fizeni od roku 1998 a podporou statu od roku 20@¥éNlenské staty vstupuji do
EU bez vytvaené infrastruktury zaji%ijici akreditaci, registraci a kontrolu programu E#
statem.

V.4.3 Cistsi produkce

Cistsi produkce (CP) je dobrovolnym néastrojem ochraivotniho prosedi podporujicim
efektivnejSi vyuzivani vstupnich zdnbja snizujicim rizika &¢i ¢lovéku i Zivotnimu prosedi.
Jedna se o preventivniigtup, jehoz cilem je minimalizace vzniku odpaal negativnich
dopad: vyroby¢i provozu na zivotni prostdi a na zdravi za¥stnan@.

CP je vCR od roku 2000 zasSena Narodnim programeiistsi produkce. Ukolem programu
je zmenit pristup podnik, samospravy, statni spravy ifeposti tak, aby ugdnosiiovaly
preventivni opdaeni zaji$ujici ochranu zivotniho prasidi @i pramyslové a jinécinnosti,
véetne poskytovani sluzeb. Narodni program je vésmmé dob realizovan Narodnim
centremcistSi produkce i) CENIA. Narodni centrum jeélenem celosgtové sit narodnich
center ¢istSi produkce pod patronaci organizaci spojenyatodi UNIDO (Organizace
spojenych narad pro pfimyslovy rozvoj) a UNEP (Program Organizace spojanyéarod
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pro zivotni prostdi), jejimz hlavnim cilem je propagace této préiven strategie ochrany
Zivotniho prostedi.

V grafu V.4.3 je uvedeniphled pdtu projekt CistSi produkce od roku 1992. Vyrazny pokles
poctu realizovanych projelat koncem 90. let byl pra¥godobrg zpisoben uko#enim
financovani projeki CP ze statnichi mezinarodnich zdréj Za tchto okolnosti klesl zajem
firem do projekk CP investovat. Zarowe fada podnik uprednostiovala zavéaéhi
environmentalnich systényizeni (EMS), jejichZ j&istSi produkce integrovanou s@sti,
pred samostatnymi projektystSi produkce.

Graf vV.4.3
Pocet podniki realizujicich projekty ¢€istSi produkce vCR (1992-2006)
35

30 A

25 A

20 A

15 +

po¢et podnik G

10 4

1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006
Zdroj: CENIA

V roce 2006 byly zahajeny pilotni studie, jeZ jsoutasti projektu EMPRESS financovaného
UNEP a realizovaného ¥R pi ENVIROS, s.r.0. Projekt je zaifen na sledovani
energetické &nnosti vyrobnich procds V ramci tohoto projektu byl ¢R predstaven novy
model zavaéhi postud cistSi produkce, a to splacenim z Uspor. DalSi gtgj€P byly
realizovany CentrentistSi produkce Brno nap v zengdélskych podnicich jako s@ast
Zadosti o integrované povoleni podle zak@na76/2002 Sb., o integrované prevenci a
omezovani znesténi. Vtomto roce byl také zahajen projekt Partngrgiro udrzitelnou
spotebu a vyrobu, jehoZ nositelem je CENIA. 8asti projektu je mimo jiné vthvani a
aplikace dobrovolnych nastfopchrany Zivotniho prostdi Wetne postup CistSi produkce.

V.4.4 Dobrovolné dohody

Dobrovolné dohody jsou charakterizovany jako smiuwdmhody¢i zavazky uzakené mezi

verejnou autoritou (nauzné spravni drovni) a soukromymi subjekty (svazydrpky), které

jsou nad rdmec povinnosti vyplyvajicich z platnymtivnich norem nebo je nahrazufi p
jejich pfipadné neexistenci. Mohou mit charakter jednosfreimnzavazis, veejnych

dobrovolnych prograin ¢i dobrovolnych environmentalnich dohod a mohou wpvat fadu

specifickych pipadi a environmentélnich problém

V roce 2006 byly v platnosti tyto dobrovolné dohp#ge jednu ze strarrgdstavovalo MZP
(v zavorce je uvedena druha smluvni strana pokadwngednttu smlouvy):
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Dohoda o uplaiovani 8 19 zakond. 125/1997 Sb., o odpadech a zasadrsive
Rady 94/62/ES o obalech a obalovych odpade€iRv(Ceské pimyslové sdruzeni
pro obaly a Zivotni prostdi)

Dohoda o uplaiovani 8 38 zakon&a 185/2001 Sb., o odpadech a oémnnekterych
dalSich zako@ a princigi snérnice Rady 91/157/EHS o bateriich a akumulatorech
obsahujicich wité nebezp&né latky, dopliné sm&rnicemi Rady 93/86/ES a
98/101/ES, zavégici dosazeny technicky pokrok do &mice Rady 91/157/EHS k
bateriim a akumulatém obsahujicim wité nebezpéné latky vCR (Ceské sdruzeni
vyrobai a dovozé pirenosnych baterii)

Dohoda o spolupraci v oblasti podpory trhu s odpadiruhotnymi surovinami (dod.
1 a 2) Ceskomoravské komoditni burza Kladno)

Ramcova smlouva ¢innosti odborného pracovépro prevenci zavaznych havarii
k vykonu statni spravy podle zakotia353/1999 Sb., o prevenci zavaznych havarii a
souvisejicich otdzkach spoluprace MZP a Ministerstprace a socialnickEei

Dohoda o partnerstvi mezi MZP a provozovatelem NQ§3a, 0.p.s.)

Dohoda o zasadach spoluprace a vzajemnych vzté3icdr obchodu a cestovniho
ruchu)

Dohoda o spolupréaciifpochrarg prirody a krajinyCR (Cesky svaz ochrahaiirody)

Dohoda o spolupraci ip vzajemném poskytovani a aktualizaci dat (Ministeo
zenedelstvi)

Dohoda s Ceskym sdruzenim vyroic mydla, gisticich a pracich prosdki

0 postupném sniZzovani dopadu pracich pedsfi na Zivotni prosedi - jeji platnost
byla de facto ukafena vydanim vyhlasky MZR. 78/2006 Sb., ktera omezuje
pouZivani fosfét v pracich progedcich Ceské sdruZeni vyrobcmydla, ¢isticich a
pracich prosedki)

Dohoda o spotsmém postupuip feSeni aktualnich otdzek mezi MZe a MZP
Smlouva o spolupréci a vzajemném poskytovani daskym statistickym i@dem

Dohoda na poskytovani statistickych informaci v keteické forn¢ pomoci
internetovych sluzebGeskym statistickymitadem

Dohoda o spolupraci se Svazem podnikatet stavebnictvi a sdruzenim Stavime
ekologicky

Dohoda o spolupréaci s Hospdgiéou komorolCR

Dohoda o spolupréaci se Svazenirpyslu a dopravyCR a Ceskou podnikatelskou
radou pro udrzitelny rozvoj

Dohoda o spolupraci v oblasti akreditadéeskym institutem pro akreditaci.

V.4.5 Mistni Agenda 21

Oddil 1.04Mistni Agenda 21 (MA21) je programem obcigsha regiod, ktery zavadi
principy udrzitelného rozvoje do praxei pohlediovani mistnich probléin Je tvden za
Ucasti a ve spolupraci s &dny a organizacemi a jeho cilem je zajistdlouhodob vysoké
kvality Zivota a Zivotniho progdi na daném mist Pro ngéfeni samotné kvality MA21
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vznikla prehledna Kritéria MA21, sledovana v ramci oficialogélorepublikové Databaze
MA21 (www.maZ21.cz/databaye

Oddil 1.05V roce 2006 mistni Agendu 21 fagdilo Ministerstvo vnitra mezi oficiain
uznavané metody zvySovani kvalityirgme spravy.

Ministerstvo Zivotniho prostredi (MZP) podporovalo rozvoj mistni Agendy 21 jak po
strance ¥cné, tak finabni. Pracovnik pro MA21 fibézné pasobi na MZP jako konzultant
této problematiky.V roce 2006 vydalo MZP metodickou publikaci ,MistAgjenda 21 —
informace, postupy, kritéria“, ktera vznikala vipghu roku ve spolupréaci &eny Pracovni
skupiny MA21 Rady vlady pro udrzitelny rozvoj. MAZdyla také podp@nym tématem
projekii v rdmci grantového schématu MZP Opeiao programu Rozvoj lidskych zdtoj
Evropského socialniho fondu -t&invironmentalnich inforntaich a poradenskych center.

CENIA, ¢ceska informaéni agentura Zivotniho proskedi provozuje internetovou stranku
www.maZ2], ktera slouzi jako rozcesti informaci tykajicieéhmistnich Agend 21 a oficialni
Databazi MA21lwww.cenia.cz/databazeiww.ma21.cz/databaz¥ roce 2006 se do databéze
piihlasilo celkem 41 zajenig¢ z toho 1 kraj, 3 mikroregiony, 1 nevladni nezisk@rganizace
(NNO), z nichz 13 z&lo plnit Kritéria MA21.

Pracovni skupina pro MA21 pisobici gfi Radé vlady pro udrzitelny rozvoj (PS MA 21
RVUR), schvélila v roce 2006 Kritéria MA21 prod&sta a obce. Kritéria MA21 pro kraje
projednala Asociace kraja dopordila jejich vyuZziti v praxi. Kritéria jsou vyuzZivanaag.
pro vyhodnocovani indikatoru ,podil mistniclfadi, které implementovaly Agendu 21
ktery sleduje plani diléiho cile Strategie udrzitelného rozvafiR (SUR CR) a dale pro
hodnoceni modernizace fegné sprdvy — benchmarkingu. Ten je jednim z Krit@fi
poskytovani finatni podpory mistnimi@adim v ramci jednotlivych resaiti fonda EU.

Asociace Narodni af Zdravych mést CR (NSZM) provozuje Informéni systém DataPlan
NSZM, ktery nyni umoiuje zcela novy fistup ke sledovani strategickychutgilprojekti
afinartnich prostedki ve mestech, obcich a regionech. DataPlan NSzZM
(http://dataplan.nszm.qgzbyl v roce 2006 ocem Cenou Ministerstva vnitra za inovabiale
provozujeDatabazi Dobra Praxeww.dobrapraxe.gztera je jednim z vystupprojektu, jenz
realizovala Narodni giZdravych ndst z prostedki Oper&niho programu Rozvoj lidskych
zdroja.

Tymova iniciativa pro mistni udrzitelny rozvoj (TIMUR — http://www.timur.c) provozuje
Burzu indikatoé udrzitelného rozvoje na mistni Urovni, kterd kadiacoku 2006 obsahovala
celkem 133 indikatdr.

V.4.6 Environmentalni Géetnictvi

V CR je problematika environmentalniho¢etnictvi feSena na makroekonomické a
mikroekonomické (podnikové) Udrovni jiz dlouhodob V pribéhu roku 2006 se

k problematice environmentalniho ¢ainictvi uskuténilo nekolik celorepublikovych

i mezinarodnich jednani, semifaci konferenci, které byly ifinosem keSeni dané

problematiky.

V oblastienvironmentalniho ketnictvi na makroekonomické arovnibyly v pribéhu roku
2006 realizovany aktivity souvisejici s identifikanakroekonomickych souvislosti ochrany
Zivotniho progtedi s akcentem na environmentalni Gpravu HDP. & $éuvislosti pak byla
vénovana pozornost identifikaci a kvantifikaci vlivliberalizace obchodu v oblasti
environmentalniho zbozi a sluzeb. Pozornost byiaovana i problematice vybranych
materialovych tok.
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V oblasti environmentalniho €etnictvi na podnikové udrovni se v pibéhu roku 2006
postupr zaiinaji hledat souvislosti mezi ekonomickou a sogéidlgkonnosti podniku a
vzajemné vazby mezi environmentalni, ekonomickao@alni vykonnosti podniku s cilem
vymezit vztah mezi nimi afjpravit metodicky pokyn pro detnictvi udrzitelného rozvoje na
arovni podniku.

V.5 Kontrolni nastroje

Kontrolu v oblasti Zivotniho prostdi zaji$uje krone krajskych a obecnichiaidi predevsim
Ceska inspekce Zivotniho prestli (CIZP). VedleCIZP provadi kontrolu v oblasti Zivotniho
prostedi i Ceska obchodni inspekc€Q).

Clzp

V roce 2006 provedlaCIZP celkem 16 649 kontrol a vydala celkem 12 590&wpich
rozhodnuti, ztoho 12445 pravomocnyctlZP uloZila celkem 2 393 pokut, ztoho
2 248 bylo v tomto roce pravomocnych. Celkovytgtopokut oproti pedchazejicimu roku
mirné poklesl (2 861 pokut v roce 2005), ale vyrame zvySil celkovy objem pokut na
zhruba 141,4 mil. K (z 92,7 mil. K v roce 2005). Ndist pokut zaznamenalgdevsim Usek
odpadového hospothivi, a to 63,8 mil. K (z 30 mil. K& vroce 2005). Rimérna vyse
pravomocné pokuty vydiiené ve spravnintizeni vzrostla na tégh 63 000 K (oproti

36 200 tis. K v roce 2005)CIZP vydala v roce 2006 448 rozhodnuti o ¢pat k napray
(634 v roce 2005) a 28 rozhodnuti o zastaveni poy87 v roce 2005).

col
COlI provadi mimo jiné také kontrolu Zivotniho pri@sti v oblasti obal, ochrany ovzdusi a

pohonnych hmotV ramci kontrol pl@ni povinnosti dle zakona o obalech a zakona o diizdu
COl spolupracovala s MZP@IZP.

Podrobnosti o kontrolach prov&dych CIZP i COIl v oblasti ovzdusi, klimatického systému,
ochrany vod, ochranytfsody a krajiny, ochrany lesa, prevence zavaznylahi, nakladani
s odpady a obaly Ize nalézt kigluSnych kapitolach Zpravy.

V.6 Informaéni systémy a nastroje

V.6.1 Informaéni zdroje resortu Zivotniho prostredi

Zakon ¢. 123/1998 Sbh., offstupu k informacim o Zivotnim prdstli, zarduje veejnosti
pravo na pistup k informacim o Zivotnim prdstli a na ¥asné a Uplné informace o Zivotnim
prostedi. Subjekim c¢innym v oblasti uklada aktivn zpristupiovat informace, vést a
aktualizovat elektronické databaze d@igumovat zdroje prosednictvim Internetu.

Portal Zivotniho prostiedi CR

V resortu Zivotniho progtdi je v sotiasnosti provozovanoekolik desitek specializovanych
informatnich systém a tisice databazi &enych véejnosti. CENIA, ¢eska informani
agentura Zivotniho prasdi buduje z pasteni MZP specializovany internetovy Portéal
Zivotniho prostedi FAKTA a DATA (ttp://portal.cenia.gz Portal Zivotniho progdi je
koncipovan jako jednotné uZivatelské rozhrani pnadsy gistup ke vSem inforngamim
zdrojam resortu. V dubnu 2006 byla sptrst jeho nova verze.
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Mezi dilezité informacni zdroje resortu pristupné z Portalu Ize zéadit predevsim:

* Informani  systém  kvality = ovzdusi  (ISKO)  provozovany Ceskym
hydrometeorologickym Ustaver@iMU) (http://www.chmi.cz/uocp

* Registr emisi a zdrdj zneistovani ovzdusi (REZZO) provozovangeskym
hydrometeorologickym ustaver@iMU) (http://www.chmi.cz/uoco/emise.htinl

* Hydroekologicky informani systém (HEIS) provozovany Vyzkumnymo Ustavem
vodohqspodjéskym T.G.M. (HEIS VUV) aCeskym hydrometeorologickym Ustavem
(HEIS CHMU) (http://hydro.chmi.cz/ojv/http://heis.vuv.c?/

e Informaini systém odpadového hospestai (ISOH) provozovany Centrem pro
hospodéeni s odpady Vyzkumného Ustavu vodohospsiddho T.G.M.

. L:Jstfedni seznam ochranyipdy, ktery spravuje Agentura ochrankirpdy a krajiny
CR

e Informani systémy EIA, SEA provozované CENI&eskou informani agenturou
Zivotniho prosiedi.

« Databaze <¢&eskych  environmentalnich  technologii  provozovana PMZ
(http://www.env.cz/Envibage

Geografické informaéni systémy (GIS) — Mapove sluzby v oblasti Zivotnthprostredi

Vstupni branou k prostoréwéazanym informacim o Zivotnim prestli vCR jsou Mapové
sluzby Portalu viejné spravy Ittp://geoportal.cenia.yzjejichz provozovatelem je CENIA,
¢eska informani agentura Zivotniho prdstli. Mapovy server nabizighezné aktualizované

a statem garantované informace poskytované v souladse zakony

¢. 106/1999 Sh., o svobodnérfigtupu k informacim &. 123/1998 Sb., o pravu na informace
o zivotnim prostedi. V sodasné dob Mapové sluzby nabizi vice nez 40 tematickych
mapovych uloh, obsahujicich data nejen z oblasttiho prostedi, ale i z ostatnich ohor
lidské ¢innosti (nap. doprava, Uzenwsspravniclenéni, vybavenost obci, atd.) a neustale
pribyvaji dalsi.

DalSim mapovym serverem provozovanym CENIA je Sys&vidence kontaminovanych
mist (ttp://sez.cenia.§z mapujici ekologické z&te v krajirt a Internetovy zobrazova

geografickych armadnich dat (IZGARD)http://izgard.cenia.Gzprovozovany pro Vojensky
geograficky a hydrometeorologickyad, kde Ize nalézt vektorové podoby vojenskych map.

Své mapové sluzby na internetuispupiuji i dalSi organizace z resortu Zivotniho predt:

« Ceska geologicka sluzbhttp://nts5.cqu.cz/website/geoinfogeologické mapy

» Ceské geologicka sluzba — GEOFONMtp://mapmaker.geofond.cz sesuvy, vrtna
prozkoumanost, vliivy@ni ¢innosti, béské mapy, a;.

e Vyzkumny Ustav vodohospottky T.G.M.: http://heis.vuv.cz— Hydroekologicky
informacni systém

« Agentura ochrany ffrody a krajiny CR: http://mapmaker.nature.cz mapovani
biotopi, Uzemni systémy ekologické stability, atd.

» KrkonoSsky narodni parkittp://mapy.krnap.cz

» Narodni park Podyjhttp://mapy.nppodyji.cz
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Metainformaéni systém MZP (MIS)

MIS (http://mis.cenia.cg je specializovany informéai systém, zPstupiujici
.metainformace*”, tedy informace o informacich. Neabuje samotna data, ale jejich zakladni
popis. Hlavnim finosem MISu pro uzivatele je, Zeiigtupiuje informace o databazich,
informacnich systémech i geografickych datech provozovamyspravovanych organizacemi
resortu v jednotném rozhrani. Z popisu lzeinajistit jaka data jsou v resortu k dispozici,
zda jsou voln dostupna, v jakém formatu, jaka je jejich kvaditaktualnost, jak je Ize ziskat a
pokud jsou data dostupna na internetu, je uvedektfil odkaz.

Spravou a rozvojem MIS MZP je @grvence 2005 paévena CENIA. V listopadu 2006 byla
v celém resortu nasazena nova verze MISu. Systéroziwje resortnim organizacim
vytvareni a spravu vlastnich metadat &mré se spravou primarnich dat. Nad jednotlivymi
instalacemi funguje on line prohli&ektery je schopny komunikovat se vSemiciiii
systémy. Uzivatel tak zisk&iptup ke vSem metadah resortu z jediného mista. Sasre

s implementaci nového systému byly do strukturyontesch metadat implementovany
piisluSné mezinarodni standardyiegevsim ISO 19115 a ISO 191109.

Shérny datovy systém Janitor

Systéem JANITOR je weny k ziskavani (slou), organizaci, sprava ve velmi kratké dab

i analyze dat. Janitor umidje praci s daty ziskanymi terénnimizkumem, dovoluje tato
data ukladat doipdem definované struktury a svazat je s prostorog@ufadnicemi. Systém
tak mize byt vyuzit ke sledovani zm v krajirg, evidenci terénnich nal&zrostlin a
Zivocicht, nezivych ¢asti krajiny, evidenci skladek ielin, parki apod. Systém samotny
utvai samostaté vyuzitelné, avSak vzajemirpropojené aplikace, které jsou vystay tak,
aby umoznily vedeni datového skladu, zakladani ite@ddat, praci s prostorovymi daty
(GIS), modifikaci formul&i a sestav, vystupy nebo terénni mapovani pomociemath
prostedki (Pocket PC). Tento systém vyviji a provozuje CENIA

Systém Janitor byl vroce 2006 raesi o redaéni systém, ktery umakije data zadana
pomoci nastrdj Janitoru nebo i jinych zvejnit na webu v podabucelené publikace. Byla
rovnéz dokorgena prvni etapa vyvoje podpory mapového portaliejué spravy v aplikaci
JanMap systému Janitor, ktera umgE nejen zobrazovani mapovych podkladportalu
vefejné spravy, ale zaronwevytvéreni vlastnich prostorovych dat a jejich ukladani.

V.6.2 Integrovany registr zn&ist’ovani (IRZ)

Integrovany registr zr&tovani (IRZ) je informani systém, ktery obsahuje Udaje o emisich
vybranych zn&stujicich latek do ovzdusi, vody d@gy a grenosechéchto latek v odpadech a
odpadnich vodach gimou vazbou na jejichtpodce.

IRZ ma status narodniho registru a keonoho, Ze jsou veSkeré ohlaSené udaje &oln
piistupné na webovych strankach (www.irz.cz), jsokétav pozadovaném rozsahu
postupovany Evropské agetauzivotniho prosedi (EEA), ktera je zwejnuje a souhrn&
vyhodnocuje za vSechriyenské staty EU. Legislativni podklad bylyodne tvoren snérnici
Rady 91/689/EHS a 96/61/ES zakladajici Evropskyistegzne&istujicich latek EPER
(European Pollutant Emission Regigtektery byl v roce 2006 pthnahrazen Evropskym
registrem Unik a penosi zn&istujicich latek E-PRTR Huropean Pollutant Release and
Transfer Regist@rpodle néizeni Evropského parlamentu a Rady 2006/166/ESSerdiado
IRZ za rok 2005 podléhalo rezimu zakahar6/2002 Shb., ktery problematiku IRZ upravuje
v obecnych rysech, a detailje reSena fisluSnymi prova&imi predpisy (néizeni viadyc.
368/2003 Sb. a vyhlaska M4P572/2004 Sb.).
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Cesky registr IRZ méa oproti evropskym pozadavk 3irsi zabr, jak co do okruhu
ohlaSovatel, tak co do rozsahu ohlaSovanych tuddyice sledovanych latek,ignosy
v odpadech a odpadnich vodach). IRZ eviduje jakmossatné jednotky pgmyslove ¢i
zemedélské provozovny, tj. soubor technickych nebo tedbgickych jednotek nachézejicich
se v jednom provozu. OhlaSovaci povinnost se pdkhufe na vSechny provozovny, ve
kterych dojde za dany rok Kgkraieni stanovenych ohlaSovacich prahn 72 sledovanych
znegist'ujicich latek emitovanych do dith slozek prosedi nebo fitomnych v odpadecti
odpadnich vodach.

Databaze ohlaSenych Uday IRZ je otevend, tzn. Ze Udaje jsoutRzné opravovany a
dophiovany i za pedchozi ohlaSovaci roky a je tedgha vZzdy uvagt datum, ke kterému
jsou pouzitd data platna. S ohledem na procésisb kontroly dat poskytovanych do IRZ
sterminem fedani 15.2. a zwvejréni 30. 9. pislusného roku jsou v sdasné dob
k dispozici verifikovana data pouze za rok 2005.

Za rok 2005 jsou evidovana hlaSeni za 978 provar@ec603 organizaci; oproti roku 2004
pocet vzrostl o 99 provozoven. Té€mpolovina z nich (434) provozuje alespgdno IPPC
zarizeni. Z celostatniho hlediskaeplstavuji mezi ohlasujicimi népéi podil provozovny se
zentdélskou cinnosti (50 %), jejichz emise tiio témet vyhradré amoniak, nasleduje
kategorie vyroba a rozvod elékily, vody a plynu (14 %), vyroba zakladnich kpwutnich a
kovociInych vyrobki (6 %) a vyroba ostatnich nekovovych mineralnicholbici shodré

s kategorii ostatni wejné, socialni a osobni sluzby (5 %), kde jsou ayaré zastoupeny
¢istirny odpadnich vod (viz graf V.6.1).

Z celkového pétu 72 sledovanych latek byly za rok 2005 ohlaSemyjse nebo fenosy
k 55 z nich. Podohinjako v roce 2004 se nejvic hlaSeni vztahuje k aakon(493) a nejgtsi
mnozstvi k oxidu uhtitému (ges 80 mil. tun za rok). Nejfrekventovgdimi ohlaSovanymi
latkami v emisich do ovzduSi byly amoniak, oxidysiu, oxidy siry a oxid uhlity,

v emisich do vody rtiia jeji slogeniny a celkovy dusik. Co dfetnosti ohlaSovanych latek
v pienosech v odpadech dominuji olovo a&dm(véetns jejich slowenin) a v odpadnich
spektrum latek vykazovala kategoidmnosti vyroba chemickych latekfipravki, 1&iv a
chemickych vladken (48), nasledovatiénosti vyroba a rozvod elgkty, vody a plynu (30)
shodr s¢innosti vyroba zakladnich kéyhutnich a kovognych vyrobki.

Nejvice provozoven, které ohlasily Udaje do IRZoewe 2005, se nachazi v Jihomoravském
(111) a Stedateském kraji (109), nejmérv kraji Karlovarském (22) a Hlavnimdsic Praha
(15). Vysledky jsou velmi podobné jako fedchozim ohlaSovacim roce.
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Graf V.6.1

Provozovny ohlaSovatal do IRZ podle kategorie ¢innosti v roce 2005 (v zavorce

hiageni)
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Nejcastji byly prekraiovany ohlaSovaci prahy u emisi do ovzduSi a v rapienos
v odpadech. Strukturu hlaseni podle jednotlivyabvek prostedi etrg prenosi ukazuje

tabulka V.6.1.

Tabulka V.6.1

Struktura hlaSeni do IRZ dle typu emisi/pfenodi za rok 2005

Typ emise Pd&et provozoven Pdet ohlaSenych latek
Emise do ovzdusi 731 36
Emise do vody 54 24
Prenosy v odpadnich vodagh 22 22
Prenosy v odpadech 327 38

Pozn.: emise doaly nebyly za rok 2005 ohlaseny, data jsou platB4.kL. 2007

Zdroj: CENIA,

V ¢eskeé legislati¥y neni gesré vymezen okruh potencionélnich ohlaSovatgd proto obtizné
kontrolovat, zda ohlasili skute¢ vSichni, kterym ohlaSovaci povinnost v daném naogkla.
Vyznamnou ulohu i kontrole ohlaSovacich povinnosti proto plailZP.

V.7 Environmentalni vzdélavani, vychova a oséta

Cilem environmentalniho vzthvani vychovy, a oty (EVVO) je vytv&eni pozitivnich
postoji k Zivotnimu prosedi, k uct k Zivotu ve vSech jeho formach a podpora znalasti
p&e o prostedi kolem nas. EVVO je Uzce spjata se socialninekockou a kulturni oblasti a
vede k pochopeni zakonitosti, které tato vzajenazba vytvéai.
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Priority environmentalni vychovy, vZthvani a ossty jsou uvedeny v dokumentu Statni
program environmentélniho wddvani, vychovy a osty v CR — Sowéast implementace
smernice ¢. 90/313/EHS, o svob@édpristupu k informacim o Zivotnim prdeti schvalené
usnesenim vlady.1048/2000. Jedn& seéedevSim o vychovu k udrzitelnému rozvoji, jejiz
vyznam podtrhuje existence Rady vlady pro udrzjtetoevoj, praci s viejnosti a zajigni
systému poskytovani environmentalniho &adani pro vSechny cilové skupiny (v této chvili
piedevSim pro statni spravu a samospravu a podrskatelsféru), vytveni informa&nich
systénii, které mimo jiné pomohou uptaivat zdkon o pravu nafiptup k informacim
Z oblasti Zivotniho progdic. 106/1999 Sb.

Zpusoby a formy realizace EVVO jsou rozpracovany ¥wikn planu Statniho programu
environmentalniho vzdvani, vychovy a osty v CR na léta 2004 az 2006
(souwtast implementace Simice¢. 90/313/EHS, o svobeédiistupu k informacim o Zivotnim
prostedi, kterd byla nahrazena &mici ¢. 4/2003).V z& 2006 byl schvalen Aini plan na
roky 2007-2009. Aé&ni plan uvadi kompetence za informovani groné cilové skupiny a je
vyhodnocovan kazdotod vzdy v zd&i nasledujiciho roku MZP. Kazdafe jsou MZP
vyhodnocovany indikétory Krajskych koncepci EVVO.

Na environmentalni oswté verejnosti se podileji instituce statni spravy v otlasrotniho
prostedi — MZP, krajské iady, spravy CHKO a NP, CENIAieska informani agentura
Zivotniho progtedi a dalSi instituce, nap vysoké Skoly, odborné édecké ustavy,
zdravotnicka nebo ostovéa a kulturg vzdlavaci zaizeni, rektera turisticka centra a dalsi.

Pro realizaci EVVO m&tézejni vyznaminnost neziskovych organizagipredevSim center
a stedisek ekologické vychovy (CEV/SEV). Kre@émposkytovani sluzeb Skolam pracuji
v oblasti mimoskolni vychovy aijpravuji os¥tové akce pro uejnost. Zde je jejich role
nezastupitelnd. NNO disponuji &fti stedisek, které realizuji vZthvaci, vychovné a
oswtové akce za podporyiznych ministerstev na zakkadybeérovych fizeni. V roce 2006
podpdilo MZP 59 projekt s tématikou EVVO v hodndtpies deset milioi korun. MSMT
podpdilo 41 projekfi NNO ve vysSi témit ¢tyt miliont korun. Podpora ekologickych poraden
se stala prioritni osou Opegrdho programu Zivotniho prasdi (OP ZP) na nasleduijici roky.
Spoluprace NNO a organstatni spravy a samospravy jéppavovana také Meziresortni
pracovni skupinou environmentalniho ¥é&vani, vychovy a osdty pii MZP, jejimiz leny
jsou zastupci uvedenych subjekt

Velky vyznam maji vzélavaci programy vedouci k zapojovaniiej@osti do rozhodovani
v zalezitostech zivotniho prdstli a vzdlavaci programy zadiiené na zdravy Zivotni styl.
Verejnost je zapojovana i ddipravy rekterych dilezitych dokumerit, které jsou v pracovni
verzi umistny na webovych strankach MZP.

Velmi pozitivnim trendem poslednich let je za#didenvironmentalniho poradenstvi jako
specifického oboru. Poradensty¥e@dstavuje velmi péébny nastroj pro praci s keggnosti, ale
i s vaejnou spravou, drobnymi podnikateli nebo 2déici. Sousted'uje se pedevsim na
oblast prevence, tedy naepchdzeni negativnich dogada Zivotni prosedi. Dynamika
environmentalniho poradenstvi ¢R je v poslednich necelychieth letech vyrazn
stimulovana podporou z Evropského socialniho fo(H8F), ktery jako saiast opateni
Opera&niho programu Rozvoje lidskych zdiigpodporoval navrh MZP Specifické vdévani
— St environmentalnich inforntaich a poradenskych center, rozvijejici regionani
tematicky zamsiené sié poradenskych organizaci. V letech 2004-2006 pobskgF
270 mil. K& doplrénych podle pravidel z rozptu CR (MZP) o 90 mil. K. Schvéleni nového
Aké¢niho planu Statniho programu environmentalnihoshaeni, vychovy a osy na léta
2007-2009 vladoCGR 11.f¥jna 2006 znamena posun v praci ekoporaden.

178



Instituce podilejici se na realizaci EVVO

Ministerstvo Zivotniho prostredi (MZP) je koordinatorem a gestorem Statniho programu
environmentalniho vagévani, vychovy a osity (EVVO) v CR (SP EVVOCR). EVVO je
zarover zakotvena ve Statni politice Zivotniho presli, fijaté usnesenim vlady ze dne 17.
bfezna 2004. 235.

Ministerstvo 3kolstvi, mladeze a dlovychovy (MSMT) plini Ukoly v oblasti EVVO na
zakladt Statniho programu environmentélniho &lagani, vychovy a osty v CR. EVVO je
sowtasti Narodniho programu rozvoje wlani vCR (Bila kniha) a satésti ramcovych
vzklavacich prograrin pro gedskolni, zakladni, gymnazialni d@estni odborné vadavani.
Od roku 2005 se v oblasti akreditace &ladacich programn pro dalsSi vzdavani
pedagogickych pracovnikpostupuje podle Standardu pro dalSi &ladani pedagogickych
pracovniki v EVVO ¢.j. 10 197/2005. Na podporu projéktneziskovych organizaci,
pasobicich v oblasti EVVO, vyhlasuje MSMT kazdym rokeprogramy na podporu
nestatnich neziskovych organizaci (NNO).

CENIA, ¢eska informatni agentura Zivotniho prostedi poskytuje informace o datech
vztahujicich se bezprdstre ke stavu Zivotniho pragtdi a podili se naiznych projektech
v dané tématice — nagMultimedialni r@enkou Zivotniho prosedi.

V CR se EVVO ¥nuje velké mnoZstvi neziskovych organizaci. Celobdigovy dosah méa
Cesky svaz ochrané piirody (CSOP) a SdruZeni Mladych ochrané piirody (SMOP)
jako nejwetsSi nevladni organizacesdruzeni stedisek ekologické vychovy Pawtina je
celostatni s organizaci specializovanych na ekologickou vychowvzElavani a osgtu.
Hnuti Brontosaurus realizuje program vychovy k ekologickému myslerjédnani hlaviy
v terénu.Sdruzeni Terezase ¥nuje ekologické vychava os¥té a podporuje spolupraci na
arovni mistnich komunit. Nabidka Terezy oslovujedevsim Skoly. J8enem SKAV (Stéla
konference asociaci ve wévani) a oborove platformy Zeleného kruhu. Vyznammoli
hraje Klub ekologické vychovy jako profesni otanské sdruzeni, které sadiuje jak
individualni, tak kolektivni¢leny zajimajici se o ekologické (environmentalnipdavani
a vychovu. Agentura Koniklec je olktanské sdruzeni, které realizuje net¥adiprojekty
v oblasti Zivotniho progedi a ochrany lidskych pra®it’ ekologickych poraden (STEP)
sdruzuje organizace zabyvajici se environmentalporadenstvim pro wejnost, obce
i podnikatele.

Zeleny kruh je asociaci 26 nevladnich neziskovych organizaig$obpicich v ochran
Zivotniho progtedi z celéCR. Zaji¥uje organizani zazemi pro oborovou platformu slouzici
piipojenym organizacim pro vynu a sdileni informaci a pro vytehi spolénych strategii.

Kancelsdk REC CR je ¢eskym =zastoupenim mezinarodni organizace Regionalni
environmentalni centrum proretini a vychodni Evropu (The Regional EnvironmeGthter

for Central and Eastern Europe), kter& méa svéedstv Szentendre v Marsku. Ceské
ekologické manazerské centrum (CEMC)je sdruzenimceskych podnik a podnikatel

s cilem S§ieni znalosti o environmentalnim managementteském pimyslu. CEMC je
¢lenem S¥tové podnikatelské rady pro udrzitelny rozvoj (WBDS mezinarodni sit pro
environmentalni management (INEM), Spolku pro idiggiplinarni a mezinarodni
management (VIIM) &eského narodniho vyboru Mezinarodni obchodni korGi@¢).

Y

Centrum inovaci a rozvoje (CIR)je zdrojem know-how o moZnostech prevence:&tai
Zivotniho prosiedi vCR i na mezinarodni Grovni. CIR podporuje integemvironmentalnich
a ekonomickych priorit a socialni odg@nosti do politik, strategii a rozvojovych piaa
rovnéz dotizeni kometnich i veejnych organizaci.
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Vyznamny podil na vzflavani a os#té maji internetové portaly zaitené na zprogtdkovani
informaci o Zivotnim progedi jako je EkoList, Econnect EnviWeb, EkoLink a
Ecomonitor.

V.8 Vyzkum a vyvoj v oblasti zivotniho prostedi

Statni politika Zivotniho prosdi z roku 1995 Zadila wdecky vyzkum v oblasti zZivotniho
prostedi mezi své priority se zaitenim na studium zdravotnich a ekologickych rizik a
energeticky nenatmych, nizkoemisnich a nizkoodpadovych technolagsitgi technologie).
Souwasné Statni politika Zivotniho présti z roku 2004 se jiz hlasi k Lisabonskému procesu
a implementaci jak 6. environmentalnih@aiko programu EU, tak i 6. ramcového programu
EU pro wdu a vyzkum.

Podpora vyzkumu a vyvoje (dale jen VaV) Zejaych prostedki ma stale rostouci tendenci
a za poslednich 10 let, tj. od roku 1997 do rokQ&26e zvysila ze 7,55 mld. na 18,18 mld.
K¢. Velmi mirny pokles nastal mezi roky 2001 (12,5&1nK¢) a 2002 (12,5 mid. §.
Tomuto trendu odpovidaji i nisty zdrofi do ochrany Zivotniho prasdi. Prosedky
vynakladané n&sSeni vyzkumu a vyvoje v zZivotnim priedi nemaji pvod jen v rozpdstové
kapitole MZP, ale i v kapitolachékterych dalsich resdrtnag. MSMT, MZe, MZd, MPO,
ale idalsich.CSU sleduje vydaje na VaV ve 13 oblastech, z nigddngu je Ochrana
Zivotniho prostedi. Prosedky poskytované z kapitoly MZP jsou promitnutyemedo této
oblasti, ale obsahuji je i zejména oblastiZRum a vyuziti zdrdj Zeng, Ochrana a
zlepSovani lidského zdravi, Vyroba, distribuce@aadlni vyuziti energie.

Financovani jednotlivych oblasti VaV vychazejicistétniho zasrecného @tu je znazoréno
v grafu V.8.1 a V.8.2.

Graf v.8.1
Statni rozpottové vydaje a dotace na VaV podle hlavnich socioakemickych cii NABS

(Nomenklatury pro analyzu a srovnani ‘deckych programi a rozpcotti)
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Graf v.8.2
Podil statnich rozp@tovych vydaji a dotaci na VaV podle hlavnich sociokenomocikych
cili NABS v roce 2006
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Zdroj dat: CSU.

Vychazime-li ze statniho z&esného &tu MZP za roky 2005 a 2006, byly vydaje na VaV
financované z této kapitoly 561,66 mil¢ K roce 2005 a 410,39 mil.&Kv roce 2006. Do
uvedenych vyddj jsou promitnuty odpiy pro feSitelské subjekty, které jsoudizované
jinymi resorty aresi programy MZP a naopak jsou zd@@iteny objemy, které majitpod

v jinych kapitolach praesitelské subjektyizované MZP teSici programy jinych resart
Uvedené vydaje se promitaji do oblasti uvedenygtafu V.8.1.

Vykyvy ve vySi financovani jsou figobeny pétem notifikovanych programpo vstupu do
EU.

Na programy VaV a vyzkumné zé&m je poskytovana wejna podpora &elova a
institucionalni, ktera seridi zakonem ¢. 130/2002 Sb., o podp® vyzkumu a vyvoje
z verejnych prosedki a o0 zméné nekterych souvisejicich zakén naizenim vilady
¢. 461/2002 Sb., osglové podpte vyzkumu a vyvoje z ¥ejnych prostedki a o véejné
soutzZi ve vyzkumu a vyvoji a rizenim vlady¢. 462/2002 Sh., o institucionalni podpo
vyzkumu a vyvoje z M@jnych prostedki a o hodnoceni vyzkumnych zém.

MZP, jakoZto poskytovatel podpory, rozhoduje o pougrostedki na vyzkumné zasmy

z polozky institucionalni vydaje, které jsoweny pro vyzkumné organizace, jejichz je MZP
zfizovatelem a o pouziti é@lovych prostedki pro vyzkum a vyvoj, které pokryvaji
financovani prograf VaV. Jejich feSeni je realizovano na zakiaderejné soutze ve
vyzkumu a vyvoiji.

Finartni prostedky, schvalené ve statnim roZpo na rok 2006 pokryvalyeSeni pti
vyzkumnych zarrt a deviti @elow zantfenych program. Ty jsou sousediny
do Narodniho programu vyzkumu | (zahrnuje prograiftya 1D) a Prograinv pisobnosti
poskytovatele. Nejitsi objem prosedki byl vioZzen do programu ,ZP a ochrangrpdnich
zdroji“ (cca 64 mil. K). Prehledcerpani prosedka na jednotlivé programy VaV v letech
2004 az 2006 uvadi tabulka V.8.1.
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Tabulka V.8.1

Pirehled podpory projekti VaV ve skladk® dle jednotlivych programi a obdobi (tis. K&)

Clenéni vydaji / Nazev programu Program 2004 2005 2006
Krajina a sidla budoucnosti (Narodni program

vyzkumu a vyvoje 1) 1C 16110 28324 1924
Zivotni prostedi a ochranaifrodnich zdraj

(Narodni program vyzkumu a vyvoje |) 1D 787217 145 14 799
Racionalni vyuziti energie a obnovitelngrpdni

zdroje (Nérodni program vyzkumu a vyvoje |) 1I %15 13 305 0
Hydrosféra Il SA 47 144 43629 36 320
Geosféra SB 13516 6165 0
Staré zatze Zivotniho progedi SC 500 250 0
Odpady SD 7497 3610 980
Biosféra SE 49007 26724 1980
Atmosféra SF 13197 9225 0
Ekologicka rizika Sl 3 500 0 0
VaV pro poteby statni spravy v oblasti Zivotnihg

prostedi SK 26 720 19500 12500
Krajina a sidla budoucnosti (TP1/DP3) SL 16 0501 747, 24512
Zivotni prostedi a ochranaifrodnich zdraj

(TP1/DP4) SM 90 072 105902 64 242
Racionalni vyuziti energie a obnovitelngrpdni

zdroje (TP4/DP3) SN 33115 25714 16 306
Informace o ZP Sz 650 0 0
Vydaje na hodnoceni projeka navrli projeki 818 735 0
Ucelové vydaje celkem 334 923331 975 173 563
Instituciondlni vydaje celkem pro organizace MZP 221 206 230000 228 008§
VYDAJE VaV CELKEM 556 129 561 975 401 571“

Zdroj: MZP OPZP

MZP v roce 2006 podgito z vyse uvedenych prograncelkem 74 projekt (z toho bylo
ukonienofeSeni 36 projekd). ReSitelé projekt jsou nejen organizace&izované MZP, ale
I organizace #izované jinymi resorty, dale pak pravnické fyzickéoby ze soukromého

sektoru. Déle bylo podpeno 5 vyzkumnych za#ni, jejichZz charakteristika je uvedena

v tabulce V.8.2, #etrg prijemai dotace.
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Tabulka V.8.2

Prehled vyzkumnych zanéri podporovanych MZP v roce 2006

(e}
— O
Evidenéni = . g 5 S —
oznateni c | X ), , , , £ 528
vyzkumného % < Nazev vyzkumného zaréru 8, 3 3%
zaméru x | X a EEE
2 Q)
E —_
o
Vyzkum a ochrana hydrosféry - vyzkum vziah
a proces ve vodni sloZce Zivotniho prastli, Vyzkumny Ustav
MZP0002071101| 200p2011| orientovany na vliv antropogennich tlakeji vodohospodisky 57 968
trvalé uzivani a ochranug¢etrg legislativnich | T.G.M.
nastroji
ochrany Svotnih prosad a carzieingho | YyZKumn ustav
MZP0002071102| 20052011 . AT . vodohospodiésky 14 200
rozvoje (prevence a minimalizace vzniku
o - T.G.M.
odpad: a jejich hodnoceni)
Veédy o Zemi pro spolsost 21. stoleti: Od Ceska geoloqicka
MZP 0002579801 2005| 2010| regionalnich vyzkuri pfes geologicka rizika pg sluzbag 9 95 670
globalni zngny
. . - Vyzkumny Ustav Silva
MZP0002707301 20052011| YYZKum (neproduénich) rostlin a jejich Taroucy pro krajinu a 60 170
uplatréni v krajirg a sidlech budoucnosti > "
okrasné zahradnictvi
Vyzkum zdroji a indikatofi biodiverzity v Vyzkumny Ustav Silva
MSM6293359101 2005| 2011 | kulturni krajirg v kontextu dynamiky jeji Taroucy pro krajinu a 3680
fragmentace okrasné zahradnictvi

Zdroj: MZP OPZP
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VI Financovani ochrany Zivotniho prostedi

VI.1 Prehled vydaj a zpiasoby financovani

Sledovani vyddj na ochranu zivotneého prostli zajisuje Cesky statisticky fad (pdizene
investice na OZP, neinvestii naklady na OZP a ekonomickyipos z aktivit na OZP) a
Ministerstvo financi (vydaje na OZP ziegych rozpoétn).

Vydaje na ochranu Zivotniho présti zahrnuji ptizené investice (hmotné investice) a
neinvesttni naklady (nap mzdové néklady, platby ngjemného) na ochranu tiiko
prostedi, které se vztahuji k aktivitam, jejichz hlavni®elem je zachyceni, odstran,
monitorovani, kontrola, snizovani, prevence nelmiehce znéistujicich latek a znasteni.

Investiéni naklady na ochranu Zivotniho pri@sti a od roku 2003 i neinvesti naklady
na ochranu Zivotniho prdstdi secleni na 9 oblasti Zivotniho priésti podle mezinarodni
klasifikace CEPA 2000 (Classification of Envirom&nProtection Activities, Eurostat) — viz
graf VI.1.1.

Celkové investice na ochranu Zivotniho predt v roce 2005inily podle CSU 18,2 mid. K
(t. o 10 % men nez vroce 2004). Z hlediska programového &em bylo v roce 2005
nejvice prosedki investovano na nakladani s odpadnimi vodami (76 K&) a na ochranu
ovzdusi a klimatu (3,9 mid.&. Oproti roku 2004 se objem vSech polozek sngzilyjimkou
poloZzek ochrana a sanacédg, podzemnich a povrchovych vodigr o 12 %) a ostatni
aktivity (rast o 85 %) (viz graf VI.1.1).

Graf VI.1.1
Celkové investice na ochranu Zivotniho progedi podle zandieni v letech 2000-2005

22 000 + ostatni aktivity na ochranu Zivotnio

20 000 A prostfedi
I , - . >
m vyzkum a vyvoj na ochranu zivotniho

18 000 1 - - prostredi
16 000 - m ochrana proti zafeni
14 000 - i

ochrana biodiverzity (druhova

o
Q'_ 12 000 - rozmanitost) a krajiny
§ 10 000 A m omezovanihluku a vibraci (kromé
= ochrany pracovist)
€ 8000 m ochrana a sanace pldy, podzemnich a
6000 - povrchovych vod
m nakladani s odpady
4000 -
2000 - nakladani s odpadnimi vodami

0

‘ ‘ ‘ ‘ ‘ ochrana ovzdusi a klimatu
2000 2001 2002 2003 2004 2005

Poznamka: Udaje za rok 2006 nejsou k dispoXizhledem kasové narenosti skeru a konénému zpracovani
dat naC'SU, jsou tyto tdaje k dispozici vzdy s vice neiin zpozeénim (tzn. v roce 2007 za rok 2005).

Zdroj: CSU
Nejvice investic na ochranu Zivotniho presli bylo v roce 2005 pizeno z vlastnich zdrbja
vlastnich rozp&tovych prostedki (11,7 mid. K) — viz graf VI.1.2. Jednalo serqvazri
o investice do oblasti nakladani s odpadnimi vodé&B® mid. K&) a ochrany ovzdusi a
klimatu (3,4 mld. K).
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Graf VI.1.2

Celkové investice na ochranu zivotniho progedi podle zdroji financovani v roce 2005
1%

15% Vlastni zdroje a rozpoctoveé prostredky

Granty a dotace z verejnych rozpoctd
4%
Granty a dotace ze zahrani¢ni
1%

COstatni granty a dotace

Uvéry, plicky a finanéni vyporroci
15% . . ., . _—
| Hrise cennych papirt, bezlplatné prevody,
64% nepenézni viady, delinitace apod.

Poznamka: Udaje za rok 2006 nejsou k dispoziciledem kiasové narenosti skéru a konénému zpracovani
dat naCSU, jsou tyto Gdaje k dispozici vzdy s vice néiin zpozenim (tzn. v roce 2007 za rok 2005).

Zdroj: CSU
V roce 2005 bylo neptSim investorem do ochrany Zzivotniho predi (krong vefejné
spravy, obrany, socialniho pojgi) odwtvi vyroby a rozvodu elekhy, plynu a vody,
vramci kterého bylo do ochrany Zivotniho piedi investovano celkem 2,6 mld¢K
Vyznamré na ochranu Zzivotniho prdetdi gispéla rovrez odwtvi ostatnich viejnych,

socialnich a osobnich sluzeb (1,6 mid).l& odetvi chemického a farmaceutickéhaipryslu
(1,1 mid. K).

Neinvesténi naklady na ochranu Zivotniho pri@sti dosahly v roce 20Q&stky 31,8 mid. K
(z toho vnitni neinvestini naklady 19,8 mld. Ka vrejSi neinvestini naklady 12 mid. K).

Z hlediska programového z&reni bylo nejvicedchto prostedki vynaloZzeno na nakladani
s odpady (17,1 mld. § a na nakladani s odpadnimi vodami (7,0 mig). K

Ekonomicky g@inos z aktivit na ochranu Zivotniho prigsti ¢inil v roce 2005 31,4 mid. K

(z toho trzby z prodeje sluzeb na ochranu Zivotrphustedi 22,1 mid. K, trzby z prodeje
vedlejSich produki vzniklych gi aktivitach na ochranu Zivotniho préesdi 8,0 mid. K a
aspory z optovného vyuziti vedlejSich produktl,3 mld. K). Z hlediska programového
zameteni byl nejetSi ekonomicky fnos zaznamendn v oblasti nakladani s odpady
(24,9 mld. K) a v oblasti nakladani s odpadnimi vodami (4,7.i4kg).

V roce 2006 doSlo kistu véejnych vydaji na ochranu Zivotniho prdsti z centralnich
zdroja (tj. vydaja ze statniho rozptu, statnich fonél a byvalého FNM fevedeného na MF)
09,6 % na 18,7 mld. K

Vydaje z nejvyznam¥jSiho centralniho zdroje — statniho roZpo — vzrostly meziréné
048 % na 11,2 mld. K(bez zahrnuti prostdki ve vySi 5,08 mid. K prevedenych v roce
2006 ze zruSseného FNM). Z grafu VI.1.3 vyplyva,ndezi hlavni prioritni oblasti vydajna
ochranu Zivotniho prostdi ze statniho rozptu patily v roce 2006 ochrana vody s 35,6 %
podilem na celkovych vydajich a ochrana biodivgrzt krajiny s 27,3% podilem na
celkovych vydajich statniho roz§ta na ochranu Zivotniho préetli (bez zahrnuti prasdki
pievedenych ze zruSeného FNM). K dalSim vyznamnywripam patila v roce 2006 oblast
nakladani s odpady a sprava v ockranotniho prosedi.
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Graf VI.1.3
Vydaje na ochranu Zivotniho pros¥edi ze statniho rozpétu v letech 2000-2006
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0
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Pozn.: Vyrazny ndist v kategorii ,ostatni“ v roce 2006 je #poben pevedenim progtdki ze zruSeného Fondu
narodniho majetku (FNM). 5

Zdroj: MZP
Vedle centralnich zdrdjjsou dalSim vyznamnym zdrojemiegych vydaj k financovani
ochrany Zivotniho prostdi mistni rozp&ty. Vydaje na udrovni obci nebo kiajjsou
realizovany piibézré na zaklad kompetence obcéi kraji. VétSinou se jednd o akce
lokalniho vyznamu — ndpk odvaéni acisteni odpadnich vod, k ochramvzdusi, nakladani
s odpady, ochranpidy a podzemni vody, ochramrirody a krajiny a opa¢ni tykajici se
vzhledu obci a iejné zelen. Jak vyplyva z grafu VI.1.4, objem préstiki vynaloZenych
z Uzemnich rozpma trvale znané prevySuje objem prostdki poskytovanych statnim
rozpaitem a statnimi fondy a v poslednich letech je témod je&t vyrazre)si.

Graf VI.1.4
Verejné vydaje (vé€lenéni na bézné a kapitadlové vydaje) ze statniho rozptu, statnich
fondi a Uzemnich rozpdtia na ochranu Zivotniho prostedi v letech 2000-2006
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Pozn.: Od roku 2006cetre vydaji zruSeného FNM/evedenych na MF.
Zdroj: MZP

Jednim z rozhodujicich ukazatgiro celkové posouzeni Uroymydaji na ochranu Zivotniho
prostedi je jejich vyvoj ve vztahu k celkovému vykonuoakmiky, tj. k HDP. Mezi lety
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2004 a 2005 poktmval pokles podilu investnich environmentalnich vydajna HDP
z 0,7 % na 0,61 % (viz graf VI.1.5). Naopak podétejnych vydaj na ochranu Zivotniho
prostedi z centralnich zdrbjna HDP zaznamenal pakolika letech stagnace na arovni
0,5 % mirny #ist na 0,6 % v roce 2006.

Graf VI.1.5
Podil vydaji na ochranu zivotniho prosfedi (investEnich vydajia, verejnych vydaja
z centralnich zdroja) na HDP v letech 2000-2006
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*) Qdaje za rok 2006 nejsou k dispozici. Vzhledetadové narénosti sleru a konénému zpracovani dat na
CSU, jsou tyto udaje k dispozici vzdy s vice netin zpozenhim (tzn. v roce 2007 za rok 2005). )
Zdroj: CSU

V1.2 Statni fond Zivotniho prostredi Ceské republiky

Statni fond Zivotniho prastdi CR (dale jen SFZRCR, Fond) je specificky za#tenou
instituci, ktera je vyznamnym finanim zdrojem pro podporu realizace dpai k ochras
a zlepSovani stavu Zivotniho priesti v jeho jednotlivych slozkach. Je jednim ze adkich
ekonomickych nastrdj k plnéni zavazk vyplyvajicich z mezinarodnich Umluv o och¥an
Zivotniho progtedi, ¢lenstvi v Evropské unie a k usk&étevani Statni politiky Zivotniho
prostedi.

Fond byl Zizen a jehaiinnost je legislativéh upravena zakonem 388/1991 Sh. Spravcem
Fondu je MZP. Hjmy Fondu jsou tvieny gedevsim z plateb za zfig'ovani nebo
poskozovani jednotlivych sloZek Zivotniho presti (podrobnosti viz kapitola V.3), ze splatek
poskytnutych pj¢ek a jejich urok avynos z uloZzenych disponibilnich prdstki na
terminovanych vkladech.

VI.2.1 Vydaje SFZPCR

Fond zajiSuje poskytovani finatnich prostedki na opateni v ramci narodnich program
(NP) a program Evropské unie — Fondu soudrZznosti, Opeilao programu Infrastruktura
(OPI). Podrob#si informace o FS/ISPA a OPI viz kapitola V1.4.2.

Celkové finagni vydaje Fondu doséahly v roce 2008e 2 468,3 mil. K z toho bylo v rdmci
smluvnich akci (NP, ISPA/FS, OPI) profinancovah@62,2 mil. K. Oproti roku 2005 tak
doSlo ke sniZzeni vydajo cca 1 000 mil., které se dotklo vSech hlavnicizek — viz graf
VI.2.1. NejwtSi objem smluvni podpory (88,1 %iepstavovaly vydaje na dotace, které byly
realizovany ve vysSi 1 993,2 mil. K Ztoho realizovany pispivek na Uhradu Urak
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z kometniho Uvru cinil 11,2 mil. K¢ (0,5 %). Zbylych 11,9 % poskytnutého objemu
finan¢nich prostedki tvorily vydaje na smluvni akce navratné formy podpagjdky), a to
ve vysi 269 mil. K.

Z grafu VI.2.1 je patrné, Ze rozhodujiciho podit4,l %) ve skladbcelkovych finaknich
vydaji na smluvni akce dosahly, stejjako v roce 2005, vydaje na realizaci akci ochrany
vod, a to ve vySi 1 449,3 mil.&

Graf VI.2.1
Skladba finanénich vydajau SFZP CR dle slozek zivotniho prostedi (2005—2006)
1800 71 46711
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1400 1 12338
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0
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Pozn.: bez nakladKancelde SFZPCR a splatek MUFIS (Municipalni finéni spolenosti a.s.)

Zdroj: SFZPCR
Rozhodujici realizovana finani podpora ve vysR 115,1 mil. K, tj. 93,5 % celkovych
vydaja na smluvni akce, stitovala v roce 2006 do akci investiho charakteru. Z toho bylo
formou dotace poskytnuto 1 847,2 milc.KNejvysSi investini vydaje smtovaly do slozky

ochrana vod (1 446,7 mil.& Investiéni vydaje na program ISPA/Rshily 199,8 mil. K¢ a
na program OPI 315 mil. &

V neinvesténi oblasti byla poskytnuta celkova firari podpora ve vysi 147,1 mil.&z toho
formou dotace ve vysil46,1 mil. K a formou pij¢ky 1 mil. KE. Nejvice finarnich
prostedki na akce neinvestiiho charakteru (111,2 mil.d smeéifovalo do sloZky firoda.

NejvysSi objem finatnich prostedki Fondu v¢leneni dle typu subjektu, byl v roce 2006
poskytnut obcim a wostim, a to v celkové vysi 1576,6 mil. ¢K(69,7 % z celkem
poskytnutych finaénich prostedk).

Ve srovnani srokem 2005 doSlo vroce 2006 k vygamn nafstu Zadosti o podporu
z narodnich prograinze 411 na 1 202. Nejvice zadosti (90,2 %) byld-aadu evidovano
v oblasti investinich projeké na vyuzivani obnovitelnych zdfognergie.

VI.2.2 P¥inosy a efektivnost ekologickych opa&eni SFZPCR v roce 2006

V ramci jednotlivych vyhlaSenych programve kterych poskytuje podporu, provadi Fond
kazdor@ni zawrecné vyhodnoceni akci (ZVA) podle sphi technickych, ekologickych a
ekonomickych podminek. Nasledujici text shrnujermface o ZVA (pokud jsou sledovany),
véetrg skut&né dosazenych ekologickychripodi akci, kterym byla v roce 2006 definitin
piiznana podpora.
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Ochrana vod

Skute&n¢ dosazené ekologick&iposy resp. efekty u 88 akci ve snizeniciieni vod, jimz
byla Fondem v gibéhu roku 2006 fiznana definitivni podpora, fedstavuji odstramé
znetisténi uvedené v nasledujici tabulce. Z tabulky VI.gldne, Ze nejtSiho snizeni bylo
dosazeno vifipadt CHSKc, (cca 3 929 t/rok).

Tabulka VI.2.1
Ekologické pFinosy akci ve snizeni zré&Sténi vod s provedenym ZVA v roce 2006

. Odstrargné zneisteni (t/rok)
Patet akci
NL BSKs CHSKc,
Celkem 88 1988,5 933,1 39294

Zdroj: SFZPCR

Ochrana ovzdusi

Z celkového pé&tu 223 akci, u kterych bylo v roce 2006 schvaleawacné hodnoceni,
byly splreny predpokladané ekologické efekty u 77 akci. Ve zbylgiipadech (tj. cca v 65
% pripadi) nebyly gedpokladané ekologické efekty sgty, proto bylo rozhodnuto o kraceni
pfiznané dotace. VSechny akce, u nichz nedoslo k&rpsmluvniho ekologického efektu,
byly registrovany v programu rozvoje infrastruktumalych obci. Informace o celkovych
piinosech v oblasti ochrany ovzdusSi v podlaaistragného zneisténi wetngé poskytnuté
podpory uvadi tabulka VI1.2.2. N&jgiho snizeni zr&teni bylo dosazeno vifpadt emisi
CO,, ato ve vysi 267 tis. t toe.

Tabulka VI.2.2
Ekologické prinosy akci v oblasti ochrany ovzdusi s provedenym\VA v roce 2006

Odstragné zngisteni
Patet Néklady | Podpora
akei TZL SO NOx \Yele: CoO CO | (mil. K&) | (mil. K&)
(t/rok) (t/rok) (t/rok) (t/rok) (t/rok) (t/rok)
Celkem 223 3168 4 596 595 2414 10717 267(317635,0 701,3

Zdroj: SFZPCR

Ochrana prirody a krajiny

V oblasti ochrany firody a krajiny bylo schvaleno z&ecné vyhodnoceni celkem 85 akci.
Celkova piznana podpora z Fondginila 141 307 tis. K s nasledujicimi ekologickymi
piinosy: rekonstrukce 104,17 ha parkSeteni 2 283 strotin vysadba 2 229 straimzalozeni
0,2 ha USES, odbabni 49,75 ha rybnik zaloZeni 0,7 ha me&du, viez negivodnich
invaznich devin (109,63 ha), zftocnéni 2 367 m byvalého mlynského nahonu, zpracovani
krajskych koncepci ochranyipody (6 akci).

Obnovitelné zdroje energie

V roce 2006 byla definitivh pfizndna podpora na 264 akci. Celkov#npsy v oblasti
obnovitelnych zdraj energie u fedlozenych ZVA pedstavuji odstramé zngisténi uvedené

v tabulce VI.2.3. Stefh jako v gipad ochrany ovzduSi i vtéto oblasti bylo dosazeno
nejwtsiho efektu u snizovani emisi @ to o 55 t/rok.
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Tabulka VI.2.3
Celkové ekologické pinosy akci v oblasti vyuZivani obnovitelnych zdraj energie
(uzaviené akce v roce 2006)

Odstragné zngisteni
Paet Naklady | Podpora
akef TZL SO, NOx voC co CO | (mil. Kg) | (tis. K&)
(t/rok) (t/rok) (t/rok) (t/rok) (t/rok) (t/rok)
Celkem 264 261 545 70,4 211,72 10216 55221,7 4483, 331,8

Zdroj: SFZPCR

VI.3 Financovani z programi MZP a mimoresortnich programi

VI.3.1 Programy tvorby a ochrany krajiny MZP

V ramci obecné ochranyipody jsou sledovana a fin&m podporovana op#ni realizovana
z prograni v gesci MZP. Jednéa se o ,Progrant@é krajinu®, ,Program revitalizadgécnich

systéni“ a ,Program pée o urbanizované prdastdi“. Tyto programy plni funkce obegn
ekologické, ochrany ffrody, klimatické, hydroekostabilizai, mimoprodukni a socialni.
Jejich realizaci jsou vytvédny podminky pro afiovnou moZznost nastolenitrippdnich

optimaliza&nich procedé vedoucich ke snizeni eroze, acidifikace, dezksiife, zvySeni
schopnosti vazat vodu, dale k obtoa 0drzk vyznamnych biotop k ochrag druhové
rozmanitosti a slouzi také v oblasti¢péo zel@ v urbanizovaném prastdi. Rada opateni

pIni i funkci protipovo@dové ochrany.

Program pée o krajinu (PPK)

V ramci PPK byly poskytovany fingni prostedky neinvestiniho charakteru wlenéni
na dva samostatné podprogramy: ,Podprograrde pe krajinu“ (opatni A, B a C) a
.Podprogram pé& o zvla& chraréné casti girody* (opateni D). Celkovy rozptet byl
v roce 2006 ve vysi 190,6 mil.&{z toho A — C 61 mil. K).

Finanéni prostedky byly giznany na jednotlivi opdeni:

A ,Ochrana krajiny proti erozi“ s cilem snizovani okenosti pdniho fondu erozi
tvorbou protieroznich opani a zvySovani reténi schopnosti krajiny (112 akci
s dotaci 20,3 mil. K);

B ,UdrZeni kulturniho stavu krajiny* s cilem udrzehkdlturniho stavu a typického
krajinného razu a zachovani a obnova rozptylenénzel pamatnych strofna aleji
(558 akci s dotaci 24,9 mil ¢l

C ,Podpora druhové rozmanitosti“ s cilem ochrany, ax@ni a obnovy druhové
rozmanitosti (107 akci s dotaci 15,6 mit)K

D P&e ozvla& chrargna Uzemi a pta oblasti a zvlast chrargné druhy rostlin a
Zivocichu v prednetnych tzemich (1 550 akci s dotaci 125,3 mi).K

Z Podprogramu @& o zvlast chrargné casti @irody byla poskytovana dotace na dpat
ve zvlast chrargnych tuzemich, tj. v NP, CHKO, v NPR, NPP, PR a RHaich ochrannych
pasmech a v ptich oblastech. iflemci dotace byly pouze organizacézavané MZP, tj.
AOPK CR, Sprava KRNAP, Sprava NP a CHKO Sumava, SpravaCbgké Svycarsko a
Sprava NP Podyji.
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Program revitalizace ¥i¢nich systénii (PRRS)

Cilem programu je vytiit podminky pro obnovu ffrodniho prostdi i zdroji uzivanych
clovékem. Sodasti je ifeSeni probléin s odkanalizovanim &isténim odpadnich vod.
Program pedpoklada postupné naéplhani a realizaci opi&ni, ktera povedou k udrZzeni a
systematickému zvySovani biologické rozmanitostizrpvému usptadani vodnich po#ni
atakovému uspgédani funkniho vyuziti Gzemi, které zafi§je ochranu frodnich

i kulturnich hodnot krajiny.

Celkovy paet akci financovanych z B vroce 2006 byl 198, z toho bylo 120 dov
zahgjenych a 78 rozestaych z gedchozich let. Objem finanich prostedki statniho
rozpaitu vycerpanych na tyto akcequstavujgastku 488,8 mil. K.

Program se dli na jednotlivé podprogramy:
a) revitalizace pirozené funkce vodnich ték
b) zakladani a revitalizace prirlsystému ekologické stability vazanych na vodninez

C) odstraovani gricnych pgekazek na vodnich tocich a podpora takovych tekkioic
reSeni, ktera je neobsahuji — daplani a stavba rybichgchodk;

d) revitalizace retetni schopnosti krajiny;

e) rekonstrukce technickych pritka odbahovani produknich rybniki — podprogram
byl zruSen, od roku 2005 nebyly zahajeny Zzadné adeeé;

f) vystavba a obnov@OV a kanalizace detns zakladani urelych mokrads;

g) revitalizace pirozené funkce vodnich téks revitalizaci retemi schopnosti krajiny —
jedna se o kombinaci podprogram) a d).

Objem vyerpanych finaénich prostedki statniho rozp&tu u podprograrin a) —d) a Q)
piedstavoval v roce 2006 277 milcKPaiet realizovanych akci byl 144, z toho bylo 86 akci
now zahgjeno a 58 rozestaych z gedchozich let.

Celkovy vyterpany rozpeet podprogramu f) igdstavoval v roce 2006 211,7 milc.KPaiet
realizovanych akci byl 54, ztoho bylo 34 akci ®owahdjeno a 20 rozestamych

z predchozich let. U novych Zadosti o dotaci z tohatdppogramu bylo jednou z hlavnich
podminek prokdzani mimdddného dopadu na ochrandirpdy a krajiny (nap akce
probihajici v ZCHU, na tuzemi soustavy Natura 20088,Gzemi s mim@dnym zajmem
ochrany vod).

Program péfe o urbanizované prostedi (PPUP)

Prednttem PPUP je p& ozelé vurbanizovaném prastdi Wetné revitalizace
brownfields.V roce 2006 bylo z PPUP podgao 24 projekt (zamitnuto z dvodu vy¢erpani
finantnich prostedki bylo 10 projeki) v celkové hodnet 2,8 mil. K&. O dotace Zadala
pievazre mésta a obce, a to na regenerace vyznamnych ploemsizeler (parky, Kbitovy,
Skolni a nemockini arealy) a plochy izotai zeler.

VI.3.2 Mimoresortni programy

Program obnovy venkova

Cilem programu je vytieni organizénich a ekonomickych podminek k podniceni a
k podpde obyvatel venkova a samosprav venkovskych oboimut aby se vlastnimi silami
snazili o harmonicky rozvoj zdravého zivotniho giedi, udrzovani irodnich a kulturnich
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hodnot venkovské krajiny a rozvoj ekologicky nezéiveho hospodatvi. Podpora pilotnich
projekti venkovskych mikroregianby méla prinaset vhodné inovace, nové vyuziti &asré
nevyuzivanych objelt Mimo to jsou roviz podporovany obce oc&mé v sowtZi Vesnice
roku — jako piklad dobré praxe. Prdastnictvim pilotnich projektjsou ovliiiovany gistupy
k feSeni obnovy venkova na urovni Krajcilem roz§ovani os¢dcené praxe.

Dotace jsou ueny pro venkovské mikroregiony (svazky obci) a obce

V roce 2006 fjalo Ministerstvo pro mistni rozvoj 452 Zadostiosjemem pozadovanych

dotaci ve vysi 351,5 mil. K Na zaklad doporieni meziresortnfidici komise Programu

obnovy venkova rozhodl ministr pro mistni rozvoppait 317 Zadosti a poskytnout dotace
ve vysi 131,8 mil. K.

Horizontalni plan rozvoje venkova (HRDP)

Hlavnim prioritou programu je trvale udrzitelny wog zemngdélstvi, venkova a jeho
piirodnich zdraj. Vroce 2006 byly fedevSim vyplaceny naroky na podpory HRDP
Z roku 2005. V roce 2006 bylo realizovang ppateni v ramci HRDP na plose 1,9 mil. ha a
na jejich zaklad byly vyplaceny dotace v celkové vySi cca 6,5 nd, z toho z narok

v roce 2006 bylo vyplaceno 2,8 mid¢ K

Na opateni Redtasné ukoteni zendd¢lske ¢innosti v roce 2006 Zadatelé pozadovali dotace
ve vySi cca 33 mil. K Na opateni Mér¢ priznivé oblasti a oblasti s environmentalnimi
omezenimi bylo zazadano o 2,821 midt Wce nez v roce 2005, coZeplstavuje zvySeni

0 2,5 % proti roku 2005.

NejvétSi objem dotaci byl vroce 2006 pozadovan, obdolako vroce 2005, na
Agroenvironmentalni op&ni (AEO). Celkem bylo zazddéano o 3,6 mid, K. o tén&i 8 %
vice nez v roce 2005.

DalSim opatenim realizovanym v roce 2006 bylo afgai Lesnictvi. Na toto opani bylo
podano celkem 1 045 Zadosti na celkovou plochu 4 126 (meziréni nafst o vice nez
86 %). Celkem na toto ogahi bylo zazadano o dotaci ve vySi 94 mit nezir@ni nist
0 132 %).

VI.3.3 Podpora nestatnich neziskovych organizaci

Dotace ze statniho rozfta CR, z kapitoly Ministerstva Zivotniho prdstli, jsou
poskytovany dm nestatnim a neziskovym organizacim (NNO), kterépadili na realizaci
Ukolid statu v oblasti ,ochrana Zivotniho presti a udrZitelny rozvoj* a ffspivaji
k naphovani citi Statni politiky Zivotniho prosedi.

Dotace se poskytuje sanskému sdruzeni nebo ob&gmosgEsné spolénosti a to na zaklad
Zadosti podané formou projektu v ramci ¥gdvéhotizeni.

V roce 2006 bylo celkem podfeno 88 projekt obtanskych sdruzeni a obécprosgEsnych
spole&nosti celkovowastkou 20 mil. K.

VI.4 Podpora ze strukturalnich fonda EU

VI.4.1 Operaéni program Infrastruktura (OPI)

Globélnim cilem programu OPI je ochrana a zlepSostavu Zivotniho prostdi a rozvoj a
zkvalitnovani dopravni infrastruktury. Zpréstlkujicimi subjekty a platebnimi jednotkami
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v CR jsou SFZRCR (Priorita 3) a Ministerstvo dopravy (Priorita 2j Jednou ze &tejnich
priorit OPI je ,ZlepSovéani environmentalni infragttury” (Priorita 3). Tato priorita si klade
za cil podporovat zejména opati obnovy environmentalnich funkci GUzemi, zlepsova
infrastruktury ve vodnim hospot$dvi, zlepSovani infrastruktury a ochrany ovzdusi,
nakladani s odpady a odstowani starych zati.

V roce 2005 prothla teti vyzva na fedkladani Zadosti do OPI. V ramgeti vyzvy bylo
zaregistrovano celkem 321 Zadosti v celkovém obja@b09 mil. K, kdy pozadovana
podpora z Evropského fondu regionélniho rozvojeER:inila 7 596 mil. K a ze SFZR'R
1 014 mil. K. Zadosti ze 3. vyzvy byly schvaleny ministrem ZPoge 2006. V ramciiéti
vyzvy bylo 67 projekim udtleno kladné Rozhodnuti ministra. Uznatelné nékl&abhto
projekii dosahuji vySe 1 390 mil.d{dotace ERDEIni 960 mil. K.

Jiz v mgsici srpnu 2006 byla U&pre vycerpana alokace roku 2004, kteréegstavovala
1824 mil. K (prepaiteno kurzem 31,77 € platnym ke dni schvaleni programu). Od
pocatku programu, tzn. od 1. 5. 2004, do 30. 12. 206@& Evropska komise pozadana o
proplaceni vyddj ve vysi 2 519 mil. K z prostedki ERDF.

Od mesice z#éi 2006 zapdalo ¢erpani alokace roku 2005figemZ v obdobi od z& do
31. 12. 2006 byly podany zZadosti o platbu s celkoyozadavkem ve vySi 1 037,9 mil¢K
z prostedki ERDF (30,6% alokace na rok 2008epaitené kurzem 31,77 #€). V ramci
priority 3 bylo podano 162 zZadosti o platbu s pex&dm 834 mil. K z prostedki ERDF a
139 mil. K& z prostedki SFZPCR.

VI.4.2 Fond soudrznosti (FS/ISPA)

Dnem 1. kétna 2004, kdy s€R stalaclenem Evropské unie, vznikiR narok naserpani
dotaci z Fondu soudrznosti (déle jen FS). Reatiira orgadnem pro sektor zZivotniho piesti
byl ustanoven SFZER.

Projekty Fondu soudrznosti jsoucany na podporu v oblasti Zivotniho pi@sti a dopravy.
Prioritou nastraj ISPA a FS v oblasti zivotniho prosti je naplini podminek legislativy
Evropského spotenstvi, a to fledevsim v oblasti ochrany vod, nakladani s odpadyrany
ovzdusi a odstivani starych ekologickych z#i.

Celkové naklady na schvalenych standardnich 3%kitogini 959,7 mil. EUR (26,9 mid.
K¢), z¢ehoz uznatelné nakladygustavuji 867,4 mil. EUR (tj. 24,3 mld¢K Podpora z FS/
ISPA alokovana&mto projektim je 609,1 mil. EUR (17,1 mid.&.

Na zaklad Rozhodnuti o&asti statniho rozptu a prostedki z Narodniho fondu na
financovani akci bylo mozno zahdjit v dubnu 20@édfinancovani projektFS ze statniho
rozpaitu. Vydaje Narodniho fondu (vyuzité prostky fondi Evropské unie) v roce 2006
¢inily 56,4 mil. EUR Ptijmy Narodniho fondu poskytnuté z evropskych pexh na
z&klad certifikaci vydaj nebo formou zaloh na dosud nefinancované proj&kily celkem
78,2 mil. EUR(2,2 mid.. K&). V roce 2006 bylo financovano z priesiki fondi Evropské
unie celkem 13 projekt FS/ISPA, u kterych jiz probiha vlastni vystavbatani projekty
jsou v fizném stupni fipravy vlastni stavby a financovani u nich dosugrakiha.

K 31. 12. 2006 bylo jedloZzeno celkem 69 Zadosti o podporu v celkové 2y&imld. K
(dotace a fycky), které SFZRCR aktivre vyfizuje. V obdobi od 1. 1. 2006 do 31. 12. 2006
nebylo vydano zadné nové kladné rozhodnuti minisdrapolufinancovani projektSPA/FS.
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VI.5 Mezinarodni podpora

Finanéni mechanizmus Evropského hospoddkého prostoru a Norska

Vstupem do EU dne 1.5. 2004 ziskal:R moznostéerpat prosedky z Finatnich
mechanism EHP a NorskaCéastka alokovana prOR je celkem 110,91 mil. EUR pratileté
obdobi 2006-2011, z toho 48,54 mil. EUR je poskatmvz FM EHP a 62,37 mil. EUR z FM
Norska. V roce 2006 byla v oblasti Zivotniho predf poskytnuta jedina podpora ve vysi
10,27 mil. K Ceskému hydrometeorologickému Ustavu na projekt afikwni metod
hodnoceni imisni zéte na GzemCR ¢asticemi PM10“. Na zakladvyzvy vyhladené v roce
2006 byly schvaleny 3 projekty s celkovou vySi pagpl 700 000 EUR.

International Finance Corporation (IFC)

Na podporu projekit v oblasti energeticky uspornych technologii vytho International
Finance Corporation (IFC) ve spolupraci s GEBndu S¥tové banky pro ochranu Zivotniho
prostedi) a s podporou mezinarodnich déascetre Finska, Spafiska a USA, tzv. Program
financovani energeticky Uspornych projeKCommerialising Energy Efficiency Finance —
CEEF). Program byl zahajen v roce 2003 a jeho cilemijepft k odstragni bariér pi
ziskavani finatnich prostedki pro energeticky usporné projekty a projekty obtelmiych
zdroja energie, napomoci vyvoji trznich nastrgro financovanidhto projeki a poskytnout
zdjem@m informace, znalosti a jednoduchifgtup k financovani takovych projékt

Od svého oficialniho sputi koncem roce 2003 byly v ramci programu, do ktergsou
v soutasnosti zapojeny dwejvyznamujsi ceské banky(eskéa Sptitelna a.s. £ SOB a.s.),
poskytnuty zaruky pro 21 projektv celkové vysi 248 miliom K¢, coz pedstavuje
568 milioni K¢ Gvéra a celkové investice d@dhto projekl v ahrnné vysi fes 740 milior

K¢&. Zivotni prostedi profitovalo dikydmto investicim ve snizeni emisi sklenikovych glyn
77 tisic t r@né.

Mezi podpdenymi projekty lze najit investice do energetickysparnych opdeni

v pramyslovych podnicich (4 projekty), projekty vyuziliiomasy (vyroba tepla, peletovaci
linky, vyroba elekiiny) (5 projekf), zvySeni dinnosti @i vyrobé tepla pro CZT (1 projekt),

malé vodni elektrarny (3 projekty), bioplynové stan (1 projekt), solarni elektrarny
(2 projekty) nebo &trné elektrarny (5 projekj.

Z celkového pétu 21 projeki bylo 9 schvaleno v roce 2006, Uhrnna vySe zartk&enych
v roce 2006 dosahla 170 mil¢K

VI.6 Vyhodnoceni ,Ramcové strategie financovani ingstic
na zajisténi implementace pravnich fedpisi ES v oblasti zivotniho
prostredi®

Jiz vroce 2002 byl v ramcitfpravy na vstupCR do EU vypracovan Implemeritd plan
pro oblast Zivotniho prasdi, podle 8hoZ probihalo postugmievzeti evropské legislativy a
naphovani jejich pozadavk Rozsah legislativy ES v oblasti Zivotniho predi je velice
Siroky a plrni poZzadavik vyvolavd znané naklady soukromého i t&ného sektoru.
Vyznamnou ¢ast redpokladanych vydaj na zajisni implementace environmentalniho
acquis communautaire tkianvestice.

V roce 2003 proto bylo vladpredloZzeno vyhodnoceni implementace z pohledu #ajist
finanénich prostedki na nutné investice. DalSi aktualizace tohoto vyloogni probhla
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v roce 2005 (schvalena usnesenim vlady71/2005) a nové vyhodnoceni budedbiozeno
v roce 2007. Sijimanim dalSi nové legislativy v ramci ES se ndklanohou zvySovat nebo
naopak vlivem uspor mohou byt snizeny. Celkové ekuoké dopady je tedy p@bné
prabézné upresiovat a zarovie piizpusobovat strategie dle vyvoje relevantnich ekonogabk
a wcnych podminek.

Vzhledem k investini nar@nosti implementace vyjednafzR piechodna obdobi
pro nasledujici samnice:

* Vv roce 2004 nabyla platnost &mice 2004/12/ES dopljici snernici 94/62/ES,
0 obalovych odpadech. Pro implementach dinérnice 2004/12/ES, jejichz dosaZeni
smernice uklad&lenskych stdtm do roku 2008, pozadal@R o prechodné obdobi do
roku 2012.

* snmernice Rady 91/271/EHS, ®Steni méstskych odpadnich vod, do 31.12.2010;

* snmernice Rady 2001/80/ES, o omezovani @sini ovzdusSi skterymi zneistujicimi
latkami z velkych spalovacich izaeni — pro 2 podniky (TeplarnadPov, Nova Hd
a.s.), do 31.12.2007.

Od sowasné urovainvestic na ochranu zivotniho prizdi je velice obtizné ¥enit
¢astku, kterd Pmo nebo neffmo nesouvisi se vstupe@R do EU. Udaje za obecni a
soukromy sektor (2001-2010) uvedené nize jsou taiz@ odhady finamich prostedki
potrebnych k zajigini implementace legislativy ES a jejich rozloZeaijednotlivych let je
pouze orienténi.

Celkové néklady na implementaci platnydeqpisi ES se odhaduji az maa 326,5 mid. K

v letech 2001-2010z toho cca 205 mld. Kmélo byt podle f@ivodniho planu vynaloZzeno
v letech 2001-2006 (viz tab. VI.6.1), tzn. Ze celopozadované naklady na zajist
implementace legislativy ES v oblasti Zivotniho gifedi se pro roky 2007 az 2010 odhaduji
na ccal2l mld. K¢ (viz tab. VI1.6.2). Zejména v obecnim, ale také uksomém sektoru,
vSak mohla byt vyznamnéast investic odloZzena s ohledem ral@vané progedky z fond

EU v obdobi 2007-2013.

Tabulka VI.6.1
Souhrn potieb a zdroji (mil. K¢&) na zajiS€ni implementace Fedpisi ES v oblasti
Zivotniho prostredi za roky 2001-2006

2001-
2001 2002 2003 2004 2005 2006 2006
Finanéni potreby
Statni rozpdet - 58 107 129 469 474 683| 1920
povinné vydaje
Obecni rozpéty 8 436 8 436 12838 11632 12911 13859 68112
Soukromy sektor 3784 25111 25549 25915 27228 27 782| 135 369
PoZadavky celkem 12278 33654, 38516| 38016 40613] 42 324| 205401
Zdroje

Statni rozpdet - 58 107 129 469 474 683| 1920
povinné vydaje**
Statni rozpoet - 1029| 1474| 1758| 1104| 1722| 2186 9273
programy podpory
Obecni rozpéty 7 007 67 9143 9917| 10403| 11599 54846
Soukromy sektor 13481 14156/ 14863| 15606| 11634| 11808 81548
SFZPCR 3421 3577 4378 3582 3334 3706| 21998
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Zahranéni zdroje

*4 514

4912

4 233

7 452

21111

Zdroje celkem

24 996

26 090

34 786

35 590

31 801

37 434

190 696

* zahrnuje roky 2000 - 2003;
** na rozdil od gedchozi verze materidlu zahrnuje pouze ingrstiydaje, bez polozky 15 5
Zdroj: vypatet MZP

Odhadované rozlozZeni finamich poteb na jedné stré&ra vyuZzitelnych zdrdj financovani na
straré¢ druhé do roku 2010 uvadi nasledujici tabulka.

Tabulka VI.6.2

Souhrn pozadavki a zdroja (mil. K¢&) na zajiStni implementace Fedpisi ES v oblasti
Zivotniho prostiredi za roky 2007-2010

Predpokladané poZadavky na investice
Celkem
2007 2008 2009 2010 22000170‘ 2001—
2010
Statni rozpdet - 107 107 107 107 430 2 350
povinné vydaje**
Obecni rozpéty 20 745 20 765 20 816 20 816 83 143 151 255
Soukromy sektor 20318 2794 2674 2664| 37445 172814
Pozadavky celkem 50223  23667| 23598| 23588 121075 326533
Zdroje
Statni rozpdet - 107 107 107 107 430 2 350
povinné vydaje
Statni rozpoet - 1521 1521 1521 1521 6086 15359
programy podpory
Obecni rozpdty 5034 6012 6 046 6081| 24073 78919
Soukromy sektor 11850 11852| 11852 11852  47408| 128956
SFZPCR 1100 1039 1 000 1082 4222 26 220
OP Zp** 14776  15503| 16233 16997| 63510, 63510
Zahranéni zdroje - 472 105 : : 577| 21688
ostatni
Zdroje celkem 35588 35965  36584| 37466 145603 336 299

**  polozka zahrnuje pouze investi vydaje, bez polozky 15
*** yveden je sodet alokaci pro relevantni prioritni osy / oblasidpory (4. 1,2,3,4.1,5,6.3,6.4) 5
Zdroj: vypa‘et MZP
Soukromy sektor je vydaji na implementadegpisi ES zatizen nejvice - jen na sjgin
natizeni o IPPC setpdpokladaji celkové naklady ve vysi cca 138 mid.2& celé obdobi
2000-2010. Oproti rozloZzeni nakiadak, jak je uvedeno vtab. VI.6.2 lze&ekavat, ze

2w

ve skuténosti nemalagd

7

ast vydaj vynucenych povinnostmi, které jsou ukladany v ramc

integrovanych povoleni (jez musi podniky ziskatkdmce roku 2007), bude realizovana az

po 1. 1. 2008.

V piipact obecnich rozp#ii se da ®¢ekavat nizSi Urowve investic z vlastnich zdrdj pri

Uspsném cerpani prosedki z OP ZP, navic mohou bytékteré naklady feneseny
Obce nedostatek fimach prostedki c¢asto fesi
infrastruktury soukromym subjekn. Tyto dva sektory tedy nelze vzdy expli¢itdctlit.

V ramci projeki financovanych z OP ZP by dty vlastni prostedky obci pokryvat jen asi
10 % zmisobilych vydaii, zbytek by mily pokryt prostedky z fond EU, SFZPCR a statniho
rozpaitu. U soukromého sektoru bude mira spolufinancowaviastnich zdrdgj investor

na soukromy sektor.

podstatk vyssi.

prodejem

196



Oper&ni program Zivotni progedi (OP ZP) by @ tvoiit témsi polovinu prostedk
dostupnych v nasledujicim obdobi (2007-2010) preestice do zivotniho prastdi.
Tabulka VI.6.2 uvadi alokaci programu pro uvedeoiy pro relevantni osy (celkem cca
85 % prostedk z alokace OP ZP), na implementategpisi ES ve sledovanych oblastech
(ovzdusi, odpady, voda, omezovaniimpyslového zn&steni) bude pouzita igvaznacast

z téchto prostedki. Pro splgni zvazk viaci ES (zejm. v oblasti vody) bude nyni velmi
dulezita rychlosterpani prosedki do konce roku 2010, kdy bydhy byt splreny pozadavky
smérnice 91/271/EHS, ¢isteni mestskych odpadnich vod. Uvedené rozloZzeni dostupnych
prostedki je vSak nutné povazovat za optimistickou variante skuténosti Ize pditat cca

s ranim zpozdnim @i ¢erpani prosedki oproti uvedenym alokacim pro jednotlivé roky, a
to zejména na zatku programovaciho obdobi.

Odhad povinnych investiich vydafi z rozp@tovych kapitol ministerstev je 430 mil.¢kpro
obdobi 2007-2010. Vydaje radu jednotek mld. K pak gedstavuje pléni polozky 15
implement&niho planu v resortu zdravotnictvi, oblast | - mujici z&eni - v3ak jiz neni
fazena do oblasti zivotniho priedi. DalSich 6 mid. Ktvori predpokladané vydaje v ramci
progran podpory (MZe, MZP, MMR). Vice nez 1 mld.¢koené bude vydavat na digné
slozky ZP (voda, ovzdusi, odpady) SFZIR, av3ak zn&na ¢ast tchto prostedki bude
vazana na projekty financované z f@rigu, u nichz se igdpokladé kofinancovéani ze strany
SFZPCR ve vysi cca 4 % z celkovych nakiad

Zawrem je teba pipomenout, Ze realizace opai na zajigni implementacefedpisi ES je
dilezita nejen pro sptmi zavazk CR vigi ES, ale pedevdim ma vést ke zlepSovani stavu
Zivotniho prosiedi vCR a snizovat tak negativni dopady nekvalitniho fen zejména na
zdravi obyvatelstva. Vyvolané vysSi vyuzivani meoder technologii také znamena
zvySovani konkurenceschopnosti soukromého sektoru.
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VIl Mezinarodni spoluprace v oblasti ochrany Zivotriho
prostiredi

VII.1 Dvoustranna a mnohostranna mezinarodni spolupace,
spoluprace v ramci mezinarodnich organizaci

VII.1.1 Dvoustranna spoluprace

Belgie

Ministr Zivotniho progsedi Petr J. KalaS se setkalfimu 2006 s belgickym kolegou

B. Tobbackem v Bruselu. Projednali dalSi bilateraspolupraci na poli Uspor energie,
klimatické zneény, environmentélnich technologii a na spofeh projektech pro rozvojove
zen®. V rdmci Programu spoluprace 2005-2006 s Valonskavstivili ¢eSti experti valonsky

Namur, kde se zafrili na minimalizaci produkce odpéda na akni programy v usporném

uziti energie.

Bulharsko & Rumunsko

V z&i 2006 byl zaceské @asti uspSne ukonten bulharsky twinningovy projekt v oblasti
pitné vody a koupacich vod. Pokoaala spoluprace na projektech zgemych na IPPC,
ochranu pirody, Fondy EU aifipravu na vstup Rumunska do EU.

Finsko

Ve dnech 21.-22. kina 2006 navstiviCR finsky ministr Zivotniho progedi J. E. Enestam a
s L. Ambrozkem projednal mj. priority finskéhoregdsednictvi EU: klimatické zény,
biodiverzitu, tématické strategie v oblasti vod\adusi, udrzitelné uZzitifrodnich zdraj,
vyrobu i spatebu a novou generaci environmentalnich politik pvoopu.

Francie

Kazdor@ni akce snazvem Tyden udrZitelného rozvoje 200& hgnovana udrzitelné
spofteke a vyrok¥. Na jeji organizaci se spdél& podili MZP, velvyslanectvi Francie a dalSi
instituce.

Nizozemi

V listopadu 2006 se ministr P. J. KalaS setkal lsghei nizozemského ministerstva pro
planovani a Zivotni prosdi, vedenou statnim tajemnikem Pieter van Gee®@m.strany
souhlasily s podepsanim Memoranda o porazuino spolupraci v oblasti implementace
Ramcové umluvy OSN o zn¢ klimatu.

Rakousko

Ve dnech 2.-5. kitna 2006 se \Ceskych Budjovicich uskuténilo 14. zasedan{esko-
rakouské komise pro hramii vody, na kterém mimo jiné byly projednany Gpravydrzovani
hraninich vodnich tok, schvaleno mezistatni v§tovani praci na hragmich vodach a
aktualizovéana ,Srrnice pro varovnou sluzbu riasko - rakouskych hramiich vodach*CR
dale s Rakouskou republikou spolupracovala na tggowem projektu pro Rumunsko. Tento
projekt je zamdfen na ochranuifrody.
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Polsko

Na téma peshranini spoluprace se mezivliadaiesko-polska komise se$laifjnu 20086,
piicemz byly gjaty priority pro spolupraci v letech 2006—2007al8i spoluprace se odehrava
v ramci Visegradské skupiny. Kramoho v listopadu 2006 preblo 8. jednani zmoamci
vlad CR a Polska pro spolupraci na hrarich vodach, na kterém byly projednany a
schvéleny aktivity pracovnich skupin souvisejicpl&novanim v oblasti vod, Upravami
hraninich vodnich tok, zasobovanim vodou, melioracentipaninich tzemi, hydrologii a
protipovodiovou ochranou, implementaci Ramcovésrite EU o vodni politice a dalSimi
vodohospod&kymi otazkami fesahujicimi hranice stat

Slovensko

Ve dnech 28.-3Q:ervna 2006 se v Praze uskirio 6. zasedaniesko — slovenské komise
pro hranéni vody. Ol smluvni strany se informovaly o stavebnich tgrsich provaénych
na ¢esko — slovenskych vodnich tocich, dale projedma@izky udrzovani jakosti vodnich
toka a informovaly se o povodni, kterd zasahla Uzenouodtah na elomu lfezna a dubna
2006.

Dale se na Uzemi Slovenskaijmu 2006 setkali zastupci pracovni skupiny pro raoh
ovzdusi. Ministi obou zemi se setkali¥jnu a v listopadu roku 2006, aby projednali témata
jako klimatické zmsny, obnovitelné zdroje energiéi problémy s peshraninim dovozem
odpadi.

Spolkova republika Némecko

Hlavni udalosti spoluprace se SRN bylo 7. zasedasko-rtmecké komise pro Zzivotni
prostedi (Praha, 3.—4. ktna 2006). Tématy tohoto setkani byla environmentpblitika
obou zemi, &mecka ekologicka d@mva reforma a zvlastnelegalni dovoz odpédMinistr

P. J. KalaS se ¥ijnu v Lucemburku setkal se svynémeckym kolegou S. Gabrielem a
projednal otazky ¢émeckého pedsednictvi v EU, uZziti obnovitelnych zdiognergie a také
otazku narodnich alokaich plani. V fijnu 2006 se konalo 24. zasedani pracovni skugioy p
ochranu ovzdusi v Usti nad Labefokraiovala spoluprace na twinningovych projektech
v Rumunsku v oblasti IPPC a implementaci environtideifho acquis i na regionélni arovni.

Uspssne probihala bilateralni spolupra€&R se SRN na hrafmich vodach v ramci Stalého
vyboru Bavorsko a Stalého vyboru Sasko izgstvand esko-rgmeckou komisi pro hragmi
vody. Byly projednany aktualni otazky spoluprace mantnich vodach, aktualizované
seznamy hrathich vod a koordinace implementace RAmcové&site EU o vodni politice.

Svédsko
Bilateralni setkani expérty ramci si¢ IMPEL za &astiCIZP a CENIA se uskut@ilo v z&f
2006.

Srbsko

V fijnu 2006 bylo podepsano Memorandum o spolupradi iw/P a Ministerstvem pro
védu, vzdlavani a ochranu Zivotniho préestli Srbska. Vzajemna spoluprace se &aja
zejména na oblast nakladani s odpady, tvorbu negislativy, podporu environmentalnich
technologii, financovani ekologickych projékd spolupraci v ramci mezinarodnich progam
a organizaci.
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Mexiko

V bieznu 2006 bylo podepsano Memorandum o spoluprdlasti ochrany Zivotniho
prostedi mezi MZP a Ministerstvem Zivotniho piesti a pirodnich zdroj Spojenych stét
mexickych. Mezi oblasti spoluprace fiatejména: ochrana biologické rozmanitosti, sprava
chrarenych girodnich Gzemi, sprava a udrzitelné vyuzivatiiognich zdraj. V zai 2006
uspdéadalo MZP ve spoluprécié@skymi narodnimi parky 10-ti denni workshop protugse
vedeni mexickych narodnich parkHlavnimi tématy byly ochrana zivotniho pii@sti a
management chrdnych tzemi.

Svycarsko

V fijnu 2006 se uskuteila pracovni navdva ministra P. J. Kalase ve Svycarsku. Ministr
jednal s Moritzem Leuenbergerem, ministrem Zivainffrostedi, energetiky, dopravy a
telekomunikaci, ktery byl vroce 2006 zaraveSsvycarskym prezidentem, o vyuZiti
piipravovaneho Svycarského vyrovnavacitisggvku novymélenskym zemim EU. Ministr
KalaS doportil prispivek vyuzit nap na zlepSeni kvality ovzduSi snizenim &Gggni
casticemi PMyPM, s DalSi oblasti mozné spoluprace je odpadové h@ggivd a vyuZziti
zkuZenosti Svycarskaiwyuzivani biologicky rozlozitelnych odpad

Moldavsko

V dubnu 2006 se uskuteila oficialni navatva ministra Ambrozka v Moldavské republice.
Hlavni naplni jednani s moldavskym ministrem bygalizace rozvojovych projektv gesci
MZP, ale i spoluprace v oblasti legislativy, prd@kého financovani, monitoringu
jednotlivych sloZek Zivotniho prdsdi. V listopadu 2006 se MZP stalo spoluzakladatele
REC Moldava a je zastoupendidici radt tohoto regionalniho environmentalniho centra.

VII.1.2 Mnohostranna spoluprace v ramci mezinarodn¢h organizaci

Komise OSN pro udrzitelny rozvoj (CSD)

V kvétnu 2006 se v sidle OSN v New Yorku uskuito 14. zasedani Komise OSN pro
udrzitelny rozvoj (CSD-14). #édstavovalo prvni rok dvouletého cyklu, jehoz Ukolbylo
vyhodnoceni pokroku v implementaci icildrzitelného rozvoje (UR) ¥¢hto oblastech:
energie pro UR, @myslovy rozvoj, zn&sténi ovzdusi a atmosféry a Zma klimatu. Celkoy
byla situace vyhodnocena jako neuspokojiva, i kdgzhazi k pozitivnim trerign snrem

k vétSimu vyuzivani obnovitelnych zdiognergie, ke zvySovani objemu zahtamnirozvojové
pomoci a k intenziv&jSi mezinarodni spolupraci. Pro urychleni impleraeatcit je nutné
mj. sprave nastavit investini prostedi, Iépe vyuZivat trzni mechanismy a inthiazpisoby
financovani, integrovat zmdna c&tyri témata v narodnich strategiich UR a v dalSich
planovacich mechanismech a posilit mezinarodng@méalni spolupraciCR uskuténila na
CSD-14 doprovodnou akci ,Planovani a vyhodnocowahizitelného rozvoje na regionalni
arovni — genos zkuSenosti“, kterarqustavila vysledky projektu ,Podporai piiprav
strategie udrzitelného rozvoje ve vybranych krajfitR* realizovaného s podporou UNDP.
Cilem bylo poskytnout zkuSenosti s vyit®Aim strategii udrzitelného rozvoje na nizsi nez
narodni Urovni za aktivni dasti gedstavitele Usteckého kraje, kteryijgl Strategii
udrziteIného rozvoje v anoru 2006.

Po ukorteni CSD-14 se uskuieila prvni sclize 15. zasedani, na které bylo zvoleno nové
byro CSD pro fipravu jednani o politickych rozhodnutich ve vy$edenych oblastech, jez
budou zavrSena v Ktnu 2007. Mistofedsedou byra byl za vychodoevropskou regionalni
skupinu zvolen zastup&eR, ktery tak zastupoval v byru jako jediny i evrip&ontinent.
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Program OSN pro Zivotni prostredi (UNEP)

V Unoru 2006 se konalo 9. zvlastni zasedgiuiici rady RR) UNEP a 7. Globalni férum
ministrd  Zivotniho prosedi (GMEF). Na zasedarfR byl schvélen pravh nezavazny
Strategicky pistup k mezinarodnimu nakladani s chemickymi latkgdéle jen ,SAICM").
SAICM je tvaren Deklaraci o mezinarodnim nakladani s chemickiathkiami, Komplexni
politickou strategii a Globalnim planeinnosti, z 8hoz si ¢lenské staty mohou po
nakladani s chemickymi latkami na narodni, regiohallobalni arovni. Na narodni Grovni
bude SAICM realizovan pragtdnictvim plgni nové chemické legislativy ES REACH.
Hlavnimi tématy GMEF byly vztahy mezi Zivotnim pti@glim a energii, Zivotnim prgstim

a turistikou v kontextu udrziteIného rozvoje a jparsi mezinarodni spravy Zivotniho priesti

v navaznosti na Hodnotici summit tisicileti fz2005) a na fipravu 14. zasedani CSD
(kvéten 2006). Minidi c¢lenskych stdt EU a takéfady dalSich zemi podfb snahu
o zkvalitreni mezinarodni spravy zalezitosti Zivotniho predi v rdmci celého systému OSN
pod vedenim UNEP a po&d Organizace OSN pro zivotni présti (UNEO) s pai¢nym
finanénim zazemim.

Umluvy v rdamci UNESCO

Umluva o mokiadech majicich mezinarodni vyznam pedevsim jako biotopy vodniho
ptactva (Ramsarska umluva)

Ucast na 34. zasedani Stalého vybdfR je zastupce regionu Evropy ve Stalém vyboru
Umluvy a¢lenem finagni podskupiny Stalého vyboru. Byly vydany letakgdadSimceeskym
mokiradim mezinarodniho vyznamu a inforémi letak k Ramsarské UmlavByl realizovan

lll. béeh semin&de pro pracovniky statni spravy o nia#lech a jejich Uloze a fungovani
v krajing. Prokehlo zasedan{eského ramsarského vyboru a Trilateralni ramsaisiéormy.

Ve spolupraci €eskym komitétem MaB byla zahajendigpava mezinarodniho kurzu
o mokadech a fiprava Akniho planu pro vodni a mtkdni ekosystémy Strategie ochrany
biologické rozmanitos’R.

Evropska hospoddska komise OSN (UNECE)

Problematika Zivotniho prastdi se stala jednou z hlavnich priorit UNECE. Dawad
reformy UNECE na vlastnfinnost se zabyvalo &ijnu 2006 13fadné zasedani Vyboru pro
politiku Zivotniho prostedi (CEP). StZejnim 0Okolem byla vroce 2006fiprava na
6. ministerskou konferenci “Zivotni pra@stli pro Evropu”ifjen 2007, Blehrad). Na druhé a
tieti zasedani ad hoc Pracovni skupiny vySsiteldniki v ¢ervnu arijnu 2006 byl pipraven a
schvélen Programovy rameéléhradské konference.

Organizace pro ekonomickou spolupréaci a rozvoj (OED)

V dubnu 2006 se uskuteilo prvni spoléné zasedani Vyboru pro politiku Zivotniho pres
(EPOC) a Vyboru pro rozvojovou spolupraci (DAC), kitarém byly pijaty dva dokumenty:
Deklarace o integraciiptsobeni na klimatické zény (dale Deklarace) a Ramec pro
spole&nou akci ministit pro rozvojovou spolupraci a pro Zzivotni ptesti (ddle Ramec).
V OECD jsou vnimany jako efektivni podpora pro spincili jiz probihajicich projeki -
Paizské deklarace ocinnosti rozvojové pomoci a OECD Environmentalniattgie pro
prvni dekadu 21. stoleti. V Deklaraci se staty OE£vazaly pomahat rozvojovym zemim
zejména v Usili snizit jejich citlivost a zranitest vici zméné klimatu. Cilem Ramce je
zlepSeni koordinace a provazanosti aktivit mingt&ar pro rozvojovou spolupraci a zZivotniho
prostedi zemi OECD ib boji s chudobou a dosazeni Rozvojovyctli tBicileti.
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Swétova banka (WB)

Pokratovala spoluprace se &wvou bankou dle Ramcové dohody o spolupréicrgalizaci
projekii na snizovani emisi sklenikovych plymeziCR a Mezinarodni bankou pro obnovu a
rozvoj umoaujici realizaci projekt a ziskani progedki Prototypového uhlikového fondu na
odkup emisnich snizeni dosazenych projektov§imiostmi. Implementaci zajisje Ceska
energeticka agentura. Jako priority byly navrZzemgjgkty zan¢iené na uspory energii
zvySovanim energetick&inosti ve véejném sektoru, v systémech centralniho zasobovani
teplem, v oblasti vyuziti obnovitelnych zdiicg ve vhodnych f@imyslovych z&zenich. Byly
vypracovany standardizované metodické postupy piaso teplarenstvi a elektrarensky
sektor, pro stanoveni energetickych Uspor a ¥gpemisnich snizeni.

Globalni fond Zivotniho prostredi (GEF)

CR je jedinym regulérnimifspsvatelem do GEF zeigtdni a vychodni Evropy, resp. novych
¢lena EU. V kfeznu 2006 byl uzaen projekt UNEP/GEF ,j#stup ke genetickym zdrniojn a
roz&klovani @inodi z nich, ochrana a udrzitelné vyuzivani biodiverzidilezité pro
zenedélstvi, lesnictvi a vyzkum®. Od #42006 probih& novy projekt UNEP/GEF ,Podpora
pinéni opateni k zajisni biologické bezpmosti vCR* zamsieny na konkrétni akce
umozujici plnéni Cartagenského protokolu. Dapjicim projektem je ,Budovani kapacit pro
efektivni &ast vinform&nim systému pro biologickou bezp®st. Vroce 2006
pokratovala v modelovém Gzemi Narodniho parkeské Svycarsko realizace projektu
UNDP/GEF ,Integrovany management ekosystéwsevernichCechach®. Cilem je ifispst
integrovanym zfisobem k eliminaci a prevenci ohrozeni globaihyznamnych ekosystédm
(predevsim lesnich a vodnich standy,i$eZ jsou potenciathi fakticky ohroZzovany sociaéa
ekonomickymi aktivitami realizovanymi ¥miirodniho izemi Narodniho parku #edevsim

v okolnich obcich. Druhym rokem také podogala realizace dalSiho projektu UNDP/GEF
,Zachovani biologické rozmanitosti trvalych travimicporost v pohdi Karpat vCR
prostednictvim cileného vyuZiti novych mechanisfimancovani Evropského spoenstvi*.
Koncem roku 2006 byl uka@en projekt UNEP/GEF zafteny na opdeni vedouci ke
snizovani energetické na@mosti v zemich $edni a vychodni Evropy formou cilenych
opateni (EMPRESS).

Spoluprace zemi Visegradskeé skupiny v oblasti Zivotho prostiedi (V4)

Pravidelné setkani ministrzivotniho prosiedi zemi V4 se konalo v &nu 2006. Ministi
diskutovali nasledujici témata: odpady, financovambustavy chrémych Uzemi
NATURA 2000, INSPIRE, Ramcova umluva o ochfaa udrzitelném rozvoji Karpat.
Ministii se také neformainsesli ed fijnovou Radou EU pro Zivotni prdeti. Ve svych
diskuzich minigi usiluji o dosazeni spaleé pozice k otazkam aktuélprojednavanym na
arovni EU. RoveZz prokthlo jednani expeiit o problémech odpadového hospistha
v zemich V4. V listopadu 2006 bylo schvaleno s{destanovisko zemi V4 o udrzitelné
tézbe iniciované mearskou stranou.

Regionalni s¥edisko pro Zivotni prosiedi pro sttedni a vychodni Evropu (REC)

Zastupciclenskych zemi REC na zasedani Valného shrosmREC projednavali prvni rok
implementace Strategie REC pro obdobi 2006—2010défeuje prioritni oblastiinnosti
REC, k nimz pdi posilovani instituci pro udrzitelny rozvoj, udelné vyuzivani firodnich
zdroji, rozvoj venkova, zivotni prastdi a zdravi v mstskych oblastech a udrzitelné
vyuzivani energie. Zastup€dR se zdastnil pravidelného shromaid REC v prosinci 2006.
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SpolupraceCR a Evropské agentury pro Zivotni prostedi (EEA)

Spolupréaci s EEA koordinuje na narodni trovni CENiéska informani agentura Zivotniho
prostedi. Véervnu 2006CR usgla v konkurzu na nay vytvaena Evropska tématicka
strediska (ETC). CENIA se stala koordinatorem ETC/V@ podu na obdobi 2007-2010.
Cinnost ETC zahrnuje $h zpracovani a hodnoceni dat vefeféod. Dale v konkurzu usly
CHMU a GISAT jako partnié konsorcii pro ovzdusi a klimatickou 2mu a pro krajinny kryt

a prostorové analyzy. Krofrtoho je AOPKCR partnerskou organizaci v ETC biodiverzita.
EEA ve spolupraci s Generalniraditelstvim Evropské komise pro zivotni presii, JRC
(Joint Research Center) a Eurostat vyviji Sdilemyirenmentalni informéni systém, jehoz
cilem je poskytnout integrovanou, moderni, sdilengpol€nou a udrzitelnou evropskou
infrastrukturu (v oblasti informtich technologii), ktera by zajistila efektivni &pu dat

z oblasti Zivotniho progtdi a informaciCR se podilela na projektu CORINE Land Cover
2006, coz je celoevropsky kofinancovany projegkteny EEA v ramci GMES Land
Monitoring Fast Track Service.

Organizace Severoatlantické smlouvy (NATO)

V &ervnu 2006 se MZP stalo gestorem QiR za oblast spolupréace s Vyborem pro mir a
bezpéeénost NATO. Prioritou Akniho planu pro rok 2006 bylyredevSim otazky boje proti
mezinarodnimu terorismu detné dopadi na Zivotni prosedi), omezovani dalSich
bezpeénostnich rizik (snizeni dopadrojenskych aktivit na Zivotni prasdi), nové fistupy

k sanaci velkych oblasti zasazenych ekologickyrodgkni (znéisténi pady a vody ropnymi
latkami), vyzkum novych metod detekce vybusSnin, imosimgu zne€isténi vod, hodnoceni
piirodnich nebezp® (naruseni biodiverzity, zeftieseni, zn&steéni vod) a koordinace aktivit
NATO a EU v oblasti bezgeosti Zivotniho prosedi.

VII.2 Aktivity v rAmci mnohostrannych mezinarodnich smluv

VII.2.1 Environmentalni smlouvy se zvlastnim statuém

Ramcova umluva OSN o zréné klimatu (UNFCCC) a Kjoétsky protokol

V roce 2006 bylo fedlozenoCtvrté narodni séleni CR, které je zarowve prvnim sdlenim
CR o plreni povinnosti vyplyvajicich z Protokolu. Dle invantemisi sklenikovych plyin
zroku 2004 poklesly celkové agregované emise, @@ti roku 1990 (refer@mi rok
Protokolu) o cca 25 % a aktualizované sééndalSiho vyvoje naziaji, Zze v ¢asovém
horizontu prvniho kontrolniho obdobi (2008—-2012)dmyise ndly byt priblizné o 25 % pod
rovni roku 1990. Reduhki cil Protokolu praCR (8 %) by proto nes byt ohroZen.

Prokthla dw kola jednani podipnych orgaf Umluvy, a to kétnové 22. zasedani
Podpirného organu proédeckou a technickou pomoc a listopadové 25. zasé&amirného
organu pro implementaci. V listopadu 2006 se kofalakonference smluvnich stran Umluvy
a 2. zasedani smluvnich stran Protokolu.

Nizozemi, Spa#isko, Portugalsko, Japonsko, Svycarsko a Slovingkojevily zajem
0 uzaveni memorand o porozuwmi v oblasti obchodovani s emisemi sklenikovychnply
a zelenych investic (k podpisu dojde v roce 2007).

Protokol o ochrané Zivotniho prostiredi ke Smlouw o Antarktid ¢ (Madridsky protokol)

Zastupci MZP aCeské geologické sluzby bylleny delegaceCR pro 29. Poradni
shromazédni Smlouvy o Antarktid v ¢ervnu 2006. Pokemvala vystavba adecké stanic€R

203



na Antarkti¢ a byl implementovan plan odpadového hospstdé Dale byla ustavena
Komise pro Antarktidu pro koordinaci narodnich saiti

Mezinarodni velrybarska komise

DelegaceCR se zdastnila véervnu 2006 58. vyrmiho zasedani Mezinarodni velrybiéé
komise, které se neslo v duchu ostrého boje méty gtodporujicimi lov velryb (tzv. pro-
velryb&ské staty; nap Japonsko, Norsko) a staty prosazujicimi jejichranu (tzv. proti-
velrybaské staty; USA, &tSinaclenskych stét EU, wetns CR). V ramci jeho fiprav seCR
zapojila do jednani vyboru pro ochranu velryliipmvné skupiny pro revidovany plan
obhospod#&vani, pracovni skupiny pro metody zabijeni velylfidruzené otazky welfaru a
financniho a administrativniho vyboruCR se v piibéhu roku 2006 oficialé pripojila

k demarsi Islandu proti obnoveni kordreiho lovu velryb a k demarsi proti Japonsku proti
lovu velryb v rdmci ,¢deckého* programu JARPA II.

VII.2.2 Environmentalni smlouvy sjednané vramci Ppgramu Organizace
spojenych narodi pro zivotni prostiedi (UNEP), Smlouvy sjednané v ramci UNEP
zamérené na chemické latky a odpady

Videnska umluva na ochranu ozonové vrstvy a Montrealskyrotokol o latkach, které
poSkozuji ozonovou vrstvu

CR se aktiv z(&astnila 26. zasedani otemé pracovni skupiny smluvnich stran dien
2006), 48.-50. zasedani Vykonného vyboru Mnohos#&ha fondu pro pkni Montrealského
protokolu (MLF) a 18. zasedani smluvnich stran Meaiského protokolu (listopad 2006).
Zasedani smluvnich stranijplo rozhodnuti o kongych vyjimkach pro hospotsky vysglé
staty pro kritické pouziti methylbromidu na rok Z0@ udleni vyjimek €mto staim na
spotebu CFC pro vyrobu &vych pripravki na I&bu chronickych plicnich onemogmi pro
|éta 2007 a 2008.

Basilejskd umluva o kontrole pohybu nebezp#ych odpadi pies hranice stah a jejich
zneSkodiovani a Zmény Basilejské umluvy o kontrole pohybu nebezpmych odpadi
pires hranice stéali a jejich zneSkodiovani

CR se podilela na zpracovarfigpminek k technickym s#énmnicim pro persistentni organické
polutanty v odpadech. Zastnila se 8. konference smluvnich stran (listquadinec 2006),
kde informovala o svych zkuSenostech se systémemémo odbru elektroodpadu a nabidla
jejich predani v rdmci zahratni rozvojoveé spoluprace.

Rotterdamska umluva o postupu fedchoziho souhlasu pro ufité nebezpéné chemicke
latky a pesticidy v mezinarodnim obchodu (tzv. Umlua PIC)

Na 3. zasedani konference smluvnich straifjnu 2006 nebyl pjat navrh na z&zeni
chyrsotilu-azbestového vldkna dailphy Umluvy. Region s$edni a vychodni Evropy
nominoval zastupc€R do Vyboru pro pezkum chemickych latek s tim, Ze jeho mandat je
acinny od z& 2007. Dale podpd, aby seCR jako jedna zeit zemi regionu zapojila do
¢innosti spoléné pracovni skupiny Rotterdamské, Basilejské akBmmské umluvy, jejimz
ukolem je navrhnout dopateni pro posileni vzajemné spoluprace. Na narodavnir
probhl semind k Sikeni po¥domi o postupu vramci mezinarodniho obchodu
s nebezpaymi chemickymi latkami a pesticidy po vstupR do EU.
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Stockholmska umluva o perzistentnich organickych patantech

K 2. zasedani konference smluvnich stran &ty 2006 pipravila CR doprovodnou akci, na
které v souladu s usnesenim vi&dy62 ze dne 19. 4. 2006 prezentovala nabidku nsiinn
centra pro s$edni a vychodni Evropu pro Umluvii pasaryko¥ univerzié v Brng a jejim
Vyzkumném centru pro environmentalni chemii a ekidmogii (RECETOX). Konference
piijala rozhodnuti vytvejici globalni monitorovaci plan, ktery poskytndupsi data pro
hodnoceni &nnosti Umluvy. Plgni Narodniho implementaiho planu Umluvy (dle
usneseni VIAdyCR &. 1572 ze dne 7. 12. 2005) usnadiizeni Narodniho centra pro
persistentni organické polutanty.

VII.2.3 Smlouvy sjednané v ramci UNEP zaréifené na grirodu

Umluva o ochrarg stéhovavych druhi volné Zijicich Zivogichi (Bonnska umluva)

V roce 2006 byla zahgjendiprava na fistoupeni CR k Memorandu porozémi o ochrag

stredoevropské populace dropa velkého. V listopadw Bad’arsku uskuténilo za &asti

zastupd CR zasedani deckych expett arealovych stétpro dropa velkéh@R se v z#

2006 stala smluvni stranou Dohody o ockrafricko-euroasijskych &hovavych vodnich
ptaki (AEWA). Garantem Dohody je MZP, odbor mezinarodsdhrany biodiverzity,
kontaktni osoba pro édecké otazky je zagstnancem AOPKCR, stedisko Ceské
Budgjovice. Byla dokotena piprava Atlasu migrénich cest ptak byly vydany informani

letaky k Bonnské Umluya dohodam AEWA a EUROBATS.

Umluva o biologické rozmanitosti (CBD)

Ve dnech 20.-31. thzna 2006 se v Curith Brazilie uskuténilo jiz osmé zasedani
konference smiluvnich stran Umluvy o biologické ramitosti. Jednani bylo hodnoceno jako
zlomové nejen co do ptu astniki ale gedevsSim zdvodu gijatych rozhodnuti. Na
konferenci takéCR oficialné predala vykonnému tajemnikovi Umluvy Strategii oclyran
biologické rozmanitostiCR. CR pinila své BZné reportingové povinnosti odpovidala
sekretariatu CBD na notifikace, tzn. zadosti o ptskti informaci, na zakladvysledki
zasedani konference smiuvnich stran. MZRagalo v péibéhu roku 2 zasedarnieského
vyboru pro Umluvu.CR se i nadale dnovala os¥tové ¢innosti, byly vydany informéni
let&ky k vét3ingé mezinarodnich Umluv v ochrapiirody. Informa&ni systém Umluvy (CHM)
byl preveden pod Evropskou agenturu Zivotniho peoli ktera spravuje étSinu CHM

v Evrops. Vice informaci o nagbvani amluvy lze nalézt naww.chm.nature.cz

Cartagensky protokol o biologické bezpénosti

CR se zdastnila v Beznu 3. zasedani konference smluvnich stran CBIZilbjako zasedani
Cartagenského protokolu. Smluvni strarfijjapy celkem 18 rozhodnuti. Nejtsi pozornost
byla zandtena na projednavani agendanku 18.2(a) Protokolu. Odstavec 2(h) 18 m;.
uklada smluvnim stranam, aby v doprovodné dokuncerkazivym GMO ugenym k
piimému uziti jako potravina, krmivo nebo k dalSinpracovani bylo jagnvyznaeno, Ze
uvedené produkty ,mohou obsahovat” Zivé GMO a nepeny k zanirnému zavéehi do
Zivotniho prostedi. Formulace, Ze zasilka e obsahovat” @p. rekolik moznych) GMO,
komodit (nap. kukurice, s6ja) a fevadi spor do ekonomické a politické rovinyijei
kompromisu a konsensudlniho schvaleni rozhodnugimema historicky meznik dalSiho
vyvoje v oblasti biologické bezpeosti. V roce 2006 poktavalo zapojenCR do projeki
UNEP/GEF ¥novanych vystaubsystému biologické bez{mosti.
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Umluva o mezinarodnim obchodu ohroZzenymi druhy vol# Zijicich Zivoticha a
rostlin(CITES )

V ¢ervenci roku 2006 s€R z(Eastnila 16. zasedani Vyboru pro rostliny CITES a 22
zasedani Vyboru pro Zi¢why CITES, dale 53. zasedani Stalého vyboru CIMVEBjnu

i schizek vykonnych orgdn CITES novychclenskych stat, SRN a EK (dubengerven,
listopad). V srpnu 2006 byla zaslana sekretaridilES a Evropské komisi Vytmi zprava
CITES za rok 2005.

Ramcova umluva o ochrag a udrzitelném rozvoji Karpat (Karpatsk&d umluva)

Umluva vstoupila v platnost 4. ledna 2006, 90 doi rptifikaci ¢tvrtou zemi. VCR je
vyhlaSena ve Sbirce mezinarodnich smiu®7/2006 Sb.m.£R se @astnila jak pipravného
jednani pro Prvni zasedani konference smluvnidmsi®amcové umluvy — COP 1 (11.—
12. 9., Vide, Rakousko), tak samotného COP 1, (11.-13. pros2006, Kyjev, Ukrajina).
ZastupceCR byl na jednani zvolen viceprezidentem COElemem byra. V ramci Umluvy
probshla celd rada projeki, do kterych seCR aktivre zapojila. RPedevsim projekt
Karpatského environmentélniho vyhledu a projekt ARNP pro &ast véejnosti [
naphovani Karpatské umluvy. VSechny projekty maji regiomi dopad. Vice informaci Ize
nalézt na http://chm.nature.cz/information/indicHtd782699.

Umluva Organizace spojenych narod o boji proti desertifikaci v zemich postizenych
velkym suchem nebo desertifikaci, zejména v Afric@JNCCD)

CR byla v roce 2006 zastoupena za regidedsti a vychodni Evropy v byru Umluvy, coZ je
prestizni zalezitostCR v roce 2006 ifdila v Brns regionalni refereni centrum ,Ochrana
pad — strategie a planovani¢imz pispela k rozvoji aktivit Umluvy v ramci regionu. Rok
2006 byl vyhlasen Mezinarodnim rokem boje proti hsuca roz&ovani pousti. CR
zorganizovala i této pileZitostifadu aktivit na narodni arovni (putovni vystava; fevance;
soutZ pro zéky ZS a SS).

VII.2.4 Environmentalni smlouvy sjednané v ramci Evopské hospodiské komise
Organizace spojenych narod (UNECE)

Umluva o dalkovém znéistovani ovzdusi frechazejicim hranice stai (CLRTAP)

CR se podilela naipzkumu a fipraw revize Protokolu o &fkych kovech, Protokolu
o persistentnich organickych polutantech a Gotedk@go protokolu o omezovani
acidifikace, eutrofizace afjzemniho ozonu ke zvySeni jejicheiinosti. CR piispsla

k naplreni cile dosahnout aktivni implementace Umluvy ai kiijatych protokoli v zemich
vychodni Evropy, Kavkazu ai®tni Asie, a to poskytnutim préstiki na projekt podporujici
provadgni Goteborgského protokolu, emisnich inventur a jgk@d a modelovani
integrovanych hodnoceni v Moldavsku. Ve stanovertgcminech byly spkny reportingové
povinnostiCR, wetrs dodani Gddj o emisich.CR organizovala 7. séli expertni skupiny
pro snizovani amoniaku (EGAA).

Umluva o (incich pramyslovych havarii presahujicich hranice stah

V listopadu 2006 se konalo 4. zasedani konferendawsich stran. Projednaldeti zpravu
o implementaci Umluvy j@dkladanou pracovni skupinoutijilo zmeny Frilohy | Umluvy
definujici nebezpmeé latky pro dely vymezeni nebezpeych ¢innosti, které jsou v souladu
s pravem ES a byly jiz v plném rozsahu promitnutyzdkona¢. 59/2006 Sb., o prevenci
zavaznych havariCR piispsla v ramci Programu technické pomoci zemim vychdgnbpy,
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Kavkazu a sedni Asie a zemim jihovychodni Evropy na podporplementace Umluvy
v Moldavsku.

Umluva o ochrarg a vyuzivani hrannich vodnich tokii a mezinarodnich jezer

V kvétnu 2006 se uskutailo 7. zasedani pracovni skupiny pro monitorifgpdnoceni, které
schvélilo navrh strategie monitoringu a hodnocersnkinich vodnich tok a diskutovalo
o priprawé prvni hodnotici zpravy o stavu hramich vod v ramci UNECECR odevzdala
sekretariatu Umluvy dotaznik o povodi Labesarvnu prokhlo 2. zasedani pracovni skupiny
pro integrované hospotkni s vodnimi zdroji. V listopadu se konalo 4. zisd smluvnich
stran Umluvy, kteréifjalo Bezpe&nostni snirnice a doporéené postupy pro produktovody a
Strategie pro monitoring a hodnoceni héaiih rek, jezer a podzemnich vod, modelova
opateni tykajici se ochrany i@d povodemi na hraninich vodach. $edredobe a
dlouhodobé cile aktivit v ramci Umluvy jsou vyjédy v Bonnské deklaraci. Pokavaly
prace na fipraw prvniho zasedani smluvnich stran Protokolu osvatavi k této Umluy,

na jehoz implementaci se MZP podili spolu s MZ aeMZ

Dohoda o Mezinarodni komisi pro ochranu Labe (MKOL)

Na 19. zasedani MKOL byl projednan dalSi posttiprpplementaci Ramcové simice EU

o vodni politice v mezinarodnim povodi Labe. Dal@ bchvalen navrh osnovy Spoie
souhrnné zpravy o monitorovacich programech v néeadni oblasti povodi Labe, sp&hgy
c¢asovy plan a program praci pro sestaveni ,Planuimaexni oblasti povodi Labe“,
~Doporuceni pro informovani a konzultace semosti @i koordinaci implementace rdmcové
smernice na mezinarodni arovni v oblasti povodi LabB%l vypracovan prvni ,Rehled
vyznamnych probléi hospod&ni s vodou v mezinarodni oblasti povodi Labe“. aByl
schvélena novelizovana verze ,Mezinarodniho varbend@ poplachového planu Labe“,
projednana problematika zvySenych koncentraci tiaaev Labi a schvalen ,Mezinarodni
program ndteni pro rok 2007*.

Dohoda o Mezinarodni komisi pro ochranu Odry Fed zngisténim (MKOOpZ)

Vramci ftidici skupiny pro ramcovou smici byla projednana ifprava zpravy
0 monitorovacich programech pro Evropskou komisipracovan harmonogram praci a
piedkEzné struktury k tvord Planu mezinarodni oblasti povodi Odry, otazka ayanych
pieshraninich vodohospodékych problémi a realizace spaieé databaze a grafického
informaniho systému (,Projekt GIS-WFD-RBD Odra“). Pracowkiipina pro havarijni
znetisténi aktualizovala ,Mezinarodni varovny a poplach@@n Odry“, pro¥rovala plan
spojeni a provada prakticka havarijni c¥eni za sotinnosti zachrannych slozek. Déle
aktualizovala a doplnila seznam potencialnich Zddogvarijniho zné&sténi, ktery tvdi
zakladni sotast gripravovaného ,Mezinarodniho havarijniho planu Odiigfacovni skupina
pro povod® se zanitila na monitorovani realizace ,&kiho programu povaabvé ochrany®”.

Umluva o spolupréci pro ochranu a inosné vyuzivaribunaje

Na 9. zasedani Mezinarodni komise pro ochranu Ruii®]KOD) bylo rozhodnuto o
piehodnoceni zjsobu udlovani statutu pozorovatele a@epodnoceni kde pro vypget
povinnych gispivki MKOD (po vstupu Bulharska a Rumunska do EU), skdmavnitni
pravni dokumenty, projednany aktivity jednotlivyekpertnich skupin (zatfrené zejména na
pInéni Ramcové skrnice EU o vodni politice v povodi Dunaje), zejmdaigprava zpravy pro
Evropskou komisi o programech monitoringu a Sgoédo pfizkumu Dunaje, ktery je
nejrozsahlejSim dosud provaym piizkumemieky a jehoZz vystupy budou vyuZity pro
situatni monitoring a pro interkalibraci toku.
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Umluva o posuzovani vlivi na Zivotni prostredi presahujicich hranice stah (Espoo
umluva)

V souladu glankem 8 Umluvy pokrgovalaCR v pripravs bilateralnich smluv se sousednimi
staty. BEhem roku 2006 probihalo mezinarodni posuzovanuwtighto zanri:

a) zamery, vramci kterych jeCR stranou daenou: rakouska dalnice A5 Nord
Autobahn, Usek Poysbrunn — statni hranice Drasé&nofvyfazovani slovenské
jaderné elektrarny V1 v Jaslovskych Bohunicicétyrw park Myjava, lokalita Vesny
vrch; &trny park Myjava, lokalita Ostry vrch 1I;

b) zamery, v ramci kterych jeCR stranou fivodu: prodlouZeni splavnosti vodni cesty
Otrokovice — Rohatec; étrny park Klinovec; farma &rnych elektraren Meddi
skéla. V dubnu 2006 se konalo z&asti CR 9. zasedani pracovni skupiny pro EIA.
Dne 14. 6. 2006 schvaélila vlada svym usnesenit®8 navrh naifjeti zmén Umluvy
prijatych na 2. a 3. zasedani smluvnich stran (U66d Xerven 2004). Nasledrbyl
zahdjen jejich ratifikéni proces.

Protokol o strategickém posuzovani zivotniho progedi k Umluvé o posuzovani viivi na
Zivotni prostiredi presahujicich hranice stah (Protokol o SEA)

Statni zdravotni Gstav (SzU) vydal v roce 20G&ysku ,Hodnoceni vl na zdravi pro
strategické hodnoceni viivha Zivotni prosedi (SEA)" véeské a anglické verzi. Patronaci
nad griruckou prevzalo MZ a MZP podpio jeji realizaci finadné. Informace o fruéce
byla prezentovana na 9. zasedani pracovni skupilpla na poslednim EIA/SEA expertnim
zasedani.

Umluva o pristupu k informacim, G¢asti verejnosti na rozhodovani a pistupu k pravni
ochrané v zalezitostech Zivotniho prodtedi (Aarhuska umluva)

V dubnu 2006 se uskuteilo 6. zasedani pracovni skupiny Umluvy. Usneseriady¢. 1127
ze dne 4ijna 2006 byl schvalenifspsvek CR nac¢innost Umluvy ve vysi 10 000 USD dos.
Dne 18. prosince 2006 bylo schvaleno Rozhodnutiyfadi o gijeti zmény Umluvy jménem
Evropského spoltenstvi. Tato zrna, @ijata na 2. zasedani smluvnich stran v Almaty —25.
27. kwtna 2005, ufesiuje postupy vinformovani acasti veejnosti i rozhodovani

0 zangrném uvohovani geneticky modifikovanych organigrdo Zivotniho prosedi.

Protokol o registrech Uniki a pfenodi zne&ist'ujicich latek (Protokol o PRTR)

V roce 2006 byl \CR zahajen ratifikéni proces Protokolu. Byl ovienigsusen a odlozen do
doby, az nabudec¢innosti novy zakon o integrovaném registru &G#tovani a integrovaném
systému plani ohlaSovacich povinnosti v oblasti Zivotniho piedi (zakon o IRZ), jimz
bude pl& zajiS€no plréni Protokolu. Projednavani navrhu zakona nebylmcer2006

v Parlamenti’R ukorteno. Dle navrhu zakona bude Integrovany registéigtéai obsahovat
93 latek, tedy o 7 latek vice neZ pozaduje Protok® se zdastnila v roce 2006 jednani
Pracovni skupiny PRTR, které projednalo procediindtavidla a schvalovaci mechanismy,
financovaniinnosti v ramci Protokolu a vytigni pomocnych vybdr

VII.2.5 Rada Evropy a environmentalni smlouvy sjed@ané v jejim ramci

Evropska umluva o krajiné

Vzhledem k tomu, Ze dosud nebyly vyteay pracovni organy v ramci Umluvy, saestila
se pozornost na jeji implementaci na narodni urdByiia vytvaena resortni skupina MZP a
meziresortni koordir@i vybor sloZzeny ze zastupdZP, MMR, MZe, MK, MSMT za

208



ucelem koordinovaného pini Umluvy. V ramci implementace Umluvy R (Gastnilaiady
vyzkumnych projekt a progran.

Umluva o ochrané evropskych plaré rostoucich rostlin, volné Zijicich Zivoticha a
prirodnich stanovi®’ (Bernska amluva)

DelegaceCR se @#astnila zasedani Stalého vyboru Umluvy ve StrasbufiR odeslala
dobrovolnou zpravu o najpbvani Bernské imluvy od doby podepsani smlouvy 4+92085. Experti
CR se zapojili do fipravy Evropské charty pro myslivoddne 15. 2. 2006 se ha MZP uskiumiéo
jednani se zastupci MZe o0 mozném stazeni vyhradé&R uplatnila i podpisu a schvaleni
Bernské amluvy podlélanku 22 odst. 1 Umluvy kiftoze II. a Riloze IV. MZe viak stazeni
vyhrad nepodporuje a trva na jejich ponechani.edtiazyhrad se proto zatim neuskurie

VII.3 Nové uzawené mezinarodni smlouvy

MZP uzavelo memoranda o spolupréaci v oblasti ochrany Zitmtprostedi s Ministerstvem
Zivotniho prosiedi a pirodnich zdraj Spojenych stat mexickych (60/2006 Sbh.m.s.). a s
Ministerstvem pro &du a ochranu Zivotniho prasti Srbské republiky (9/2007 Sb.m.s.). Dne
4.ledna 2006 pr&R vstoupila v platnost Ramcova imluva o oclrarudrzitelném rozvoji
Karpat (47/2006 Sb.m.s.) a dne 1. 9. 2006 Dohodacbrark africko-euroasijskych
stthovavych vodnich pta&k(AEWA) (92/2006 Sb.m.s.).

VII.4 Mezinarodni projekty a programy, zahrani ¢ni rozvojova
spoluprace (rozvojova pomoc)

Zahrangni rozvojova spoluprace (ZRS)R je integralni sotésticeské zahradni politiky.
CR se timto podili na mezinarodnich aktivitich &&mnych pedevsim na sniZzovani chudoby
v mére vyspslych ¢astech sita. CR v roce 2006 poskytla na ZRS ptestky v celkové vysi
cca 3,5 mld. K, coz ¢inilo podil 0,12 % na hrubém nérodnimictiodu (ODA/HND).
Realizace ZRER prispiva redevsim k plani tzv. Rozvojovych cil tisicileti (MDGS).

Z osmi prioritnich zemi pro ZRER jsou na léta 2006—-2010 pro MZP prioritni Srbsko,
Moldavsko, Mongolsko a Vietnam. Cilem rozvojovyctojpkti MZP je plréni MDG &. 7
»2ajisténi  environmentalni udrzZitelnosti“, tedy posilovarénvironmentélniho pite
udrzitelného rozvoje v zemicltigmce.

Plan projekit zahranini rozvojové spoluprace na rok 2006 byl schvalaresenim vlady'R
¢. 664 ze dne 1. 6. 2005 s rozmgm 700 mil. K. V sektoru Zivotniho prostdi probihala
realizace 41 projeklt (40 bilateralnich, 1 multilateralni) v hodagbresahujici 133 mil. K
MZP melo nejwitsi podil na celkovém objemterpanych finadénich prostedki (32 %) ze
vSech resofit, podilejicich se na ZRS.

Rozvojové projekty MZP jsou dle svého zaeni realizovany fevazie jako viceleté. Jedna
se o studie/terénni prace, technickou spoluprd@ngs know-how, vyukové a vycvikové
kurzy, seming&) a penos technologii. Projekty jsou za&fmny zejména na pini
mezinarodnich environmentalnich smluv (ochrana owén vrstvy Zem, boj proti
desertifikaci, ochrana biologické rozmanitosti gtddrzitelné zfisoby vyuzivani firodnich
zdroji; environmentalni aspekty jmyslu istSi produkce, systémy environmentélniho
managementu), environmentalni geologie (hydrogeejaglstréaovani starych ekologickych
z&®Zi, prizkum environmentalnich rizik).
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VIl Mezinarodni srovnani dle vybranych indikator
zivotniho prostredi

Tato kapitola nabizi pro vybrané indikatory mezawi srovnani stavu a vyvoje Zivotniho
prostedi VCR s piiméry &lenskych stét EU 25 (gripadré EU 15 a déle také se Slovenskem
(SK), Polskem (PL), Mdiarskem (HU), Slovinskem (SI), SRN (DE), RakouskeNT)(
Portugalskem (PT), Belgii (BE). Vgb jednotlivych zemi byl proveden na zakiad
spoleénych rysi sCR, a to pedevsim z hlediska geografickélib ekonomického. Je tak
mozné posuzovat trendy v zemich s transformujicdeniekonomikami a zaroweprovadt
srovnani s vysflejSimi staty.

Zdrojem statistickych Udajje ve \&tSine pripadi evropsky statisticky iad EUROSTAT
(vyjimky jsou uvedeny u iislusnych graf). Pro zaji&ni vzajemné srovnatelnosti v ramci
sledovaného souboru zemi byly z tohoto zdroje ppufivré? Udaje zaCR, které vak
mohou byt revidovany dle metodiky pouzivané Eutestaa mohou tak byt whterych
piipadech odlisné od vychozich dat vykazovany€tRv(viz predchozi kapitoly). Vzhledem
k casovym prodlevam, které vznikajiripshroma#d’ovani a zpracovani dat z jednotlivych
stafi, jsou ve ¥tSirg pripadh souhrnna data Eurostatu dostupna s jedmdnoci dvouletym
zpozdnim (ve vyjime&nych gipadech jsou dostupna i starSi data).

Emise sklenikovych plymi a vybranych znéist'ujicich latek

Graf VIII.1
Index celkovych emisi sklenikovych plyi
Graf VIII.2
Vyvoj emisi sklenikovych plyni na jednotku HDP
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Pozn.: data za EU 25/pvzata z Eurostatu (pro rok 200%epzata hodnota roku 2004, bez stanoveného cile),
v grafu 1X.2 za rok 1990/pvzata hodnota roku 1992 (SK), 1991 (HU)

Zdroj: EEA

Z grafu VIII.1 je zetelné, zeCR, steji jako daldi uvedené novdenské zem EU, cilové
redukce sklenikovych plynstanovené Kjotskym protokolem s rezervou pini,aviéada
pavodnich ¢lend EU mé& s planim zavazk problémy. Kjétské zavazky jsou koncipované
jako procentualni snizeni emisi @igad: CR 0 8 %) ve srovnani s refetgrim (zakladnim)
rokem 1990. A pravv roce 1990 byly emise wigtupujicich zemichigpaitené na jednotku
vykonu ekonomikyc¢i obyvatele vyrazé& vySSi nez v zemich EU 15 a tudiz potencial
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snizovani byl rov&Z vySSi. Naopak nejrozvinj§i evropské zemjiz v té dolé dosahovaly
nizkych nérnych emisi, coz zido i malou moznost dalSiho sniZzovarti pokratovani jejich
ekonomickéhotrstu.

Dynamiku nérnych emisi pepaitenych na jednotku HDP ukazuje graf VIII.2, na ktarje
ziejmy vidst strmy pokles rrnych emisi VCR a nevyrazny trend aZ stagnaci v zemich
EU 15. Resto #stavaji nérné emise sklenikovych plyrv CR ve srovnani s ostatnimi staty
jedny z nejvysSich a ukazuji tak na vysokou emmam@nostceské ekonomiky.

Graf VIII.3

Vyvoj emisi prachovychéastic PM;o na obyvatele
14 4

12 | 1995 1 2000 m 2004
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kg/obyv.

*) za rok 2004 fevzata hodnota roku 2003
Zdroj: Eurostat

Tuhé emise frakce PM piepaitené na obyvatele seGR pohybuji na dGrovni giméru zemi
EU 25 a pouze nepatfmad ptimérem zemi EU 15 (viz graf VIII.3). Problémem je, e
rozdil od tSiny evropskych zemi dochéazi v poslednich letectaukstu tohoto zn&steni.
Zpusobuji to zejména obtiZmegulovatelné aasto technicky zastaralé malé zdrojeczsteni
pouzivajici nekvalitni tuha paliva (v roce 2005 dukovaly cca 27 % emisi Ply).
SystémovéeSeni emisi z malych zdtoje proto teba povazovat jako jednu z priorit.

Graf VIll.4
Index emisi oxidu sFi¢itého (SQ,)
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Zdroj: Eurostat
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Jednim z hlavnich Ggphi CR v oblasti ochrany Zivotniho prastli byla vyrazna redukce
emisi SQ behem uplynulych 15 let. Dle grafu VIII.4 zaujinGZR spoléné se SRN unikatni
postaveni v omezovani emisi této Skodliviny — \er@004 emitovala pouze 12 % celkového
objemu emisi v roce 1990. K né&fgimu poklesu doslo mezi roky 1990-2000, poté y£ b
pokles nevyrazny. Jsou to vysledky vyrasepsi neZini pramér zemi EU 25 i EU 15.

Témsi vyhradnim emitentem SOjsou velké zdroje zr&teni, ve kterych dochazi
ke spalovani paliv sifsadou siry (elektrarny). Vyrazny tlak na snizovamisi vytvdil v 90.

letech z&kon¢. 309/1991 Sb., o ochranovzdusi ped zneiStujicimi latkami, ve zéni

pozcjSich redpidi, ktery vedl k odsbvani spalin prav u velkych zdraj zneisteni,

zejména u elektraren a teplaren. Smmy pokles zrgstni vCR zna&i vyrazny

technologicky rozvoj, snizovani energetické w@amsti, zvySovani d&nnosti koncovych
zaizeni a celkoy i rast (Einnosti opateni na ochranu ZP.

Energetika

Graf VIILL.S
Energeticka naroénost ekonomiky (tuzemska spdteba primarnich energetickych zdroj
v kgo€ / HDP)
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Zdroj: Eurostat
| ptes pozvolny pokleststava energeticka namost ekonomiky \CR jedna z nejvyssich
v EU. Mezi faktory, které ovliwuji vysokou energetickou namost ekonomiky CR
VvV porovnani s ostatnimi staty EU (aipery EU 15 i EU 25) pdt predevSim:

» skladba primarnich energetickych zdrsjvysokym podilem tuhych paliv,

» dosud probihajici proces restrukturalizacénpyslové zakladny (podil energeticky
narainych odwtvi je vCR stéle vyznamny),

 malo flexibilni zavadni nejlepSich dostupnych technik (BAT) vyZofcich se
nizkou energetickou n&foosti,

» stagnace energetické efektivnosti v oblasti enmigath gremén (nizSi @&innost
energetickych transformaci ovligma moralni i fyzickou zastaralosti tepelnych
elektraren a teplaren),

* rezervy v dodrZzovani energotechnologickych rézinvyznamnych spégbica,

8 kgoe = kilogram ropného ekvivalentu; 1 000 kgo¢og) = 41,868 GJ = 11,63 MWh
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* relativré vysSi ztraty v penosovych soustavach,
» absence tepetrizolatnich opaitteni u &tSiny budov,
» vysoké ptimérné stéi dopravnich prosedka s nasledkem vySSi sgeby paliv.

Graf VIII.6
Podil vyroby elektiny z obnovitelnych zdroji na hrubé spotebé elektriny
80 - P
70 A 1995
2000
60 1 m 2005
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Zdroj: Eurostat

Indikator znazatuje podil elektiny vyrobené z OZE k hrubé narodni st elekkiny.

V roce 2005 tento podil pouze mirpiekratil hodnotu roku 1995 a dosahl tak 4,5 % (oproti
praméru EU 15 resp. EU 25 ve vySi 14,5 % resp. 13,6 B@byly tak naplany cile,
stanovené zavaznymi narodnimi dokumenty (Statritikm Zivotniho prosedi CR 2004—
2010) s ohledem na indikativni cil 8 % podilu eliekié energie vyrobené z OZE na hrubé
narodni spaeke elek¥iny do roku 2010. Spkni tohoto indikativniho cile je proto ohrozeno.
Pro dosazeni tohoto cile je vytem systém podpor a garanci — viz kap. IV.1. Stamove
rozdilné vysSe indikativniho cile pro jednotlivé zefBU odrazi zejména rozdiln&igdni
podminky a odliSny historicky a spotnsko-ekonomicky vyvogthto zemi.

Graf VIIN.7

Primarni produkce energie z obnovitelnych zdrogi (prvotni zdroje obnovitelné energie)
na obyvatele
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Indikator znazatuje produkci energie z obnovitelnych zdrojyjadtenou v hmotnostnim
ekvivalentu ropy v fepaitu na obyvatele statd’R zaznamenala oproti jinym siét jeden

Z nejvysSich ndistt produkce mezi lety 2000 a 2005 a se svou hodnotau0,2 toe na
obyvatele se blizi hodnotam evropskyclkiméra (0,26 pro EU 15 resp. 0,245 pro EU 25).
Znazorrgny nafist odpovida zvySeni sgeby obnovitelnych zdrdj energie, ktery nastal
zejména v oblasti produkce tepladsté&ne také v oblasti produkce elektrické energie.

Za energii z obnovitelnych zdioge @itom povazuje energie elektricka i tepelna, a tergie
vodni, W&trnd, sluneéni, ziskana vyuzitim biomasy, bioplynu, energikam® z biologicky
rozlozitelnécasti komunalnich odpad kapalna biopaliva.

Odpady a materialové toky

Graf VIII.8
Produkce komunalniho odpadu a jeho zneSkatbvani (skladkovanim a spalovanim)
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Zdroj: Eurostat

| pifes mirny 4% ndist produkce komunalniho odpadu oproti roku 2004efo celkové
mnoZstvi v porovnani s rokem 1995 stéle nizSi 04,8 v porovnani s rokem 2000 dokonce
0 13,5 %. Ve srovnani gkterymi staty EU 15 a s evropskymiupnéry se jedna oifiznivy
trend (VCR tak bylo na jednoho obyvatele vyprodukovano é&Romunalnino odpadu mén
nez ¢inil evropsky ptimér EU 15). Podil odpad ukladanych na skladky byl snizen oproti
roku 1995 o térr 28 %, stale je vSak vyraZivyssSi nez ve vysiych zemich EU (AT, DE,
BE), i v EU celko¥ (viz graf VIII.8). Také u mnoZzstvi spalovanych adp nebylo i Fes
narist na 13 % z produkovaného mnozstvi komunalnihoaddlpdosazeno evropského
praméru (cca 18 %).
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Graf VIII.9
Domaci materidlova spokeba (t DMC/obyv.) a materidlova néar@&nost HDP
(t DMC/1000 USD)
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Zdroj: COZP UK, Eurostat, Wuppertalsky institut, OB (HDP)

Z grafu VII.9 vyplyva vysoka materidlova n&rwstCR, ktera je ve srovnani se staty EU 15
dana vysSim podilem jomyslu na HDP, niZzSim zastoupenim & s vysokou fidanou
hodnotou a vysokym podilem pevnych paliv na celksp@tebs energie CR je vedle SRN a
Polska jedinou evropskou zemi, kde se vivmie €Zi a spatebovavéacerné nebo hidé
uhli. V pripact Mad’arska, Polska a Slovenska je struktura ekonomildobbéa jako WCR,

s vyjimkou polské ekonomiky je vSak jejich zaviglaa uhli vyraza nizsi.

Ekologické zenédélstvi

Graf VIII.10

Podil ekologicky obhospod#ované pidy na celkové rozloze obhospodavané
zemédélské pidy (Utilised Agricultural Area — UAA); Podil ekologicky hospodaficich
zemédélci na celkovém pdtu zemédélskych subjekti

12 —
Podil ekol.obhosp. ptdy (2003)

10 Podil ekol.obhosp. pidy (2005)
O Podil ekol.hosp.zemédélct (2003)
8 O Podil ekol.hosp.zemédélct (2005)
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Zdroj: Eurostat

Z grafu VIII.10 vyplyva gizniva poziceCR v podilu ekologicky obhospottavané fidy na
celkové rozloze obhospoiwané zersddlské pidy. CR dosahuje jednoho z nejvyssich
podili v ramci Evropské unie (7,2 %) atpnér EU 25 grevySuje o 3,3 p.b.f#znivy je rovrez
jeho rostouci trend. Zajimavou informaci nabiziaveani podilu ekologicky hospadeich
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zemedélct na celkovém peiu zengdélskych subjekd, které je praCR v porovnani s jinymi
novymi ¢lenskymi staty i s gimérem EU roviz péiznivé. Typicky je vSak silny nepam
mezi ekologicky obhospo#ilavanou plochou a @tem ekologicky hospodeich zensdélca.

Zatimco v paiméru piipadalo v roce 2005 na jednu ekofarmu 38,7 tdypv CR to bylo vice
nez 305 ha a na Slovensku dokonceciého3 ha.

Priroda — lesy

Graf VIII.11
Index defoliace (odlis&ni) lesnich porosti (podil porosti ve tfidé defoliace 2—4 (odligini
vySSi nez 25 %))
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Mezinarodni srovnani defoliace lesnich paioseni proCR piiznivé, nebé v ramci EU
dosahuje zdaleka nejvysSi Uréwavice nez 57 % lesnich porbdtylo v roce 2004 postizeno
vice nez 25% defoliaci (oprotijpnéru EU 25, kteryinil 22,5 %). Tento stav je #goben
piedevsim historickym zi&tenim ovzdusSi a okyselovanimigly, které zpsobilo extrémni
masové odumirani porast nékterych pohoich v 60. az 80. letech 20. stoletfeP pozitivni
trend v celkovém sniZzovani zfsténi ovzdusi se vSak stale vyskytuji takové konceetra
Skodlivin, které ohrozuji zdravotni stav lexoZ se projevuje naistu defoliace mezi lety
2000-2004, ktery lze vSak pozorovat u vSech slatymra zemi i u evropskéeho gméru.
Nadéale je nutné m@@tat s poSkozovanim l&spredevSim v imisé zatizenych oblastech.
Neustalé riziko pedstavuji pro oslabené lesni porosty klimatickey(vitr, namraza, snih) a
také biotéti Skadci. Nepiznivy stav ovliwiuje predevsim poSkozeni jelitiatych porost,
které vykazuji dlouhodabvysSsi urové defoliace nez listrie.
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IX Seznam pouzitych zkratek

Zkratka
AOE
AOPK CR

AOX
BPEJ
BSKs
CDV
CENIA

CITES

CLRTAP

CAPPO

x O O X

N¢ L o m

T Z n C©
C

<

CSoP
Csu
CuzK

DDD
DDE
DDT
DG

DMC
DPH

Cesky nazev
Agroenvironmentalni opsni

Agentura ochranyifrody a krajiny
Ceské republiky

Anglicky nazev
Agro-environmental provision

Agency for Nature Conservation and Landscape
Protection of the Czech Republic

adsorbovatelné organicky vazané halogiadsorb-able organic halogens

bonitovana pdre ekologicka jednotka
biologicka spateba kysliku ptidenni
Centrum dopravniho vyzkumu

¢eska informani agentura zivotniho
prostedi

Umluva o mezinarodnim obchodu

ohrozenymi druhy volhzijicich zivaticht

a plarg rostoucich rostlin

Umluva OSN k peshraninimu
zngistovani ovzdusi

biological oxygen demand (BOD)
Centre for Trafic Research

Czech Environmental Information Agency

Convention on International Trade in
Endangered Species of Wild Fauna and Flora

Convention for Long Range Transboundary Air
Pollution

Ceska asociace petrolég#ého piimyslu a Czech Association of Oil Industry and Market

obchodu

Cesky ekologicky Ustav

Ceské geologicka sluzba

Cesky hydrometeorologicky Ustav
Ceska inspekce Zivotniho priseti
Ceska obchodni inspekce
¢istirna odpadnich vod

Ceska republika

Ceska statni norma

Cesky svaz ochrafigoiirody
Cesky statisticky fad

Cesky tad zendmeficky a katastralni

dichlordifenyldichloretan
dichlordifenyldichloretylen
dichlordifenyltrichloretan
Generalnieditelstvi Evropské komise
Domaci materialova sp@ha

dai z pridané hodnoty

Czech Environmental Institute
Czech Geological Survey
Czech Hydrometeorological Institute

Czech Environmental Inspection Agency

waste water treatment plant

Czech Republic

Czech State Standard

Czech Union of Nature Conservation
Czech Statistical Office

Czech Office for Surveying, Mapping and
Cadastre

Directorate General of European Commission
Domestic Material Consumption

VAT
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EEA
EF
EHS
EIA
EMAS
EPI
ERDF
ES
ESI
EU
EVL
EVVO

FNM
GEF
GIS
GMO
HCB
HCFC
HDP
HCH
HRDP
CHKO
CHOPAV
CHSK

ISKO
ISOH

ISPA

Evropska agentura ZP

Ekologicka stopa

Evropské hospodsgké spoléenstvi
posuzovani vlii na zivotni prosedi
Environmentala orientovanéizeni
Index environmentalni vykonnosti
Evropsky fond regionalniho rozvoje
Evropské spokenstvi

Index environmentalni udrzitelnosti
Evropska unie

evropsky vyznamné lokality

Environmentélni vzélavani, vychova
a oséta

Fond narodniho majetku

Globalni fond pro Zivotni proisdi
geograficky informani systém
geneticky modifikované organismy
hexachlorbenzen
hydrochlorofluorované uhlovodiky
hruby domaci produkt
hexachlorcyklohexan

Horizontalni plan rozvoje venkova

chrarénd krajinna oblast

Erupean Environmental Agency
Ecological Footprint

The European Economic Communities
environmental impact assessment
Eco-Management and Audit Scheme
Environmental Performance Index
European Research and Development Fund
European Community

Environmental Sustainability Index
European Union

Special Area of Conservation

Environmental education and awareness

National Property Fund
Global Environment Facility
geographic information system

genetically modified organism

hydrochlorofluorocarbons

gross domestic product

Protecte Countryside Area

chraréna oblast firozené akumulace vod Protecte Area of Natural Water Accumulation

chemicka spdeba kysliku stanovena

dichromanovou metodou
chraréné tzemi

Individualni automobilova doprava

chemical oxygen demand (COD)

protected area

Individua Automobile Traffic

Mezinérodni panel pro klimatickou Zmu International Panel for Climate Change

Integrovana prevence a omezovani
zne&isteni

Informasni systém kvality ovzdusi

Informaini systém odpadového
hospodéstvi

Integrated Prevention Pollution Control

Air Quality Information System

Information System of Waste Management

Nastroj Fedstupnich strukturalnich polititinstruments for Structural Policies for Pre-

Accession
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IUCN
IUR
JPU
KPU
KRNAP
KU
LULUCF

MD
MF
MMR
MZe
MZ

NNO
NP
NPK

NPP
NPR
oCcP
OKEC

OOH CIzP
OZE

PAH, PAU

PCB
PEZ
PHARE

PM1o,PM2s

PO
POH CR

Swtovy svaz ochranyifrody The World Conservation Union

Indikator udrzitelného rozvoje Sustainability Development Indicator
Jednoduché pozemkové Upravy
Komplexni pozemkové Upravy
KrkonoSsky narodni park
krajsky Gad Regional Authority

Vyuziti krajiny, znmény ve vyuziti krajiny aLand Use, Land Use Changes and Forestry
lesnictvi

Ministerstvo dopravy Ministry of Transport

Ministerstvo financi Ministry of Finance

Ministerstvo pro mistni rozvoj Ministry for Regional Development

Ministerstvo zerédélstvi Ministry of Agriculture

Ministerstvo zdravotnictvi Ministry of Health

Ministerstvo zivotniho progdi Ministry of the Environment

nestatni neziskova organizace Non-governmental organizations (NGO)

narodni park national park

kombinované pimyslové hnojivo (dusik, combined industrial fertilizer (nitrogen,
fosfor, draslik) phosphorus, potassium)

narodni pirodni pamatka national natural monument

narodni pirodni rezervace national nature preserve

perzistentni chlorované pesticidy

Odwtvova klasifikace ekonomickych Branch Classification of Economic Activities
¢innosti (CZ-NACE)

Odcleni odpadového hospadévi Ceské
inspekce Zivotniho pragdi

Obnovitelné zdroje energie Renewable energy sources

polyaromatické uhlovodiky polycyclic aromatic hydrocarbons,
polyaromatic

hydrocarbons (PAHS)

polychlorované bifenyly polychlorinated biphenyls (PCBs)

primarni energetické zdroje primary energy resources

Program hospodské pomoci Poland and Hungary Assistance for

restructuring of their Economies

respirabilni frakce praSného aerosolu inhalable particulate matter
(velikosteastic do 10 um, resp. 2,5 um) (particle size under 10 um)

ptaii oblasti

Plan odpadového hospddtvi Ceské

special protection areas (SPA)

Waste management plan of the Czech Republic
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republiky

POP Polyaromatické organické polutanty Polyaromatic organic pollutants

PP ptirodni pamatka natural monument

PPK Program pée o krajinu

PPUP Program pé&e o urbanizované prdstdi

PR piirodni rezervace nature preserve

PRRS Program revitalizac#i¢nich systéra

PVS Portal véejné spravy Public Administration Portal

REC CR Regionalni Environmentalni CentrufiR  Regional Environmental Center of the Czech
Republic

REZZO Registr zdraj zn&istovani ovzdusi Integrated Emission Register

SEKM Systém evidence kontaminovanych mistContaminated Sites Monitoring System

SEZ Staré ekologické z&te

SFZPCR Statni fond Zivotniho prosdiCR State Environmental Fund

SOP Sprava ochranyifrody

SPM prasny aerosol suspended particulate matter, suspended

particulates

SPZP Stétni politika Zivotniho prostdi State Environmental Policy

SRS Stéatni rostlinolékiska sprava State Phytotosanitary Administration (SPA)

TTP trvalé travni porosty

TZL tuhé znéist'ujici latky Suspended Particulate Matter

UHUL Ustav pro hospodékou Gpravu les Forest Management Institute

UKzUz Ustredni kontrolni a zkuSebni Ustav Central Agricultural kontrol and Trstiny
zenedélsky Institute

UNFCCC Ramcova umluva OSN pro 2mu klimatu United Nations Framework Convention for

Climate Change

UPD Uzemr planovaci dokumentace Territorial Planning Documentation

UR Udrzitelny rozvoj Sustainable development

USES Uzemni systém ekologické stability Territorial System of Ecological Stability

Usor Ustredni seznam ochranyipdy Control List of Nature Protection

VKP Vyznamny krajinny prvek

VOC(s) tékavé organické latky volatile organic compounds

VULHM Vyzkumny Ustav lesniho hospddé&via  The Forestry and Game Management Research
myslivosti Institute

VUMOP Vyzkumny Ustav melioraci a ochrangdy Research Institute for Soil and Water

Reclamation
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vUv Vyzkumny Ustav vodohospoitky Water Research Institute

ZCHU zvlase chraréna uzemi Special Protected Areas
ZPF Zemsdélsky piadni fond agricultural land resources
P Zivotni prostedi the environment

Pozn.: V seznamu zkratek nejsou uvedeny chemiekg, ffiyzikalni a matematické jednotky.

UPOZORNENI
Symboly uvadné v publikaci:

Pomkka (-) v tabulce na mistisla zn&i, Ze se jev nevyskytoval.

Tecka (.) v tabulce na mistisla zngi, Ze udaj neni k dispozici nebo je nespolehlivy.

KiiZzek (x) v tabulce na mistisla zn&i, Ze zapis neni mozny z logickychwvabdi.

Publikované udaje jsou platné k 11tiZZ007.
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