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pohled na ,pad fife®. Tradifni obraz Rima, ktery padl z divo-
du fiaska swvych vladnoucich tfid, neschopnych éelit naporu
barbari, plnil a dodnes plni nanejws ufiteénou ,mravouénou™
funkeci. ¥V oéich mnoha soucasnych intelekinilia a politiki stoji
nade spoleénost wafi v tvif nebezpedi jinfch barbard, jimik
jsou tentokrat ;masy®, které je nutno driet v pfisluinych me-
zich, aby neznicily civilizacl. ProtoZe se vyhyvbaji tomu, aby méli
na zieteli problémy naieho vilastniho svéa, je pro né pohodl-
néjii vytihnout ze skfiné starého strafika dpadku Rima, neZ
zkoumat vnitfni faktory rozkladu, jimiZ mohou bt zvydovini
majetkové nerovnosti nebo omezovini svobody.

KdyZ nam néktefi dneini historikové fikaji, Ze 1o, co sku-
teéné znifilo pozdni fimskou Fi3i, byla politickd praxe, kdy se
soukromym zijmim ddvala pfednost pfed zijmy kolektivnimi,
neni divu, Ze jejich tvrzeni vyvolivaji vwhrady, protoie nis mo-
hou vwhizet k nepohodlnému porovndvani s jingmi soudasnymi
poméry. V¥klad, kter§ by poloiil diiraz na vnitfni problémy
fimské spoleénosti, by k vysvétleni krize fimské Fife nemusel
pouiivat barbary. Tim by se zastinci tradiéniho pohledu ocitli
v situaci, kdy by se na né hodily verie, jeZ v jedné Kavafisové
basni vyslovuje cisaf a sendtori, ktefi marné cekali na piichod
barbari a sklicené odchizeji, kdyZ vidi, Ze je neni nikde vidéi:

Co 2 nds ted bez barbart bude?
Ti lidé pro nis byli jistfm fefenim.
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Vtrad:&nim historickém pojeti je spolu s dédictvim antické

’ ku!tury_ druhou charakteristickou sloikou ~evropskosti®
yﬁs?nsm. Jez se uZ na podatku predstavilo jako virazné uéeni
Sifici s ve stredomofském svété, ag se ve 4. stoletf stalo nibo-
ﬂ‘:'nst'ﬂm rimské fize (Konstantinovou konverzi' se tehdy zmé-
mln:ﬂ ﬁfel,c kdeito kiestansovi ziistalo beze mény). ;

. ‘Wsak mezi kiestansivim piivodnim a kfestanstvim konstan.
utm_skf epochy se odehril dlouhy a slozity vivoj, ktery zahrnmgi
hf_}mé:];e tri velké etapy. V té prvni, v etapé  historického Jesi-
Ifl;al? ]:flcr_]::dm?‘z renovaénich naboZenskych hnuti, jez otfis-
by estinou }}!?C_Eltku naseho letopoéu. Bylo to hnuti v zisadée
mchtf‘:-séc. stojict proti ,méstu': tedy jak proti niboZenské hie-
o rI:: 5 h’m_mu. Protwze prosazovalo pfimy vztah flovéka, ber
il niki, s h::’:zslw_:m, tak i proti fifskfm spriveiim, coi V-
; v_:;&'. z]: se ol:u:“ mocl spojily, aby proti nému bojovaly.
-’.'l'ﬂ'adf-mr:[ 1;: elape se }fstt‘answf vzdalo aramejitiny a zadalo se
e ;ﬂt'*:mm_:, pricemé preilo z palestinského venkova do
iy ¢ ,_1:]11!11&”1. Tento prechod znamenal zménu jeho
tl;h:-licu' Jmiz uz nebyli chudi a vydédéni nasledovnici Kris-

kdel'naJttm nbcaraé, kiefi se pripojovali k Pavlevym skupi-

3 r}?mar’nnpu ulohu hrily Zeny. Pluralitni povaha této
?Ern?:: hazg Vivoje ki:isiansfxri odriela rozmanity piivod sku-
S }fIL jimi ot_;r?mnl kiestané, ktefi byli dil silné spja-
e :; .. mvernte ze skupin pronasledovanych v Pales-
e em: 18& neprdtelid k Chramu, ucednici Jana Kititele,
Brovali po jeho popravé - a koneéné pohané obriceni
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na viru, aniz se predtim seznamili s judaismem. Pavel, v jehoz
kizanich se odrazely stfety mezi miznymi tendencemi, povaZo-
val za normalni, fe se projevuji nazorové rozdily mezi kiestany,
a dokonce povaioval za ufitecné, Ze existuji kacifi'.

Bylo feceno, Ze skuteéné kiestanstvi .zahrnovalo velmi riz-
né hlasy, firokou paletu hledisek”. V Syrii a Egypté proslo pryv-
ni fizi, kdy koexistovalo s riznymi Zidovskymi sektami, po niZ
nisledovala druhd, kdy pfevliddal gnosticismus, v némi do ufe-
ni pronikly rysy orientilniho mysleni a fecko-fimského po-
hanstvi', KdyZ uvafujeme o déjinich téchto prvnich ohdobi,
hovefit o gnosticismu, montanismu a arianstvi jako o kacif-
skyich smérech je sprivné podle plivodniho viznamu slova asre-
sis, jez u antickych autor znamenalo volbu’, ,nazor’ nebo
;myilenkovou Skolu'; ale nikoli sekw’ nebo Jfrakei®, cof je
znam pozdéjsi. Tyto Skoly' skuteéné koexistovaly bez vétithe
poétu konfliki ai do doby, kdy Konstantin spojil kfestanst }
s iimskou i a vytvofil cirkev s centralizovanou autoritou, kies
ri méla pravomoc stanovovat piijaté pravdy’.

Kromé toho je ziejmé, Ze odlinost v doktrinach se nejevily
jako rozhodujici u skupin, jeZ sdilely presvédceni, Zc konec
svéta je nablizku, jako u kfestanii z Pontu, ktefi, presvédcent
o tom, #e ,posledni soud’ nastane do jednoho roku, opustil
svi pole a svou prici a prodali vSechen majetek. Tato eschatg
logicki sloika, dédictvi apokalyptické tradice, jez kvetla v Pa
lestiné za Kristovich £asii, byla jednim z rysi, kieré pohang
kritizovali u kfestanil: A co Fici o vadi vife, e celé zemi i 53
motnym nebesiim se viemi jeho hvézdami hrozi pozir a zénik
jako kdyby véény fid vywofeny boZimi zikony méla stihnow
pohroma?®, fika pohansky a¢astnik polemického dialogu, ja
si ho predstavoval Minucius Felix.

Pouze takové obee, je se piipravovaly na bezprostiedni ka
nee éasli, mohly s védomim tohoto napéii souhlasit s odvrze
nim vieho majetku a viech poZitki. Aviak kolem roku 200 n. 4
kdy touiebné ofekivany okamiik nepfichazel, kiestané z P
w, ktefi se vedali vieho, se vrétili k normdlnimu Zivotu: ,div
se vdaly a muZi se vritili na pole®. Od té doby se extrémni P!
stoje k asketismu a zfeknuti se pohlavniho Zivota udrio :
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pouze u nquadi{cilm‘:jéich skupin vichodniho kfestanstvi,
v ,.::rmc[c:xmm" Rllc?t'answi zachoviavali normu absclutni fisto-
1y ,OLCOVE Na pousti” — egyptiti asketové ¢i syriti a kapadoéti
poustevnici -, od nichz ji pfevzali mnisi, 4 jen zvolna se tato
norma $ifila mezi svéiskym duchovenstvem, kdeito pro celou
laickou pospalitost byla vytvofena morilka, jef se spokojovala
se zikazem cizoloZstvi a stanovenim norem odlifujicich man-
iclistvi od télesné Fidosti®.

Treti etapou poditeénich déjin kiestanstvi je etapa jeho
spojeni s politickou moci Fimské fiZe, kieré ho zménilo v nd-
boZenskou vladu, soubéinou s viddou svétskou®, s nisz spolu-
pracovalo, aby byla plnéna fisskd natizeni. Diikazem radikal-
nosti této premény milze byt to, fe roku 314 jeden synod
sgnupl trest exkomunikace pro kiestanské vojaky, ktefi opus-
tili vojenskou sluibu, v protikladu k postoji téch muéedniki
ktefi radgji volili smrt, nez by nastoupili do vojska, pficem sc,
jako n“apr:klad Maximilianus, dovoldvali toho, #e kf&siunuvij-;
Zapovezeno plsobit Skodu.

V1é dobé zmizel pluralitni a pospolity charakter kiestan-
st L:tnbhwalc: se jako kiestanstvo, jeZ samo sebe vidi, z hledis-
ka svéha oficidiniho uznani, jako unitirni a hierarchizovanou
obec usilujici o zaclenéni viech lidi a roziifeni své kontroly na
EEE.}]"}: Jejich Cinnosti. Piipomerime si, Ze kiestanstvi jako je-

ne z velkych niboZenstvi podléha kontrole hierarchicky or-
Eanizovaného duchovensiva,

4 HES‘?{EL Jsem o politickém Isp-i}ljf:l'fcctvi kiestanstvi a fise
i stfnumive kcm}'e“rm'. {_.lsar,'kter? mél vidéni kiize
ticky ncrc;':}r ]:T::Jm €m vidéni, v n.é:;rnzhsc mu zjevil Apollon,
ot epfesta pImE povinnosti nibofenského viidce svfch
: ﬂsk_}ir:h poddanych, pficem? stavél chrimy starym bo-
hnEnTIE ::;:I‘I:: Iimvé:n hl?'-":_n'm mésté na"'u"}'rchlucllé. Ziejmé se ne-
| denGIEd 0 l::s?hm Zivot, uvédomime-li si, i .musel pie-
g nost za na.s:]nu‘u smrt svého tchana, tfi Svagri,
[:IP.::l : I'GZEI':L‘]'!FD syna a své feny,
ﬁltrKnnE;g:fj;”cElfTde? politicky smysl, ktery od prvni
e a 'L'I:ZJ"I?.]’]I;PI'CSIB.I'ISU-"I ¥ ramci toho, co
ring oznafil za cisaftiv , revoluéni® program. Spo-
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lu s vétdi politickou centralizaci, hospodafstvim zaloZzenym na
zlatjch penézich a rozdélenim spolefnost na viastniky bohat-
stvi a stiale utladovandjii umiliores, nucené hradit vlastnim si-
lim vétiinu vydaji na udriovini fie, byla jako zikladni slozka
programu vytvofena jedind a univerzilni kiestanskd cirkev
uzndvani stitem a jeji duchovenstvo dostalo nejen bohatstvi
{Konstantinovy dary byly edhadnuty na 1100 kilogrami zlata
a 5300 kilogram stiibra), nybri i fadu visad - danovych dley,
piiznini dédického prava kostelim atd. -, jeZ pak umoZnily
znaény rist tohoto majetku.

K pochopeni tohoto spojeneetvi je tieba mit na pameét, Zell
ve spolecenské struktufe kiestanskych obci nepievlidali prost
lidé, jak se nékdy prohlasuje (éimi se prizvukuje jejich pohan-
skym pomlouvadam, ktefi werdili, Ze jejich Elenové se rekrto-
vali .z nejnizi lizy"), nfbri v nich mélo viznamné zastoupeni:
méstské obyvatelstvo feckofimského svéta s viidei pochazejici-®
mi z nejvzdélanéjiich a nejzamoinéjdich vrstev (napiiklad v His
spanii zacala christianizace hlavné u vysich tfid, co? vysvétluje
1o, e biskupové byli dasto ilechtici).

Cirkev se tak stivala jednou z hlavnich opor této nové
Jkiestanské fide’, je? na V¥chodé trvala ai do 15. stoleti. MNa Zi
padé, kde struktura fise zanikla mnohem dfive, se pravé cirkes
pokusila o jeji obnovu korunovaci Karla Velikého v Rimé (s vy
ufitim ,uprazdnéni' fisského trinu, k némui doilo v Byzandl
sesazenim Konstantina VL, kterému jeho matka dala vypichs
nout ofi), nebo tim, co byle nazvino (Fifskym papeZstvim®, cog
pontifiky vedlo k tomu, 7e ve svich rukou soustfedovali politié
kou moc a kné#skou funkei, pfi¢emi se opirali o predpokls d,
ze jsou dédici rise podle takevané Konstanfinewy donace, podvr
hu z 9. stoleti, ktery znamenal uznini kontinuity, legitimnost
nepierusené ,barbarskfmi vpady". To vysvétluje, proc v pole
né 17. stoleti Hobbes tvrdil, Ze  papeiswi neni nic ne duch 23
niklé fimské fize, jen? usedi korunovin na jeji hrob®. s

| V nové situaci nemohlo dil pokradovat mirové souZiti e
njch kiestanskych proudi, Odpadlici - kaciii a schismatici =
byli odsunuti na okraj a mohli a méli bjt trestini. Prni pro
sledovani odpadlici, severoafriéti donatisté, se fakticky nelisi
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v doktring, nybrz byli proti spojenectvi kiestanstvi s politickou
moci, cof je vedlo k tomu, fe sami sche povaiovali, nikoli bez
divodu, 2 skuteéné pokrafovatele prondsledované a mudecd-
nicke cirkve, a #e za rradee ornacovali tv, kteri se spoléili s fiE,
pomihali ji a zaroven ji vyuZivali k ziskini pfevahy mezi kiesta-
ny rozdilnfch nazord, |

Mékteri véfici volili individudlni fefeni, jez neznamenala
hrozbu pro hierarchicky uspofiadanou cirkev a jeZ mohla ak-
ceptovat, jak tomu bylo u anachoretf, ktefi odchazeli do pou-
ité, aby ,se vzdalili svétu®, nebo u mnichi, ktefi se zavirali do
kliftery, aby fili pospolitym Fvotem. Tito asketové, zachoviva-
Jici ctnosti prvotnich dob, ale nesnalici se je zménit v normu
pro viechny kiestany, byli £asto obtéfovini poutniky, ktefi je
v}fllfcc!ﬁvali pro jejich povésinou svatost, Piijimali proto vie-
moina opatfeni, aby se od nich izolovali, jako napiiklad Sime-
on, ktery se stéhoval na stile vyiii sloupy, az dosahovaly viiky
kolem dvaceti metrd nad Grovni zemé, a Zil tam pfes EtyFicet
let a do své smrti roku 459,

_]:Etkmﬂe si kiestanska cirkev upevnila autoritu, musela vy-
worit novy pohled na pocitky kiestanstvi, ktery by odstranil
viechny rysy pluralismu tak, Z¢ je zamléi nebo zpéiné odsoudi
jﬂkf-‘: nepravé, a ziroven spojovala své déjiny s déjinami Rima:
Jeis se narodil, key? Augustus zaklidal cisafstvi a vytvarel pax

na. \Vitézici ortodoxie - jak bylo feéeno - vyhladuje mo-
Nopol a prepisuje své viastni déjiny. Toto piepisovini' umo-
&l:gh‘;?'“'ﬂﬁt lmgat'ﬁvni :?brn Ti klf.*:’_“}? vﬁhrnu:.'a] a rosobrioval
- dmlﬁ;gsy prv:ml:ih;: kres ffmsw_ttj;ez 58 ’me]}f :.'}fr]\azm il]l]’:l"lili':
B i ;?z]'?:a:,clm. ;hereze’, majici nyni novy vjznam. Tvar
d iskala jasnou podobu v tomto kfivém zreadle a by
= Postavena do protikladu k wifim, které, byt oznadovany

' ﬁ;‘ﬁ'}l ndzvy, mély témér vidy nékolik spoleénfch ryst: ori-

piivod, prvky dualismu (uznavani existence principu
; spﬂt'-_:l_-‘ildﬂbrem, predstavovanym Bohem), nemorilnost
2 ;I,z“]*‘_—‘.]ﬁwu:i. Tento model byl tak dspéiny, e ho cirkev

ala v prubéhu mnoha swaletd, aby s nim ztotoFznovala od-

ik i i eEla i
htari- takie ho najdeme jeité v rozsudcich nad templafi
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néjsimi prifivniky), se poméry zacaly ménit, zvliité za Theodo-
sia I., ktery se rozhodl vytvorit nibofenskou jednotu silow: z4i-
konem ze srpna roku 379 odsoudil hereze, obyvatelim Kon-
stantinopole pfikdzal, aby se fidili nikajskou doktrinou,
uzaviel pohanské chrimy a zakizal obéti s tim, fe jde o velez-
radné ciny, jeZ budou trestiny smrti a konfiskaci majetki.

Nebyl to snadny iikol. V Konstantinopoli, kde obyvatelstvo
bylo visnivé zaujato teologickymi diskusemi, prevladali aridni,
délici se do nékolika véwi. Déle zde byli privrzenci ndzorii Apol-
linaria z Laodikeje (ktefl trdili, Ze Kristus mél lidské télo a bo
dusi), novatidni a dalsi. Gregorios (Rehof) z Nazianzu, vybrany
cisarem k obnoveni pravé viry, byl nékolikrit kamenovin davem
a potreboval veSkerou podporu cisare, aby se udriel v iifadé.
Jestlize viak nebylo obtizné vwhnat z chrimi arianské duchovni
silou, mnohem obtiznéjii byl tikol ~obratit" jejich farniky.

Totéi se pak odehrilo v piipadé pohanil. Pes represivni
Opatreni piijati v nasledujicich letech bylo dosazeno pouze to-
_IlEr,'ze se obéti konaly v soukromi nebo potaji, jak tomu bylo
JEStE za Justinidna, navzdory opakovanym zikaztim a pfisnym
trt:stu‘zm. Byly zapotiebi perzekuce a vojenské Vpravy - tento-
kg to byli pohané, ktefi byli predhazovini Selmdam nebo upa-
lovini kiestany -, aby byly zlikvidoviny posledni pohanské ob-
€€, coi ziejmé nastalo ai v 9, stoleti. Hlavnimi aktéry téchto
Viprav bijr'!i‘hiskupavé, ktefi jako ,ochranci chudych® méli ne-
J:l:h?;nacn}r,vlhv na méstské masy, nybri kontrolovali skupiny

ZU, které jednaly podle jejich rozkazi jako skuteéné milice.
'-puhznﬁ‘n:w napiiklad 5Ic~iiu:3u silu'a::i v Alexandrii, kde za Juliana
- ane {aihlll hi.‘j[{upﬂ. a nékteré dalii kiesfanské hodnostife,
: i je tyrali. Obnoveni oficidlniho postaveni kiestanstvi s se-
E I}‘ﬂgﬁ]n zniceni Serapeionu qulﬂu?;ﬁg na naléhdni biskupa

B, Sfmu:::- i!tr?ﬁm_feru perﬁek_uce, 0 Jejiz vystupiiovani se priinil

- LE a nastupce Cyril, osnovatel vrazdy Hypatie, pohan-
iy pokrodileho véku, magistry filozofie uznavané pro jeji

0st, kL::hra byla ukamenovana a rozétvreena pred koste-
Pm"’]':'r'lﬁg?d;Ec?v_anjmi_ hisi:up-:ﬂrﬁmi ~opatrovoiky.
ale, aﬂdrijifﬁ ovini P:?:rmrchpv}:nm pochopy museli posledni

11 pohaniti filozofové uprchnout z mésta. Néktefi

Zdroj jednotlivich sloZek tohoto stereotypu je snadno zjisti-
telny. Orientdlni plived prisuzovany védiné hercil souvisi
s pluralitni povahou, kterou kfestanstvi mélo v téchto oblas-
tech, a s fimskou obavou z manicheismu jako ufeni pochazeji-
ciho od perskych nepfatel”, ale byl také zabarven zbytky fec
kych predsudki viiéi ,asiatstvi’. Prvky dualismu neni obtiZng
najit v jakékoli herezi; jsou totii pfitomné uf v Novém zikoné
a v apokalyptickych spisech, protofe jde o jednu z véénych
predstav lidstva®™. A domnénka nemorilnosti, chipané téméf
vidy jako promiskuita, byvi dzce spjata s vétiim zastoupenim
fen v kacitskych® cirkvich, fidicich se modelem svatopavels
ho kiestanstvi (je jisté pouiné, Ze toto obvinéni bylo formule-
vino proti skupiniam, jeZ obvykle odsuzovaly sexualim a prosas
zovaly asketicky Zivot).

Politicky charakter spojenectvi mezi novou kiestanskou ke
tolickou, tedy ,jedinou a obecnou’, cirkvi a fi#i se odrazila
v oznaceni biskup téch zvendi', neboli laikil, jeZ Konstantin
piijal, aby legalizoval sviij zisah ve prospéch smérnic tfkajicich
se doktriny nebo vichovy kleriki, dokonce i kdyi odporovaly
jeho osobnimu piesvédéeni. Cisaf se proto pfipojil k odsouze
ni aridnstvi nikajskym koncilem i pfes naklonnost, kterou k
muto udeni pocitoval, a to niklonost tak silnou, e dokonce
kritce pred svou smrti piijal kiest z rukou aridnského biskupa
To by nds vak nemélo prekvapit, uvédomime-li si, fe Konstan
tinopol byla az do konee 4. stoleti, tedy dlouho po smrti svéh
zakladatele, pfevainé aridnskym méstem,

JZoficidlnéni' kfestanswi viak nesmi byt zaménovang
s christianizaci fimské fie, k niz dochizelo diouhodobé a pe
etapdch. Az do posledniho desetileti bylo 4. stoleti dobou
rového souZiti, kdy staré tradiéni niboZenstvi oteviralo dals
chrimy, dostdvalo stitni subvence a svimi svitky regulovale
béh Casu. ;

Po kritkém znovuoliveni starého fimanswi® za Juliam
Apostaty, pro néhof byla obnova pohanstvi — restrukiurovant
ho kolem kultu Helia-Mithry — spojena s pokusem umravis
spravu, vojsko a dviir (v Konstantinopoli nalezl palic s tisicel
kuchaii, bezpoétem lazebniki, eunuchi, Spioni a s nejri
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odesli do Syrie, vyhybali se pokfestaniténym méstam a uchylo-
vali se na venkov, kde se dosud uctivali mistni bohové, dalsi za-
mifili do Mezopotimie. Existovaly tedy skupinky intelektuili,
které zachovavaly starou filozofii pronasledoviini kiestanského
_barbarsuvi®, jake napiiklad ty, jeZ zaloZily v Harrdanu, na hrani-
ci mezi fimskou a perskou fi#, novoplatonskou skolu, ktera
pretrvala aZ do 11. stoleti a hrila viznamnou iilohu pfi preno-
su recké kulmry do islimského svéta,

Zhruba ve stejné dobé se Martin, biskup v galském Toursu,
snafil potladit edpor domdciho obyvatelstva tim, Ze zapaloval
chriamy, kicel posviné stromy, nicil idoly a nasilim se vypofa
déval s pohanskymi knéZimi, ktefi se snazili dal slavit tradiéni
svatky tak, jak to délali odnepaméti.

K pochopeni zmény, k niz dodlo u obyvatel fise s oficidlnim
pfijetim a postupnym prosazenim kfestanstvi, je vhodné pripos
menout, fe staré ,pohanské’ niboienstvi nebylo, co se pied
stav tje, © moc vic nez synkretismem integrujicim mistni bok
stva do spoleéného panteonu feckoiimského pivodu (zda se,
e cisai Alexander Severus chtél dokonce ,postavit chrdm ns
poéest Krista a zahrnout jej mezi bohy"). Zakladnim prvkem,
kter{ voiil pojitko této ;mozaiky konfesi spjatych s viadnou
cim pofadkem®, byl civilné-niboZensky rituidl uréeny k upeyig:
vini politické jednoty, kdy byla cisafi dina naboZenska dimen
ze jako dédici knéiskich funkel vysokych tfedniki a senatord
Riiské nibozenstvi proto nemélo Zidnou ,cirkeyv' ani sku
nou knézskou kastu, je? by byly oddélené od moci veigj
Nad naboZenstvim bdél senit a cisaf a perzekuce téch, ktefi s
jako napiiklad kfestané snaZili ziistat vné systému, se opi
o politické pohnutky.

JKonstantinska revoluce’ znamenala zaditek konce starefl
systému, eklektického a tolerantmiho v otazkich vérouky, a N
stup ndboZenské centralizace, jeZ se nyni neomezovala na rifua
nybri se Sifila také do oblasti individudlniho chovini a presv
éeni. To, k femu nasledkem toho doglo, nebylo ani tak stfetnd
mezi dvéma naboZenstvimi jako spide mezi dvéma politcka
bozenskfmi systémy, co vysvétluje, Fe se boje odehrivaly hla
mezi méstskymi viadnoucimi skupinami, kdeito venkov,
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vétsina obyvatel fise, byl i nadile ,pohansky’ v tom smyslu, Ze se
tam dlouho uchovivaly mistmi niboZenské predstavy.

Prechod od kiestanstvi prvotniho k oficidlnimu - bylo mao#-
no hovofit o starém kfestansevi', jeZ v letech 380 a7 450 prodlo
krizi identity — s sebou pfinesl éetné zmény. Pfi pfeméné pro-
nasledované viry v etablovanou cirkev se usilovalo o to, aby by-
la ve spoleénosti nejen pfitomna, nybrz aby ji kontrolovala
a proto byl tfeba christianizovat verejny pofadek fife a -
nit mravy a zvyky lidi (ktefi se nechtéli vedat oslav tradiénich
svitkn, jako byl 1. leden, a nadile je pfitahovaly hey v cirku).

Bylo mh]?mf'ebf dit novy smysl éasu a déjing rﬂ,’coi zname-
nalo vyrvorit novy kalenddr jako zikladni a kaZdodenni prvek
a zavest velikonoéni eyklus — ktery vyzadoval slofité vpotty, ale
hyl nutny k regulovani sledu novfch ndboZenskych svitkd, jez
:I‘E'J(E]}' posilovat soundlefitost véficich - a pozd&ji pofitini raki
wkrestanského letopoétu®, které vykrystalizovalo v 6. stoleti, ale
roziitilo se af ve stoleti osmém, ? )

Obj evilo se nové pojeti prostoru. Po realistickém, leé
flepresném zemépise antické kultury ndsledovaly mapy svéta,
¥ JejichZ sitedu byl Jeruzalém a jei smédovaly realitu se svmbo-
likou. Toto pojeti se odrazilo jebté na velké mapé svéta z eb-
storfského klditera wivorené ve 13. stolet, kde se svétové sura-
Y zlotoinovaly s Kristovim télem - s jeho hlavou, nohama
a rukama -, coz v kiestanském pojeti wjadfuje ztotoinéni
mak:m{.osmu svéta s mikrokosmem Elovéka, '
| il el i e o g
Nimn prvkem ,organickych® sidel epravidel; Sm\? S
o g yeh” sidel s ne]_:uavldelnfu strukturou
ﬂiSLickfm e :j ;]u:merp._:.e piimém };I-n’mquaduhk nn‘ﬁk}f:ﬂ urba-
ekt ;vgin’JFch,hi miiZovity vzor mél odriiet charak-
; Tnc u, jeni spojoval mistni spoleéensivi ve velké

NOLE fiZe,
Bylo numne upravit také fadu fivotnich zdsad, napfiklad z4-

Sady kaiicq - :
. ¥ Whkajici se sexuality, a hledat pfitom stfedni cestu mezi

] -:I'Pohallskm . 1k L : % :
s 1" morilkou a krajnim asketismem nékierch prvot-

dﬁifimk?;h skupin, jez odsuzovaly jakoukoli sexudlni ak-
ORonce i v manfelswi. Tawo velki christianizaéni norma
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byla visledkem usilovné teologické systematizadni price ,cir-
kevnich otclt’ ve 4. a 5. stoleti. ManZelé byli vyzyvini, aby sexu-
alitu omezovali na minimum nezbytné nutné k rozmnoZovini
a aby v ni nevyhleddvali potéseni. SouloZ byla zakizina o sva-
tebni noci, v dobé piistu, v predveder liturgickych svitki, v ne-
déli, pfi menstruaci a v 1€hotenstvi a vidy pfi pokani 7a néjaky
hiich — nékdy takové pokani trvalo pét af deset let. |

Rekli jsme ui, e se kiestanska cirkev snaZila likvidovat ods
padlické proudy, keré usilovaly o zachovini téch prvki prvots
niho kiestansvi, jei byly odstranény z pravovérne’ nauky
a praxe. Vichodni odpadlické skupiny, prenisledované duches
venstvem, je? mélo na své strané ozbrojenou ruku zikona, se
vydaly na cestu, kterou pfed nimi podnikli pohanit filozofove,
do Mezopotimie, Persie a stiedni Asie, kde nékteré z téchig
;zahrani¢nich cirkvi*, jako napfiklad cirkev nestorianskou, ce
kala, jak jeité uvidime, dlouha a skvéld budoucnost.

Ti, ktefi neméli nablizku hranice tolerantnéjiich zemi,
poznali, z piikladu dvilského biskupa Priscilliana, Ze osud, ke
ri na né ¢cka, je perzekuce a dokonce smrt. Z toho, co o pné
cillianismu vime — vidycky je obtiiné zjistit, jaké myilenky pm
nasledovani opravdu hldsali, nebof bivaji zahaleny do ha¥
Jichylek®, jak je oznacovali jejich prondsledovatelé, keefi jse
obvykle jedini, jejich? nizory se nam dochovaly —, je 1o, Ze
sahoval zasady pripominajici prvotni kiestanstvi: ofckaval
brzkého konce éast, asketismus, celibdt, vegetaridnsevi, umi
néné vyuiivini numerologie a astrologie, uznivini ,apokn
nich® evangelii gnostické tradice a podobné. Aviak tim z2 :
nim byla zjevné otizka posluinosti’ — strachu z asketicky
tendenci usilujicich o postaveni mimo biskupskou jurisdike
a nikoli ,dogmatu’. Byla to zboZnost, jef znamenala aktvil
Giéast laiki — véetné fen — v cirkevnim Zivoté, ohrozovalan
censky monopol biskupi a nutné vedla k jejich mobilizaci.

Jak bylo moino predpoklidat, priscillianisté byli obvit
z manicheismu (coZ obvykle zahrnovalo presumpci nema
nosti a éarodéjnicevi) jednim biskupem, o némz se dozvi
je byl hlupdkem a pletichdfem, ,bez sebemensi znamky
ti“. Poprava Priscilliana a nékterych jeho nasledovnikid v 1
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r r_nku 385 méla jasné politické pozadi. Mezi priscillianisty by
li predni clenové sendtorské nobility, jez bylo nutmo pm-"u"};rw]lri
za potencidlni nepfitele uzurpatora Maxima Magna kEer' je
ucls;m_]dll a urychlen¢ jim zabral majetck, aby ho uriil na}ri]a
ienE._!EmE se chiél smocnit fife. d §= ]

Cu:ke-.'u v Galicii mnoho let uctivala jako svétce ,mucedniky
zTr_c*tjr_u‘ {coi bylo moiné diky tomu, 7e vpidem ,barbarﬂ' 5@
Gal:r.;_u? ocitli mimo dosah Rima). Objevila se du}nﬁ:':nka ie
katedrila v Santiagu de Compostela mohla byt wbuduvéna
naEi svatyni postavené diive pro umisténi Priscillianova hrobu
coi by znamenalo, Z¢ pouté do tohotn mista, ndajného hrobu:
sv._]nkum: konané dlouha staleti, mély povahu napravy

Pro nékieré tato druhi fze kfestanskych déjin z:iI:;a.dni Ex-
mp:f - Erd E_nt:':ﬁtik}f" nebo  pozdné anticke cirkve” — skondcila
I-:nil}'z se zavrsil proces upeviiovani katolické® vérouky na Za a.
:Iic a zafala se Fl_::uit velki tiloha obraceni barbarského wétar:m
mr::ﬁ.};[q?m n:?va E?{IE, fize dial:?gu 5 Germidny a Kelty z Britskych
b ’,]::':'_' uuzt]fm_r.rbohacem evropské kultury a vedla k synté-

- P nii .-,c‘um}nla -osobitost stfedovékého kifestanstvi®
Takovi nazor vede | tomu, fe se na ubviifeni stfedoveke -I:".\-'roa

- PYpohlizi ziednodusené jako na integraci novich narodi v ob-

Spoleéné kiestanské kuloury a Ze se evropski expanze ztotod-

e s kazatelstvim misionait. Skuteénost viak byla sloZitéjs

Q zgﬁ;;;z:liig:?lmm 0,00 ali/kle nazyvime obracenim na
e 1 Ef m T’Jh?’t Dhm??fwd]':f na méstské viadnouci
i Pl"*:diu:zec:,r-t-' laﬂ_z.ef Lp{ts!usmm 1mveh;:1 dP‘:hm'CTJSWE.jaku
nazfvala ‘maamt]‘ I'!Eil}: Ma venkové prefivalo to, co cir-
i ;F:.i : -!|I-.SL"|I] m°, coi t‘ﬁak I::r'%fln s:pfge urditou formou
hi mnoh‘; 'r*-i}lc‘r_u dl: amm.?‘.j}:c!i nabozenskych predstav -
oZenstyi h‘}'ﬁqk« lodnes 7ivé jako .povéry* nebo folklor -
sk e vk, ks do nichi se pak postupné zaélefiova-
B olet nam uian i) koncilu konaného v lliberidé zacit-
Zemkovi vigor, Az itspa_rmk?u SFt?Eeérlost, kele kfestan-

i dEJurEaisun- muse_&]: bt sr?:r]ivi vitéi Lidovému
h}' rahinj iEhr:r;l[]"" kG]"lf‘xIEtD\':.’ll 5_1-cr'es|‘;-'m5wim (koncil za-
i Ud{-_],:n &l 1 .F‘t:_' Im, protoze b]l" to Lrruiilo” idinek
cho biskupem) a kde se magické praktiky
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spojovaly s kiestanskymi obrady, jako pfi kondni ziduni mie
za nékoho Zivého, jehoi smrt se méla timto obfadem piivodit.
Edyz kolem roku 572 slozil Martin z Bragy své kizini Le corrvec-
tione rusticorum, predstavy galicijskych rolnikd, na néZ v ném
poukazoval, nemély co délat s jemnostmi priscillianismu, kiery
tam tehdy byl jeft& Zivy, nybrZ odpovidaly hlavné domorodym
Jpovéram': _zapalovat svice u kament, stromi, prameni a
kfizovatkich... prorokovini a véiténi... divat pozor, kterou ne
hou vwwkrocime i doilipneme, hizet zrno a lit vino na ohen a
pafezu a klast chléb do pramen... ofarovivat byliny pro zafika
vini... V Galii se po&itkem 6. stoleti jedté péstovaly staré obia
dy, jako napfiklad tance mud pfevle€enych za divoka zvitat
mezi lidmi, o nichZ sv. Cesarius z Arles pozdéji prohlisil, Ze
kostela jdou jako kfestané a vraceji se z ného jako pohané
Ziejmé pohanského pilvo-duje také kult  sv. Guineforta®, své
ce-psa’ utraceného nespravedlivé jeho pinem, k jehoZ hrok
piinasely matky své nemocené déd, aby je uzdravil. Piestofe by
tato tradice cirkvi odsouzena, udriela se az do 19. stoleti.
Bylo vysloveno pirani, abychom obohatili pohled na
tanstvi, jeZ ,nahrazuje’ staré domorodé nibofenské predstal
o rozmér horizontilni' expanze, k niz dochizelo prosifedn
tvim spojovini s ,ne-kiestanskim duchovnim svétem® a asimi
ce mnoha jeho prvki. Vime, Ze lidovi kultura sitfedovéké Ev
py se pak mnoho let vyzna€ovala, dokonce i v oblastech,
byly pokfestanitény brzy, uréitym naboZenskym synkretisme
To viak je jen jedna strinka ehosi obecnéjiiho a hlubS
Aron Gurevi¢ poukdizal na to, Ze spolu se systematicky vypr
vivanym symbolismem teologh existovalo mnoho symbs
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Ji 2 chybny jazyk utlacovateld, keef se starali o & i

3 Ve . ali o istotu vi
© svi1j monopol Jako Jeji vykladaci; nepomaha nam to mj::;rjkmjo{r
rozumét skut_t_acnnsn, Prijeti kiestansivi bylo predeviim DEI_
sem prodlouZit trvani fiZe, pokusem zachovat ohrozeny fpuln‘:-

- wr

censky fad.
Zhruba ve stejnych letech, kd i
* : kdy Konstantinopol méla
Egﬂ' padnuu:’ do rukou Turkiim, byzanisky ﬁfljuzof GE:::? :1;
7 m]:;[!:{f(:j zrl:all'n}f Jjako Plethon, vzyval bohy, soudce mzurﬁu"
to byl kdokoli ,al je vz pocet jakykoli® a n: ivrat
k pohanskym bohtim, co? fakticiy byl ureies o oo 2 MaYTaL
nskym | ) COF icky bylo uréitou formou dei
E;; E\Ecsla]u navrat ke slarf'm predstavim, nybri o npémméczz:
Had:.lz Ep;-{ ::g :c:.v:_u nn_ngvycl; nabodenskych a filozofickych zi-
lech. nse vyzadovala revizi konstantinskél g
Jeviznamné, ze élovék, kiery i e iy
: ; » 2 clovek, ktery hodil Plethonovu knihu d -
: :;;:xj n?:ﬁrm'm’" Jeji bezboinosti, byl tim, kdo spéchar E:::.'
e ovini patri anti :
e patriarchou Konstantinopole z rukon sulis.

védomi, neZ kterou predstavovalo kffestansni®, a fe z né o
biraly pouze uréité zabarveni. To jej vedlo k wvrzeni, Ze st
vekému symbolickému myileni nedalo vzniknout kiestal
nybri rozmanitest archaického ,prvobytnéhoe’ védomi®,
Zjednodusovat historicky vyklad tak slozitého pro
Jjak¥m je uwvifeni spolefnosti a kultury stfedovéké E
fivinim nékolika pfilid obecnych pojmi, jako napﬁ :
tanstvi', ,pohanstvi’ nebo kacifswi', gnamend piijimat o
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