STREDOVEK A TELO

S radosti navazujici na ideologii humaiiagtosvicent ndm historiografie
19. stoleti zanechala mnoho wkich predstav, skrzedi jeSt stale promyslime
vlastni d&jiny i sebe samotné. Jednim z takovych ,ffiye pojeti ,temného
stredowku”. PrestoZe se v posledni dobyrojilo mnoho odborné literatury, ktera
nam pomahaigkonat omilana klise, ¢épa ot se objevuji —asto na fakultach
sportovniho zagteni — skripta a &ebni texty, v nichZ se dteme o
»=augustinovském neptelstvi k ¢lu, které zalozilo sedowky protittlesny postoj*
nebo o ,renesamim geéniu, ktery se kotie¢ navratil k antickému oceni téla a
k idealukalokagathié. Tyto texty silré pokulh&vaji za historickou realitou,
protoze nejsou napdjeny skéngmi fakty, ale tim, co bychom mohli pravem
nazvat ,ideologii filozol“. LeGoffova teorie ,Dlouhého sdowku“ se v tchto a
podobnych textech jeShestaila ani objevit (natoz projevit), i kdyz jggme, ze
je podstata piiméiergjSi a navic pedchazi obma jednostrannostem — jak
osvicenému vzyvani, tak naopak radlovskému zatéadaenesance. Podle
LeGoffa nenizeme vést meziigdowkem a renesanci Zzadnou ostrou hranici,
jelikoz wtSina znak, na zaklad kterych jsme nateni identifikovat renesanci, se
v Evrops projevila o jedna@i dvé stoleti dive: ... Onen ,n4vrat k antice*
v Evrops existuje od 13. stoleti... ,Machiavelsky stat' exjstjiz ve Francii
Filipa Slicného. Perspektivaiichazi do optiky i do maiétvi koncem 13. stoleti.
Cetba se $i davno ped Gutenbergem... Naiglomu 12. a 13. stoleti se jedinec
projevuje steja durazre jako v Italii quatrocenta... Nabozenstvi prace pytpz
ve 13. stoleti, @emz s¥dci... obZalovani Zebravydladi Viléemem ze Saint-
Amour a dalSimi sitskymi mistry na dé paizské univerzity...” (LeGoff 2005,
17-18)

Stiredovék a télo

Vime dolte, Ze se mnozi ,otcové cirkve" stdiwelice negatelsky k &lu
a €lesnosti a Zefehlizeli, popipad primo tupili sportovni aktivity — fesrji
jakékoli hry. Pokud vSak chceme skin& porozungt jejich odporu, musime
velmi peilivé zkoumat okolnosti, za kterych se konstituoval. iNiese
zapomenout na hrubou afzou spektakularnost krvavydimskych her.
Nesmime pustit zeratele rychly Upadek atletickych klani, &nuz doslo po
jejich ,premistni“ do fimského prosedi. A gedevsim musime mited &ima
hektolitry kieg’anské krve, které byly prolity #fmskych circich. (Srov. Olivova,
148-158)

To vSak neznamena, Ze v patristickém pojeti Zinetatla starost odo
svoje nezpochybnitelné mistoétilem celého s¢dowku mizeme zaznamenat
snahu vnimatito ve dvou vzajemnse gekryvajicich a dogujicich arovnich:
Na prvni rovirg bylo €lo pojimano jakaorpore jakocira materialita, jako jedno
z mnoha girodnich €éles, s nimiz nizeme manipulovat; na druhé jakaro, jako
oziveneé ¢lo, které tvdi most mezidlesem a dusi. Bez zn#imeho gekryvani



obou rovin (jehoz ndznakyikeme nalézt uz u Plétina) by sv. Augustina nebylo
mozné odliSit od &Siny gnostik té doby, a tak by se Augustin nemohl stat
L2ucitelem cirkve“. Zmigné gekryvani totiz umoznilo, abglo zistalo v centru
teorie spasy, kam bylo umdsb jiZ Novym zdkonem. VZdypodle Bible se
»Slovo stalo élem*. Pavel z Tarsu dokonce slibuje, Ze spravedlidou vzkiSeni
spolené s a skrze své&lb. (1K, 15) Pro Augustinovarpdchidce Tertulliana je
telo vyslovre rozhodujicim bodem spasy. (Srov. Schmitt, 812—-&lrdgenes,
jehoz promysleni&ného panictvi a panenstvi katolick& cirkev vardgenes,
ma k €lu (na rozdil od gnostik velmi kladny vztah: ,Lidstvo je totiz skrze&ld
— za pomoci nebeskych sil — vychovavano agpedéno.” (Srov. Brown, 128—
131])

Pres pra¥ recené by bylo velkou chyboughlizet, jak se poz{Bi pojeti
téla stava velmi énnym nastrojem ovladani lidského Zivota. LeGoff nas
upozonuje na skuténost, Ze v obdobi mezi léty 1050 az 1215 dochatieke
navzajem se podporujicim udalostem, které poslgmzre promeiuji strukturu
stredovkych spolénosti: 1) gregorianska cirkevni reforma, 2) triunmddelu
nerozalitelného monogamniho manzelstvi a 3) faaéni vSechilicha, jez maji
co dainéni s €lem, pod jedinou kategorii — ,.chlipnosttukuria). Praw tato
koincidence pomohla cirkvi radik@mddlit knézstvo od laik. Hranice mezi
chlipnosti aistotou se stava hranici mezigdva skupinami lidi: na jedné stiaje
zde menSi skupina, jejéienové po cely syj Zivot vasniv bojuji zacistotu svoji i
ostatnich; na strardruhé je zde podstatnétSi skupina, ktera neni schopna
nasledovat vzneSenou cesistoty. Tato jeji neschopnost ji ifaduje skupinu
prvni, kterou zaroveopraviuje k tomu, aby vynalezla nastroje, pomoci nichz by
dokéazala prostoupit a ovladnout nestaly a chlipgnjtek spolénosti. Pra¥
v tomto obdobi (tzn. 11.—13. st.) kdmlouha tradice tolerantnihd@iptupu k
homosexualit, nerozdlitelné monogamni partnerstvigstava byt $ci osobni
volby a laici jsou postugnpodizovani gisrejSimu cirkevnimu dohledu pomoci
systému zpoddi a pokani. (Srov. LeGoff 2005, 130-134), viz ({e@ntana, 48—
49) Pro dokresleni si zde ocitujme Uryvky z kackéiknihy Burcharda
z Wormsu, ktera byla ve své dobysoce ceéna: ,Spojil ses se svou manzelkou
nebo s jinou Zenou zezadu, paigpbu pé&? Winils-li tak, budes se kat po deset
dni o chlebu a vad Spojil ses se svou manzelkou v d¢dji periody?...
Vstoupila-li tva manzelka do kostela po porodive, nez byla &sténa...
SouloZils se svoji manZelkou poté, co se j dihnulo v ting, neboctyticet dni
pied porodem?... Spojil ses se svoji manzelkou v ded”Pa Poskvrnil ses se
svou manzelkou o Velikém postu? Mugidit pokani pactyiicet dni o chlebu a
vodk nebo dat dvacet sous jako almuznu...” (Citovand.eé@off 2005, 130)
Kategorie chlipnosti tak nebyla pouze duchovniniroganm, ale také moci, ktera
prostoupila evropskourpdstavivost a kterd — alespwee svych ozénach —stale
jeS€ ovliviiuje naSe mysleni a praktiky.

To vSak na druhou stranu neznamena, Ze téfgtup k sexuald, télu a
télesnosti je jedingi zcela dominantni. Existuji zde jiné, soiipépristupy, které
prysti z vitality Zijiciho &la. Jean Verdon poukazuje na faktjieska obliba



verejnych lazni nezanikla s rozpad@&imského impéria. \tase Karla Velikého
byly lazre sowasti vSech pal@gehotiSe. Z mnohaigdpigi, které vydavaly
lazeiské cechy, se dozvidame, Ze ve 13. stoleti bylyzeani dneSni Francie a
Belgie veejné lazg naprosto BZnou zalezitosti. Ze zminych dokumerit je
zarove ziejme, Ze pravna gchto mistech bylgasté problémy s ,dobrymi
mravy"“. Lidé do lazni nechodili pouze Wy cistot, ale také kili télesnému
potSeni. V soukromych laznich se ustalily (ve vztlhpiisnym cirkevnim
predpigim) velmi bizarni zvyky: Zeny si nechavaljiméSet do lazni seinu,
muzi a Zeny se koupali spote. (Verdon, 115-116) Verdon dale popisuje
obrazek lazni od Rogera van der Weydena: ,,...[M]uzeay se nadm svlékaji
spole&né a promiskuita je naprosta. Ve velkych kulatychikhdsou nahé pary,
jimZ jsou podavany pokrmy. Miniatura [tzn. popisnyabrazek] se sklada ze
dvoucasti oddlenych sloupovim: na jedné stegje obrazek lazni, na druhé pin
obsazeny pokoj. Vzteklému starci, ktery seiSqd hledat svou Zenu s holi v ruce,
brani ve vstupu majitel.” (Citovano podle Verdofg) Kdyz se ve své basni z
pocatku 14. stoleti Eustach Deschampsii@iBruselem a jeho lazmi, piSe takeé
o bruselskych divkéach, ,jeZ sladce pobavi“. Ze zminych gredpisi, omezeni,
verejnych vyhlasek se tiieme také dfist, Ze prostitutky a nestince byly steja
beznym Ukazem jako l&ZnProstituce byla dalSim z vyraznych vy¢bai mimo
Lwoficialni* moralni kénon.

Zdé se, Ze lazma prostituce (jako synekdochars pro toto jelikoz
bychom v této souvislosti mohli mluvit o dalSigv¢ch daného obdobi, rfap
sttedowkych hostinach) byly nutnym dajdem kultury individualni
odpowdnosti. (S ustavenim této kultury koncem 12. stalete souvisi vznik
predstavy ¢istce jako mista bolestnéhodatni osobn(!) viny — srov. LeGoff
2002, 462.) Na jedné stratu byl daleko drtigjSi tlak zaka# a pgrikazi nez
v predeslych staletichigdowkého obdobi, ktery nutil jednotlivce zé&tovat
védomi na dsledky svych osobniatini, na strag druhé zde zmohudty
praktiky, které tento tlak uvbvaly. ,Manzelsky chomout napomaha rozbujeni
newstinal a lazni.“ (LeGoff 2005a, 134) Domnivam se, Zevpsiedovk
zformoval nenapodobitelnou organizaci Zivota, flééime za to¢im jsme —
schopnymi, patetickymi individualisty, snadno zajoajicimi jak na kontext
zkoumanych jefy, tak na svou ,,odvracenou t/a

Stiredovék a soucasnost
Jestlize jsme ochotni sviéknout bryle mameni ,idga filozof”,
muzeme snadno nahlédnout, Zeedbwk, presrEji receno: réktera jeho obdobi
nebyla tak temn4, za jaké jsme si navykli je poata8tedowci lidé si uzivali
sveho &la, sportovali a podléhali faleSnynhgplstavam stegnjako my. Dokonce i
faleSné pedstavy si jsou v mnohém podobny. Ni&kjad predstava vlastni etnické
a historickeé vyjimeénosti byla Zna tehdy stefhjako dnes.



Sttedowku nikdy zcela neporozumime, jestlize na toto hisk& obdobi
nebudeme nahliZet jako na produkt specifickéhojst@&m smyslu)
obdivuhodného sowhu dvou radikalé odliSnych moci — moci s¥ské a moci
naboZenské. Nelddo byl praw tento soubh, ktery umoznil kulturni vzmach 15.
stoleti. Vzmach, jenzZ se zjednodusenim ndm vlastoittiujeme od sedowku a
nazyvame jej ,renesanci”.
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