PRAVOPIS, SPISOVNY JAZYK A JAZYKOVA KULTURA DNES

Diskuse o Pravidlech ¢eského pravopisu z r. 1993 a souvislostech:
Petr Fidelius: pravidla jsou nedemokraticka
Zde: http://archiv.ucl.cas.cz/index.php?path=LitN/4.1993/50/5.png

a dalsi ¢lanky z Literarnich novin na stejné téma, napt. (vSe v internetovém archivu pies
pfedchozi odkaz):

konzervativni pojeti: M. Ajvaz (LtN ro¢. 1993, &. 41,s. 4" a&. 50, s. 4)
P. Fidelius (LtN, roc. 1991, €. 4, s. 6-7; ro¢. 1993, ¢. 12,s. 3 a¢. 13,5.3)

progresivni pojeti: A. Stich (LtN ro¢. 1990: ¢. 24, s. 7; ro¢. 1993: €. 1, 5. 6)
M. Cervenka (LtN, ro€. 1993, €. 45,s. 7)

dile k tématu jazykova kultura v poznamce.

Petr Sgall: spisovna ¢eStina ma potize:
1. nepfirozend, knizni, nikdo tak doma nemluvi, ani jazykovédci
2. ,,Cernobile* se rozli§uje mezi spisovnymi a nespisovnymi jevy (ty nespravedlivé mélo
prestizni).
3. moc obtizna, nikdo ji nezvladne

Néavrhy:

- zavést standard = spisovna, hovorova a obecna cestina (neostrost hranic standardnich a
nestandardnich jevil)

- pluralitni kodifikace

ad Pravidla ¢eského pravopisu, 1993
upravy v psani piejatych slov s/z
filozofie — ale:
theo-sofie, pan-sofie, sofismus, sofistika
nebo psat dusledné zofisma, zofistika ?

" tamt. k tématu J. Marvan a L. Vaculik, oba konzervativni pozice.
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- - igmus: optimizmus, humanigmus
o ataké optimizta, fantazta, humanizta?
-univerzita, katarze, penze, konzerva, konzistence —rs, ls, ns = [rz, 1z, nz]
- kurz, komparz x ale puls, trans — neduslednost
- kdyz zapisovat asimilaci, pro¢ ne také egzém, anegdota?
tak x tagze
- diskuze, renezance, rezizér — chyby

velkd pismena v ndzvech
okresni urad v Benesovée, noveé Okresni urad v Benesové
katedra ceského jazyka pedagogickeé fakulty MU
nove: Katedra ceského jazyka Pedagogické fakulty MU
hospoda U hrusky nebo U Hrusky, U kraliit nebo U Kralii
nové jen U Hrusky, U Kralii

progresivni nebo protivzdélanecka, technokraticka, nedemokraticka Pravidla?
alternativa: konzervativni pojeti
funkeni, esteticka a citova stranka pravopisu v celku

Vaclav Jamek

Divili se ptakopisci:
Procpak jste vy ptakopysci
takovi nizci a slizci?

Vase misto v ptakopise
jenom tézko pochopi se.

Kdyby ten vas slavny vyzkum

dal uz pokoj ptakopyskum!

Co pan Charvat, a pak Chrobadk?
Tem zas narost kiivej zobak —
zatimco pitomy ptakopysk
alespon umi sviij ptakopisk!

wjazykozpytci“ a ,jazykozpitci

ptirozenost rozdilu spisovny x mluveny jazyk (vztah ke komunikacni situaci)
uloha kodifikace: tiibit (dat moznost zdokonalovani)

respekt k ,,laiklim* (mozné vzory)

demokratické pojeti jazyka

pluralita, ne rovnost

b



