K ANON PiSMA SVATEHO
1 ZAKLADNi POIMY

» Slovokanon(tecky:kamn [kavdv]) ma zékladni vyznammeritko, norma, pravidlo

e Swdectvi NZ Apostol Pavel pouziva tento termin, kdyZz mluvibezvyznamnosti diezani ke
spaseni: ,Nezélezi na fzanosti ani nedbzanosti, nybrZ jen na novém gteoi. A vSem, kdo se
budoutidit timto pravidlem(tecky: karvn), Izraeli BoZimu, pokoj a slitovani.“ (Gal 6,15)16

* V prvnich tech stoletichslovemkanonbylo ozn&ovano ,nadherné a vzneSepgavidlo tradice”
(Klement Rimsky, 1 Kor 7,2, podle kterého ma Zit kazdyrde’an. Podle Eusebia Klement
Alexandrijsky napsal dilo s titulem ,Cirkevni karipm kterém zahrnul pod timto terminekagor)
jak kiestni vyznani viry povaZzované za ,pravidlo pravdgk také cirkevni nauku.

 Od 4. stoletiziskdva slovo kanon dalSi vyznam a rtormativni seznaninspirovanych knih.
Laodicejsky koncil ve Frygii (kolem roku 360) staflove svém kanonu 59: jP cirkevnim
shromazdni se nesmi pouzivat vlastni Zalmy netekanonickénihy, ale pouze knihkanonické
Starého a Nového zadkon&ERB 11).

* Po Tridentském koncilu Sixtus ze Sieny (t1569) dhvdo katolické cirkve terminologii
protokanonickéa deuterokanonickénihy, aby tak rozliSil knihy, které bylyfjaty do kanonu
reformatofi od ostatnich knih Bible. Proto- a deuterokanonikkiy - terminy vyjatljici pouze
dobu, kdy byly knihy definitivé zarazeny do kanonu, nikoli stupfejich kanonicity. Protestanté se
pridrzuji Zidovského kdnonu a ozngi deuterokanonické knihy SZ jalkepokryfy.

»  Apokryfni knihy - (ziec. ,skryty*) maji gibuzné rysy s knihami kanonickymi, ale do kanoniyhe
pojaty (v protestantské terminologii se tak aaniakatolické knihy deuterokanonické, tj. Bar, Tob,
Jdt, Sir, Mdr, 1 a 2 Mak, deuterokasdsti Est a Dan).

» Agrafa - vyroky, kterécést tradice fipisuje JeZziSi Kristu, ale nejsou neuvedené v kakgnh
evangeliich (viz nap Sk 20,35; USTIN, Dial. 47).

2 KANON STAREHO ZAKONA

Ké&non SZ pevzala cirkev od Krista a apostpkteri se 2ejme drZeli Zidovské tradice - vyvstava
vSak otazka rozdilu mezi Zzidovskym a katolickym dadem.

2.1 Kéanon Starého zakona v prosedi Zidovském

Ké&non SZ se utuél postupr a Zejmeé dost slozi. Je moznéiedpokladat, Ze sbirkédkona tj.
péti MojziSovych knih, se stala normativni jiz zahy exilu (srov. Ezd 7,14.25; Neh 8.10feBné
ukorteni formovani shirky Prordksice nelze stanovit, nicm&se nizeme domnivat, Ze to nebylo
pozckji nez ve 3. stol. p Kr. Sirachovec, jenz vyt své dilo na z&atku 2. stol. fed Kr., jmenuje
ve své chvale slavnychrqdki (Sir 44-50) postuphvyznamné postavy minulosti v {aali, které
odpovida velice dale sbirce Prorak Z tohoto divodu se tedy usuzuje, Ze jeji kéné uspeadani
uz znal. Nejproblemati¢jSi skupinou vzhledem ke kanonu je sbirka &pRrvni naznak trojiho
déleni Zidovského Pisma snad uvéedky avod k Sirachovcovi: M déd JeSua se horkvoddal
cetke, Zakona Prorokiz a ostatnictknih otai a ziskal si jejich zrimou znalost” (LXX Sir 1,7-10).
Rozsah tétoreti skupiny spié vSak je&t v doke Sirachovco¥ nebyl stanoven. Ostatm nejmladsi
kniha Spig, Daniel, vznikd az kolem poloviny 2. stolt. Kr. Zda se, Ze jeStv doke vzniku
kieg’anstvi nebyl zavaznstanoven rozsah zidovského kanonu, i kdyZz nesiiiybnahy o jeho
vymezeni. Na zstku Keg’anské éry asi existovaly éh\sbirky: palestinska (hebr. kanon uzsiho
rozsahu - Tdra, Proroci a Spisy) a alexandrijsiegkly pgeklad - LXX - s deuterokanonickymi
knihami a rkolika dalSimi, které pozgi nebyly zahrnuty ani do flkanského kanonu, nap3.
knihou EzdraSovou, 3. a 4. Makabejskou, Zaltd Salomounovym), ovdem hranice mezi nimi
nebyla nijak ostr4. Row v Palesti byly deuterokanonické knihy&ty a uznavany za posvatné.
Na uzemi Palestiny — v Kumranu a na Masadbyly nalezeny zlomky deuterokanonickych knih
(Sir a Tob). Po r. 70 (z&eni chramu) se dominujici farizejska strana (sreemtv Jabne — neboli
Jamnia, lezi zapadrod Jeruzaléma, blizko piZi Stedozemniho mie) giklani k hebrejskému
kanonu. Jako ad/odreni lze uvést: starobyly raz knih (doba sepsani dor&Se), jazyk a misto
vzniku (hebrejstina, Palestina), duch blizky fggké ndbozenské praxi. Kr@toho sehrala svou
roli téZ polemika s teg’anstvim a s Zidovskymi sektami. Cirkevni otcovéomde 2. stol. a ze
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zatatku 3. stol po Kr. ssdéi o tom, Ze v jejich dabjiz existoval ujasény zZidovsky kanon. Prvni
Zidovsky podrobny wet knih Prorok a Spisi uvadi Babyldnsky Talmud (jehoz tradice saha az do
2. stol. po Kr.) v traktatBava Batral4b.

2.2 Starozékonni kdnon v rané cirkvi

Bibli mladé cirkve se stala LX)XRettina byla blizka helénskym Zido- i pohatie®anim, navic
tento geklad do jisté miry usn#idval navaznost NZ, tedy kanon obsahujici i knihgrd zidé
negijali. Na zékla@ novozakonnich citaci a narazek vSak nelsi@ zjistit, které z knih byly
opravdu uznavany za posvatné. Zdaleka ne vSectamgzskonni knihy jsou v Novém zakon
citovany (nap. chybi narazky na Ezd, Neh, Est, Kaz &asté odvolani se na Zakat {lojzise) a
Proroky s¥d¢i o tom, Ze knihydhto dvou skupin byly povazovany za Pismo. Dale yNoékon
piiznava bez vahani statut Boziho slova Zaim(srov. Mt 4,6; 22,43-45; Sk 1,18jm 4,6; Zid 4,9
atd.). Rimé citace z deuterokanonickych knih v Novém zé&koejsou, ale &které texty mohou
nazna&ovat jejich znalost (srolRim 1,19-21 a Mdr 13,1-5; Zid 11,34-35 a 2 Mak 7420-Jak 1,19
a Sir 5,11; Mt 6,19 a Sir 29,10-13). NovozakonnihanJud 1,14-15 prozrazuje znalost tradic
z apokryfni knihy Henoch (srov. Hen 1,9)¢&Které prvokeg’anské spisy ze 2.-3. stol. cituji
deuterokanonické knihy. Spis Didaché cituje Sir drMlementRimsky v1 Kor cituje Jdt, Mdr,
Sir, i dodatky k Dan a Est. Ve 2. a 3. stol. kohtak Zidovskym progedim, hlavé na Vychod,
vyvolaly u ¢asti cirkevnich ot ptiklon k uzSimu kanonu (Atanas, Cyril Jeruzalémsleronym);
Cast Aistdva ¥rné kanonu SirSimu (Jan Zlatousty, Augustin).

Pro¢ prvotni cirkev kanonizovala bez odporu dalSi knimag. Jeronym, ktery revidoval
latinsky greklad z hebrejského upodniho textu, byl proti tomuto roZ&hi k&nonu), které
neobsahuje zidovsky kanon?

Tuto skuténost je mozné pochopit na zaldathsledujici Uvahy:

1. Prvokeg’ansti teologové s oblibou pouZividicky text LXX. Rijetim Zidovskych knih, které nebyly

v Tanachu, do kanonu se tak&atmlada cirkev profilovat jako ,pravy Izrael”.

2. Kanonizovanim pozfi vzniklych knih chela cirkev zdiraznit kontinuitu djin spasy sréujici
k novozakonnim spisn.

3. Konené rozhodujicim faktorem profipeti dalSich knih do kanonu mohl byt jejich litemécharakter
anebo jejich katecheticko-pedagogicka hodnota jeiooZzensko-budujici literatury. Mozna, Ze jiz
byly knihy Tobiés, Sirachovec, Kniha Moudrosti pim@iny v Zidovskych komunitachtipvyuce
proselyti. A snad pra¥ pro jejich strukturu, ktera rozvijela Zivotni pdigmata aneboipdstavovala
jakési kompendium tradice, byly tyto knihy veliceoblibg, a proto se dostaly dordg’anského
kanonu.

2.3 Rozhodnuti cirkve ohled# biblického kanonu

Nejprve plenarni africké synody (393 Hippo, 39718 Kartago) se vyslovuji pro SirSi kanon,
nasleds i papeZ Inocenc |. v roce 405. Zadné&ahto prohlaseni viak j@Shebylo povazovano za
definitivni. Pro tentyZz seznam se vyslovil pak Elaisky koncil v roce 1442. Proti protestant
stanovil Tridentsky koncil 1546 definiti¢rrozsah kdnonu zavazny pro katoliky (s Uplnynitemn
knih), stvrzuje jejich stejnou autoritu a uvadidwritéria - uzivani v liturgii a tomnost knih ve
Vulgéte. I. i Il. vatikdnsky koncil pejimaji definici kAnonu — dogmaticka konstitugei Verbum
navic podtrhuje Ulohu posvatného podani a inicatjelium vnitni artikulace kanonu (vztah SZ a
NZ apod.).

2.4 Biblicky kadnon v rékterych kieg’anskych vyznanich

Kanon v protestantské teolagiNejednota v této otazce prameni z rezignace gtaié na
princip tradice a magistéria; kritéria kanonicigojl Gzné - vnitni swdectvi Ducha sv., spasné
ucinky posvatnych knih (Kalvin), obsah a forma vzleled k principu ,sola fides” (Luther) -
pieviada jednozrane subjektivni hledisko.

Kanon ve vychodnich cirkviciNekteré maji starozakonni kdnon bez deuterokanonickych
(fecka a ruska), jiné k uplnému kanoniippjuji nékteré apokryfy (koptska, etiopska, arménska);
kanon syrské cirkve se shoduje s katolickym.




2.5 Starozakonni apokryfy

Jako apokryfy byvaji ozgavany staré zidovské adg’anské spisy z biblického nebo alespo
udajre biblického obdobi, které se zabyvaji podobnymiagma motivy jako biblické knihy a
piredstiraji autoritu Boziho zjeveni. Protestantsk&atolicka terminologie se ovSem I[isi. U
protestant vyrazapokryfyozna&uje deuterokanonické knihy, zatimco apokryfni knitikatolickém
slova smyslu jsou nazyvamgeudoepigrafy

Recky terminapokryfosznamena ,skryty, tajny”. Spis 4. kniha EzdraSokmuace 1. stol. po Kr. zniuje
knihy, které adaja mely byt uchovany v tajnosti a neiy byt veejné ¢teny, nebé byly urceny jen pro
skupinu moudrych (srov. 4 Ezd 14,44nfjasem se tento vyraz stal hanlivym, protoze se paliZi
k ozn&eni dl heretiki.

Starozakonni apokryfy vznikaly v intertestamentariobdobi (2. stol.ip Kr. — 2. stol. po Kr.) a
sledovaly dva hlavni cile: povzbudit k rfidapokalyptické spisy podnicené pronasledovaram)
upevnit tradice nabozenského Zivota mezi Zidwédlem byl namnoze neblahy vliv helénismu).
Starozakonni apokryfy mozno radidl na c€jepisné (Kniha Jubilei, 3. kniha EzdrasSova, 3. &nih
Makabejska, Aristev list), nawné (4. kniha Makabejska, Modlitba Manaseho, Zalmy
Salamounovy, Z&dti dvanacti patriarch) a prorocké/apokalyptické (Kniha Henochova, Knihy
Sibyliny, Nanebevzeti MojziSovo, 4. EzdraSova).

o List Aristeiv — spis asi ze 2. stoletf.jKr., obsahuje legendu o vzniku Septuaginty.

* Henoch- spis asi z 1. stolipKr. Tajemna zminka o Henochovi v Gn 5,24 dalaikraout tiznym

legendam. Podleckterych tradic byl tento spravedlivy, ,sedmy po Auavi“, vzat do nebe (srov.
Sir 44,16; 49,14). Zachovalo se vice verzi knihynétsh, nejznam)si je tzn. Etiopsky Henoch.
Kniha obsahuje trzn& vidni, v nichZ je Henochovi odhalovano tajemst¢jird Zarovei tento
vyvoleny putuje nebeskymi sférami a poznava jejaggbmstvi.

» Kniha Jubilei— popisuje &iny od stvdeni do vyjiti z Egypta, rozduje pritom historii sw¥ta do
Jubilei“, tj. 49 obdobi po 49 letech (o ,jubileuiebo ,milostivém roce®, viz Lv 25,8). Jedna se o
prevyprani a roz&ienou interpretaci biblickychifbéhi z Geneze a ze &dtku Exodu.

Znalost obsahu apokryfnich knih neni nikteraki@oba pro zivot viry. Studium této literatury
muze byt gesto uziténé, nebé napomaha lépe pochopit mysleni doby a duchovndusiz ve
kterem vznikal Novy zakon. Tradice zaznamenanéokinich knihach tveily nedilnou souast
kulturniho bohatstvi vyvoleného naroda a jako takawlivnili do ukité miry i pedstavy
novozakonnich autér

3 KANON NOVEHO ZAKONA

3.1 Tradice poapostolska (konec 1. stoleti az peiaa 2. stoleti)

NZ vznikly v¢éasovém obdobi od 50 po Kr. (1 Sol) az da&atku 2. stoleti (2 Petr). S
vytvorenim sbirky Pavlovych ligtmiZzeme péitat jiz ke konci 1. stoletiKde byla tato sbirka
vytvoiena se nevi, i kdyz je pragmabdobné, Ze to bylo natkterém mist, kde Pavel délegsobil
(Korint, Efes). RoviZz neniizemefici nic presného o rozsahu této sbirky. Byly v ni zcel& jist
hlavni Pavlovy listy. KlemenRimsky kolem roku 95 cituje nebo narazikm, 1 Kor; Zid; Gal;
Flp; Ef. Ignéac z Antiochie (T1ed rokem 117) zn&hdu Pavlovych list. Ziejmé o nico pozdji nez
sbhirka Pavlovych list byla vytvaena_sbirka evangeliBylo to rekdy zatatkem 2. stoletiBiskup
PapiaS z Hierapole (T po roce 130) znal Mt a Mkstidudos¥dcuje kolem roku 150, Ze se
evangelia (hovd o ,vzpominkach dnopvnuovelpata] aposStol”) cetla spoléné s prorockymi
knihami lEhem slaveni eucharistie (1. apol. 66-67).

3.2 Snahy o vymezeni (od poloviny 2. stoleti az go¢atku 4. stoleti)

Cirkev se musela vypadavat jiz od samych svych q@&ki s nejiznejSimi herezemi. Tato
skute&nost ovlivnila téZ utvidni a vymezovani kanonu NZ. N&j§i viiv zpisobila gnose adeni
Marciona. Marcion (T asi 160) zaloZil vlastni cirkevlastnim Pismem. Stary zakon odmitl a Novy
zéakon tvdilo jedno evangelium (LukaSovo zbavené zZidovskyehki{) a deset ,od Zidovstvi
o¢istenych* Pavlovych lisi (bez pastorélnich ligta Zid). V 2. polovig 2. stoleti se objevuji
casgjSi citace z novozakonnich spjskteré poukazuji na jejich autoritu jako Pismastiluuvadi
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citaty z evangelii formuliyéypantal, jak to bylo Bzné pro SZ. Ssdkem pro autoritu &Siny
novozakonnich knih na konci 2. stoleti je Irenegkbp z Lyonu (1t asi 202). Ve svych spisech
uvadictyii evangelia, Sk, 12 Pavlovych lis(bez FIm), 1 Petr, 1 a 2 Jan a Zj. Diatessarod <
teooapwv [totiz edayyérlov]), pokus o harmonizagityt evangelii, vytvéeny Tacianem (prodem
ze Syrie; zak Justina; apologeta; gnostik) kolekurd70, kde pouzil i apokryfnich prukzajisté
urychlil proces utvéeni kdnonu NZ.

Prvnim, kdo z&al pouzivat terminologii ,Novy zakon“ byl Tertulidkolem roku 200 po Kr.
(Adv. Marc.4, 1,6). Velmi vyznamnym dokumentem prgjidy kdnonu NZ je tzn. Muratoriho
fragment (zlomek), ktery ipdstavuje pouzivani NZ Rim& na konci 2. stoleti. Objevil ho
knihovnik v milanské Ambrosi&nL. A. Muratori a vydal ho roku 1740. Rukopis pozha 7.-8.
stoleti a je psan pozdni latinouiv@dni text byl pravépodobr fecky a byl napsan asi koncem 2.
stoleti (pro z#ni textu vizEB 1-7). Jmenujetyii evangelia (podrohsi hovori o Jano¥), Skutky
apostol, 13 Pavlovych list (prvni jmenovan 1 Kor; chybi Zid) a Zjeveni JanoJe zde tedy
celkem 22 knih.

Ve 2. a 3. stoleti ani jeden z cirkevnich iDbecituje viechny knihy NZ. Hippolgimsky (t asi
235) znal 22 spisNZ. Klement Alexandrijsky (tied 215), ktery je pro Egypt nejstarSinédkem
kanonu NZ, necituje ve svych spisech z novozakdnkitch Jak, 2 Petr, 3 Jan a FIm. Na druhou
stranu vysoce cenil naplist Barnabasv, Didaché, list Klemeriv atd. Nedlal tedy jeSt zietelny
rozdil mezi kanonickymi a nekanonickymi knihamiul&€itym swdkem pro severni Afriku je
Tertulian (T asi 220): jeho kanon (nazyvany ,instantum“) zahrnoval 22 knih: 4 evangelia; 13
Pavlovych list; Sk; Zj; 1 Jan; 1 Petr a Jud. Zid ozowal jako list Barnabd& a nepokladal jej za
kanonicky. Origenes (T asi 255) ra@fiispisy, které pichazely v Gvahu pro NZ ddgitskupin: (1)
nesporné a uznavané&¢vtippnte nebo oporoyolueva): 4 evangelia, 13 Pavlovych listl Petr, 1
Jan, Sk, Zj; (2) spisy o nichZ se pochybovalap(purrdueve): ostatni katolické epistoly a Zid; (3)
spisy heretické a apokryfniy€uéi): TomaSovo a Mafovo evangelium, Petrova apokalypsa.
Podobné roztleni vytvail téZ biskup Eusebius z Cesareje (T 339) ve sBgmach HE, 3,25).

Kolem roku 300 ma &tSina spif Nového zakona kanonické uznani. Nemameg jéadné
swdectvi 0 zasahu cirkevni autority. Na Vycha# pochybovalo o Apokalypse, na Zapadistu
Zidam. Katolické listy nejsou jmenovany, protoZe nejsosud dost znamé a uzivané.

3.3 Ukorteni tvorby kdnonu NZ (4. stoleti)

Jiz ¢innost Origena potvrzuje snahy k odstminnejednoty mezi jednotlivymi mistnimi cirkvemi
ohledré kdnonu NZ. Tento vyvoj podpita i situace cirkve ve 4. stoleti, nebevoboda cirkve
umoziovala lepSi kontakty mezi jednotlivymi oblastmi @a/méZ podporovala mysSlenku jednoty
cirkve, jenz pozadovala jedno Pismo svaté. Je znaenoap. pro Caihrad nechal cigaKonstantin
s pomoci biskupa Eusebiafjait 50 drahocennych rukopiBible na pergamenu. Tato skénest
vyzadovala znéat jeji rozsah.

Prvni Uplny seznam vSech 27 spiBlZ je obsazen ve sv&mm lis€ (oznamujici datum
velikonoc) od alexandrijského patriarchy Atand$eku 367 EB 15). Na zawer vyétu kanonickych
knih dodava: , To jsou prameny spasy. Proto kdoizahhodré uziva jejich slov. Jedinv nich se
zvéstuje nauka zboznosti. Nikdd’ §im nic negfidava nebo &o od nich neodnima.” (srov. Zj
22,18). Nemaly vyznam pro ukéeni kanonizace NZ &hJeronym, kterého papez Damasusdgiibv
revizi latinské Bible. Jeronym se opiral o vychoudladici a rozhodl se pro 27 knih NZ.

Za nejstarSi dochované autentickédmactvifimského biskupa ohledrplného kdnonu NZ lze
pokladat dopis Inocence I. biskupu Exuperiovi z[dage z 20. Unora 405, ve kterém je
vyjmenovano vSech 27 knih NEB 21). Tento plny kanon byl pakgbran koncilem ve Florencii
v roce 1442 EB 47) adefinovan koncilem v Tridentu dne 8. dubna 1(t6v. EB 57-60). Syrska
cirkev je dokumentovana textem NZ, tzv. PeSittas(@leti), ktera vypustila ze svého kanonu 2 Petr,
2-3 Jan, Jud a Zj. Pro vychodni syrskou cirkevtt&sy) tim byla tvorba kdanonu NZ ukg&ema.

V zapadni syrské cirkvi se potom diekladi v 6. a 7. stoleti dostaly i zbyvajici knihy, takze
pomalu prosadil uplny kanon NZ s 27 knihami.



3.4 Kiritéria uzivana pro stanoveni kanonu

Neexistovala fesna ¥decka kriteriologie. Kolem poloviny 2. stoleti sge§lo od teologického
kritéria analogie viry k exak&wvédeckému kritériu dkazu.

o kritérium historicko-literarniapostolsky fpvod neboliapostolicitas

— napsana apostolem nebo jeltorym spolupracovnikem, pafe powieni apostola (n&p
Markovo evangelium z p&veni Petrova).
— sepséana v nejstarSim obdobi
— znamky zavislosti na prvotninftés’anském spolenstvi
o kritérium teologicképrava vira tj. sensus fidelium
e pouzivani spisu k yejnému, liturgickémusediitani.
— cetlo se z #ho v Keg’anskych shromaZdich od apostolskych dob
— kniha se ukazala jako uztea pro viru
— proSla zkouskou smyslu pro rozliSovani, obsaZzenétres’anskeé tradici.

VSechna tato kritéria se nicméjevi nejen z historického, ale rasinz teologického hlediska jako ne
zcela dostéujici. Stale totiz vyvstava otazka: ,Odkud cirkeabgla jistoty, Ze 27 knih NZ je skuis
inspirovano a ma byt seasti posvatnych knih Pisma svatého?" Nic nelzetéajiamitat proti odpédi, jak
ji formuloval katolicky biblista K. H. Schelkle: gji Duch poznal, Ze spisy Nového zé&kona jsou réagin
tymz Duchem (srov. 1 Kor 14,37)."

3.5 Problematické knihy

« Zj, Zid a 2 Petr — pochybnosti ohledautorstvi: zda byly napsany opravdu od auttana,
Pavlaa Petra
— Zj: V zapadni cirkvi, montanisté odsuzovali jejiilemistické“ myslenky. Na Vychay
hereze ,milenisticka“ chiliagt vykladala text Zj 20,1-6 jako novy r4j na zentizeny
Kristem jeS¢ pred svoji paruzii
— Zid: zistava problematicky: na vychégiijat ve 2. stoleti; na zapadz ve 4. stoleti.
Duvody: snad komplikovany jazyk; otazka nemoznostihého pokani (6,4-6; 10,27-29;
12,17)
» Listy 2 a 3 Jan mohly byt mé&mznavané pro jejich kratkost a skrovny teologiokgah.
» U listi Jak a Jud se diskutovalo jejich autorstvékteré otdzky nauky:
o Jak: tvrzeni, Ze ,vira je bez skitkrtva“ (Jak 2,17)
» Jud: citace z apokryfni knihy Henoch (Jud 14b-15).

3 OTAzZKY

1. Jaky je zakladni vyznam slova ,kanon“? Co a@val v prvnichitech stoletich po Kr. a
co od 4. stoleti? Ktery koncil definoval kamg kdnon (seznam knih) Starého a Nového
zakona? Kdy to bylo?

Vysvétlete vyrazy ,protokanonicky", ,deuterokanonickygpokryf”, ,pseudoepigraf‘?
Které jsou deuterokanonické knihy Starého zakona?

Jak se utvizel kdnon SZ (viz kanon SZ v prostli Zidovském)?

Prad prvotni cirkev kanonizovala dalSi knihy, které Ingshuje Zidovsky kanon?

Jak rozdlujeme starozakonni apokryfy?d@m pojednéva List Arister?

Co je to Muratoriho fragment? Co ém vite?

Co je to ,diatessaron“? Co @ém vite?

Jaka jsou kritéria uzivana pro stanoveni kanonlaiiir NZ?

O O kterych knihach NZ se pochybovalodsntéZzkosti dostat se do kdnonu)? €10
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