SLOVNI HODNOCENI ZAKA
VYHODY ANEVYHODY

Slovni hodnoceni je hodnoceni zaka verbalnimi vyroky,
nikoliv zndmkami.

Vevy/

Umoznuje vyzdvihnout prednosti zdka a zaroven presné popsat
nedostatky, na jejichz odstranéni musi zak pracovat.



Historie slovniho hodnoceni v CSR/CR

V roce 1988 bylo Ministerstvem gkolstvi , mladeze a télovychovy CSR vydano
"Opatfeni k hodnoceni a klasifikaci Zaku 1. ro¢niku zdkladni skoly,,.
Timto opatfenim bylo plosné zavedeno slovni hodnoceni u vSech zaku 1. ro¢niku.
Nasledné bylo toto opatfeni 1.2.1990

Na zakladé smérnice MSMT CR zr. 1972 se u nds pouzivalo slovni hodnoceni
ve tfidach pro déti se specifickymi vyvojovymi poruchami uceni

Od roku 1992 je slovni hodnoceni v CR pouzivano jako alternativa na 1. stupni ZS
na zakladé zadosti rodict, pouziva se predevsim ve tfidach pro déti se specifickymi
poruchami uceni a u integrovanych zaka.

Skolsky zakon z roku 2004 ( zékon ¢&. 561/2004 Sb.) rozsitil $kalu mozného
vybéru formy hodnoceni pro 1. - 9. ro¢nik ZS, pro SS a konzervatofe o moznost
slovniho hodnoceni.



Druhy slovniho hodnoceni

Prabéziné
ustneé - ve vyucovani, na tfidnich schizkach, na konzultacich
pisemné - do notyski, komentare k pisemnym pracim
predstaveni konkrétnich praci zak - ve vyucovani, dny otevienych
dveri, tiidni slavnosti
Zaverecne
pisemné - ve formé vysvédceni (pro ucitele ndro¢néjsi, vyzaduje
diakladnou pedagogickou diagnostiku a zaroven vyborné interpre-
ta¢ni schopnosti)
Na $irsi slovni hodnocent se stejné jako na klasicka vysvédcent
pouzivaji piedepsané formuldte, které vydava SEVT (v soucasné
dobé existuji tii typy formulai).



Klady slovniho hodnoceni

Pokud ucitel pochopi smysl slovniho hodnoceni dokize déti dale
motivovat, poukdze na schopnosti studenta, jemné naznaci, vcem
je treba pridat.

Détiirodice ze slovniho hodnoceni mnohem lépe poznaji, v cem je
jejich dité dobré, kde je ten spravny talent a jaké vlastné jejich dité je.

Ucitel se pri psani hodnoceni musi mnohem vice zamyslet a najit
u ditéte, co mu vlastneé jde velice dobre a v ¢em zaostava.



Psychologové slovni hodnoceni doporucuji jako vynikajici zptsob
motivace a podpory vSech zaka.
Meélo by mit podobu obsahové analyzy zakova vykonu
a mélo by obsahovat:

Hodnoceni kvality dosazenych dil¢ich vykont, které byly predmeétem
Skolniho hodnoceni (ispéchy i nedostatky zéka),
pravdépodobné priciny dosazeného stavu, navrhy, jak dosahnout zlepseni
a jak zvladnout pretrvavajici nedostatky.

Dalsi vyhodou je, Ze se obraci na zaka jako na partnera v hovoru,
nestresuje zaka v momentalnim neuspéchu, ale reguluje jeho ucebni ¢in-
nost; ukazuje mu, kterych dil¢ich aspécha jiz dosahl a navrhuje cesty
ke zlep$eni vykonu.

Snizuje zaroven riziko diskriminace slabsich zaku a zaroven obraci
pozornost na samotny proces ziskdavani védomosti.



Zapory slovniho hodnoceni

Pokud ucitel spravné nepochopi smysl slovniho hodnoceni mtize
se stat, ze dité jen odradi od dalsiho studia.
Sama kritika mize ptsobit kontraproduktivné.

I rodice by se méli snazit hodnoceni prijmout.
Preci jenom je mnohem snazsi prijmou 2 z psani, nez hodnoceni:
"Petr ma velice §patny psany projev, pismo je témér necitelné".

Pro ucitele i $kolu je velice tézké najit tu spravnou formu i obsah
hodnoceni. Mize se lehko stat, Ze se to prilis nepovede.



Zaporem je nepochybné vétsi casova a administrativni naroc¢nost,
tim se zvysuje nebezpecdi, ze ucitel sklouzne k pouzivani hodnoticich
schémat a klisé.

Rodic¢e nemusi vzdy jasné rozumét formulacim ucitele. Zaroven
je zde nebezpedi uréitého schématického typizovani (ndlepkovani) zaka.

Ucitel, ktery ma dobite slovné hodnotit, musi byt schopen kvalifikované
provadét pedagogickou diagndzu, coz zvysuje narokyna jeho profesni
dovednosti.

Zaroven je tfeba si uvédomit, Ze hodnotime vysledek prace zdka,
nikoliv jeho osobnostni rysy ($ikovny, vyborny, bystry);
vyvarovat se ironie a sarkasmu.

Ucitel by se mél vyvarovat i formulaci:
“Jsem rad, Ze té mohu pochvalit...” “Udélal jsi mi radost™.
74k se neudi pro uéitelovu pochvalu, nybrz sam pro sebe.



Jak psat slovni hodnoceni

Slovni hodnoceni ma byt koncipovano pozitivné. Neni potieba
zdtrazinovat, co zak neumi, je lep$i napovédét, jak to mtize napravit.

Musime brat v potaz vécnost, podlozenost a srozumitelnost
sdéleni, uroven adresata, tak jeho rodica.

Vhodna slovesa: umis, zvladas, dokazes, jsi schopny; dilezité
jsou i odstiny téchto slovnich spojeni "vyborné umis", umis,...
kdyz", "umi$ zaklady", "potrebujes docvicit".

Slovni hodnoceni nesmi zaml¢ovat skutecnou realitu.

Je v zajmu déti, aby byly zvyklé kriticky hodnotit své schopnosti v
bézném zivoté. To jim pomuze obstat i v pozdéjsi konkurenci.



Sdéleni musi obsahovat jak komplexni hodnoceni, tak praci zaka

v jednotlivych predmeétech.

Vychiazi z pozitivniho hodnoceni, ale objevit se v

neéem musi

i upozornéni na to, co se ditéti jesté nedari. Ovsem formou doporuceni:

jak na sobé muaze chlapec nebo dévce dal pracovat,

co by méli zlepsit.

Ucitel byl mél uplatnovat spis evalua¢ni nez srovnavaci proces.
Napriklad: “V prvnim pololeti jsi zvladl slabiky, dneska uz zvladas plynné

celd slova.”

Misto kritiky nedostatkd poradit: “Davej si pozor na spravny sklon
psani.” Nebo: “Cti ve¢er mlad$imu bratti¢ckovi pohadky.”

»,Osobni pozndmka prozrazuje vazbu na dite, prol
V podtextu rika: Znam té a chci ti pomoci. Z toho

bouzi duveéru.
blyne, Ze slovni

hodnoceni musi byt vzdy taktni a citlivé, protoze sl
potésit, ale také ublizit.”

lovem muzete velice



Cemu se vyhnout

Nepouzivat nekonstruktivni vyrazy
(neumi$, nedovedes, nemds, nemuzes)

Nekritizovat nedostatky - je mnohem vhodnéjsi vyjadrit
nedostatky ve formé potieby (pottebujes, velmi by ti pomohlo)

Nezaménovat hodnoceni zéka s hodnocenim jeho prace
("jsi houzevnaty" nahradime "pracuje$ houzevnate")

Nesrovnavat zaka s jeho spoluzaky

Neprehanét, nezvelicovat - aby hodnoceni bylo davéryhodné
vyvarovat se osobnich postojii ( mdm té réda, libi se mi)

Nepouzivat formulace, které nedavaji nadéji na zlepsent
(je typické, ze neumis... to jsi cely ty)



Formalismus. Nebo kritika toho, za co samotné dité tolik nemuze.
Pro¢ klast prvnackovi vinu za soustavné pozdni prichody, kdyz za né
evidentné mohou dospéli?

Ani u nejslabsiho zaka by neméla byt v hodnoceni sama negativa.
U kazdého ditéte by mél ucitel najit néco,
za co je mozné je pochvalit.”

Podle feditelt skol je mnohdy nejvétsi prekazkou pristup rodict.
Tradice znamek je u nas prilis vzita a bez souhlasu rodic¢a slovni
hodnoceni nemiize byt zavedeno.

Ovsem ucitel stojici si za slovnim hodnocenim se spravnou argu-
mentaci presvedci rodice spiSe, nez ucitel hadavy a vahavy.



Rady z praxe

- Dbejte na prehlednost a odstavce

- Ano, piste celou vétou, ale fakta musi byt jasné citelna, slovni
yomacku” redukujte

- Neopakujte se ve vyrazech, slovnich spojenich a slovnich druzich,
jako jsou Castice, pridavna jména, zdjmena a slovesa — bije to do o¢i

- Na konci shrnte cely text do nékolika vét

- Slovni hodnoceni neni pouze pro rodice zdka, ale predevs$im pro zdka
samotného, proto piste tak, aby to pochopili jak dospéli, tak déti

- Nepouzivejte silnych vyrazia pri chvale, pokud zak odpovida
numerickému hodnoceni 3 a hor$imu, rodice to pak mate

- Uzivejte slova citlivé a vyhnéte se dramati¢nosti, déti jsou citlivé,
rodi¢e mnohdy jesté vice

- Vzdy zacinejte a koncete pozitivy zaka, vyzni to 1épe a motivuje to
k zamysleni se nad sebou a k lepsim vysledkim



Formulace, které 1ze pouzit pri slovnim hodnoceni

Ovladnuti uciva predepsaného osnovami:
1 ovladd bezpecne,

2 ovlada,

3 podstatné ovlada,

4 ovlada se zna¢nymi mezerami,

S neovlada.
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Uroven mysleni:
1 pohotové, bystré, dobfe chipe souvislosti,

2 uvazuje celkem samostatné,

3 men$i samostatné mysleni,

4 nesamostatné mysleni,

S odpovida nespravne i na navodné otazky.

Urovei vyjadfovani:

1 vystizné, pomerne presne,

2 celkem vystizné,

3 nedostatecné presné,

4 vyjadfuje se s obtizemi,

S nespravné i na navodné otazky.



Uroven aplikace védomosti:

1 spolehlivé, uvédomeéle uziva védomosti a dovednosti,
2 pouziva védomosti a dovednosti, dopousti se drob-
nych chyb,

3 s pomoci ucitele resi ukoly, prekonava obtize a
odstranuje chyby, jichz se dopousti,

4 déla podstatné chyby, nesnadno je prekonava,

S praktické ukoly nedokaze splnit ani s pomoci uditele.

Pile a zajem o uceni:

1 aktivni, uci se svédomité a se zajmem,

2 uci se svédomité,

3 k uceni a praci nepotiebuje mnoho podnét,
4 maly zajem o uceni, potfebuje stdlé podnéty,
S pomoc a pobizeni k uc¢eni jsou nedcinné.



Slovni hodnoceni a rodice

Souhlas rodic¢u ke slovnimu hodnoceni zaka neni oficidlné nutny,
ale je dobré ho ziskat.

Slovni hodnoceni je rodic¢i vhimdano jako méné hodnotné,
protoze je pouzivano pro zaky s SPU.

Rodice vlastné nechtéji znambky, ale jednicky a potvrzeni, Ze jejich dité
je nejlepsi.

V bézném provozu $koly jsou zndmky pro rodice jednoduchou

informaci, nemusi se zajimat o to, co se dité uci a jaké ma problémy:.

Se slovnim hodnocenim souhlasi predevsim ti rodice, ktefi ocekavaji
problémy, nebo rodice, ktefi jiz méli se znamkami negativni zkusenost.



Slovni hodnoceni nebo znamky?
Existuje i teti cesta hodnoceni,

v holandskych skolach

Vysvédeeni neni vysvédéeni, ale zprava (Rapport), kterd ma dvé ¢ésti.
V jedné ucitelka zaskrtava pod nabidkou raznych vyjadreni to, jak se dité
v jednotlivych situacich chova.

V této casti se ucitelka vyjadiuje k témto bodiam: motivace, chovani v pra-
covnich situacich, rozvoj jemné motoriky, kresleni, vztahy s uc¢itelem, vztahy
s ostatnimi détmi, rozhovor v kruhu - astni tkoly, vyslovnost, slovni zasoba.

Posledni dva body jsou dualezité predevsim pro onu oblast vyuky
dvojjazycnych déti, v béznych skoldch na ni neni kladen takovy diraz.

V druhé ¢asti vysvédceni se ucitelka v cca trech odstavcich vyjadiuje k tomu,
jak se ditéti ve skole celkove dari — zabér takového hodnocenti je od vztaha
az po ukoly a kognitivni rozvoj.



Vyhody této metody

Nedojde k zaskatulkovani ditéte, ale k detailnimu rozboru toho,
co se ve skole déje.

Rodice dostanou velmi presny obrazek o tom, co se vlastné ve skole déje.
V tomto zptisobu hodnoceni je komunika¢ni potencidl (s ditétem, rodici).

Déti jsou na takovy rozhovor zvédavé, maji chut bavit se o tom,
v ¢em se jim dafi a v ¢em nikoli, spolecné vymysli, jak to udélat,
aby se v oblastech, kde se jim nedafri, mohly zlepsit.

Dite citi docenéno a vidi smér, na ktery se v budoucnu soustredit.

Casov4 a jazykova z4téz na ucitele vypliujiciho vysvédéeni je redukovana
(v ptipadé prechodu ze slovniho hodnoceni na holandsky styl), v ptipadé
numerického hodnoceni se sice mirné zvysi, za to poda lepsi informace o
kritériich a dtvodech pro hodnoceni.
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