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Jesté k dotazniku — kde vidite
problémy?



Vas vék

do 30 let

30-50 let

vice nez 50 let

Slysel/a jste nékdy o syndromu vyhofeni v souvislosti s Vasi profesi?

ANO

NE

Ocenil/a byste na vasi $kole pravidelné Skoleni o prevenci syndromu vyhofeni?
spiSe ano

spisSe ne

Jakou prevenci syndromu vyhofeni upfednostiujete?

relaxace v pfirodé

sport

rodina a pratelé

Cetba
vzdélavani
jiné (uvedte)
Vnimate svoji osobnost jako dostatecné kvalifikovanou pro svoji profesi (self-efficacy)?
svoji pozici zvladam s prehledem

svoji pozici zvldaddm

svoji pozici nezvldddm, ale snazim se

nestacim na svou praci, vzdavam se

Vztahy na pracovisti:

na pracovisti mame vyborny kolektiv

na pracovisti mame dusno

kolektiv nefesim, jdu si radéji po svém

Vztahy se studenty:

studenti mne respektuji a ja respektuji je

studenti mne nerespektuji i pfestoze se snazim

mQj pfistup ke studentlim je lhostejny

studenti mne rozéiluji

Do jaké miry jste spokojeni se svym finanénim ohodnocenim?

se svym platem jsem spokojen/a

se svym platem nejsem spokojen/a




Ocenil/a byste na vasi Skole pravidelné skoleni o prevenci syndromu vyhoreni?
a) souhlasim

b) spiSe souhlasim

c) tak napdl

d) spiSe nesouhlasim

e) nesouhlasim

Mate povédomi o moznych zplsobech prevence syndromu vyhoreni?
a) ano, znam zpUsoby prevence syndromu vyhoreni

b) spiSe znam zplsoby prevence syndromu vyhoreni

c) tak napdl

d) spiSe neznam zpUsoby prevence syndromu vyhoreni

e) ne, neznam zpUsoby prevence syndromu vyhoreni

Jakou prevenci syndromu vyhoreni uprednostnujete?
(Vyberte jednu odpovéd, ktera je Vam nejblizsi)

a) relaxace v prirodé

b) sport

c) rodina a pratelé

d) cetba

e) vzdélavani
f) jiné (uvedte)
g) nepraktikuji Zddné zplsoby prevence syndromu vyhoreni




Strategie

Hledani zdroju

Stejné téma?

Pomoc klicovych slov

Google sc

Hledani , bratricka”

Podobna metodologie

nolar

Typy zdroj

U a jejich vhodnost/nevhodnost



Odborné casopisy

Jaké zname?



Kvalitativni vyzkum



Kvalitativni vyzkum

Kvalitativni pristup je proces
zkoumani jevu a probléemu

v autentickém prostredi s cilem
ziskat komplexni obraz téchto jevu
zalozeny na hlubokych datech a
specifickem vztahu mezi badatelem
a ucastnikem vyzkumu. Zameérem
vyzkumnika je za pomoci celé rady
postupt a metod rozkryt a
reprezentovat to, jak lidé chapou,
prozivaji a vytvareji socialni realitu.

(Svari¢ek, Sedova, 2007:17)



Rozdily mezi kvalitativhim a
kvantitativnim vyzkumem z hlediska

Logiky

Postupu

Zpracovavaného materialu
Cile

DUrazu

Predstavach o povaze reality
Vzorku a mnozstvi informaci
Validity a reliability
Vyzkumnych otazek



Sila kvalitativniho vyzkumu

K. Nedbalkova a vyzkum zenskych
Veznic

A. Dotaznik: S kym budete po
propusteni zit? 42 % uvedlo, ze
s pritelkyni.

X

B. Vyzkumnice: ,Mate ve vézeni
néjakou dobrou kamaradku?“

Informantka: ,Kamaradku ne,
ale pritelkyni.”




Vyzkum hodnotove orientace zen ve
ceskych véznicich

A. Kvantitativni strategie — sber dat
pomoci dotazniku

Otazka: Vyjadrete miru souhlasu nebo
nesouhlasu s témito vyroky:

1. Je treba uposlechnout pravni normu
i v pripade, kdyz si myslime, ze je
nespravedliva.

2. Pravo ma predevsim slouzit

k dosazeni osobnich cilu dovolenymi
pravnimi postupy.

3. Pravo povazuji za respektovanou,
moralne oduvodnenou socialni normu,
kterou je treba vzdy udrzet.

Vyzkumny zaver: Hodnotovy zebricek
delikventnich zen nevykazuje oproti
ceské populace zasadni diference.




Kvalitativni strategie

Terénni poznamky z pobytu ve ,,skolni
hodiné” pro odsouzené zeny:

,Prisedavam do lavice k jednotlivym
zenam, zadaji meé o pomoc s ulohami,
které resi. Po par minutach je tezké
udrzet pozornost a konverzaci pouze u
matematiky: ,,Pani, mate manzela?
Pani, jak se jmenujete? Pani, vy jste
ucitelka? Bude amnestie? O ¢em
pisete? Pani, vy jste z Brna, koho tam
znate? Ja jsem taky z Brna. Jak vam
mame rikat? Jste vdana?”




Dalsi priklad — problém neuzivani léku



Vyzkumné designy

design jako ,predpripraveny balicek postupt’

{

Zakotvena teorie
Pripadova studie
Biograficky vyzkum
Etnografie

AkCni vyzkum

Narativni vyzkum, diskurzivni analyza,
fenomenologicky vyzkum atd.

Vlastni (pragmaticky) vyzkumny design



Techniky sbéru dat v kvalitativnim
vyzkumu

e Nestandardizované



Zakotvena teorie
(Grounded theory, Glaser, Strauss)

* Pozitivisticka verze (otevrené, axidlni, selektivni kddovani)
* Konstruktivisticka verze
e Cilem je konceptualni schéma, teorie k pozdéjSimu testovani

Principy:

e Soubézny sbér a analyza dat
» Teoreticky vybér vzorku (teoretické vzorkovdni) — saturace

» Systematicka a standardizovand analyza dat (oteviené kédovani, axidlni
kodovani, selektivni kodovadni)

* Metoda konstantniho srovnavani
*  Memo poznamky



Model, schéma jako vystup
(Svafi¢ek, Sedova, 2007: 95, 284, 309)

Schéma 8.1 — Proces vedoudi k rozvijeni strategii prace s moci

Prikdad z vyzkumu 4.1.6

Ve wizkumu zaméfeném na rodinnou socializaci détského televizniho divacivi
bylo jako centralni kategorie identifikovano ,délské tefevizni divicivi® (zplisob,
jakym se dité diva na televizi) a byl vytvoren nastedujici kauzaini model.
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Pripadova studie

. Podrobné zkoumani a porozuméni jednomu nebo nékolika malo pripadd

. Pripad jako v ¢ase a prostoru uzavreny a provazany systém (ma hranice), ktery
studujeme v jeho pfrirozeném prostredi, v jeho komplexité a v kontextu
(Casovém, prostorovém, ekonomickém, kulturnim, socialnim)

. Pripadem (jednotkou analyzy)muze byt: ¢lovék, komunita, vztahy, organizace
nebo instituce, udalost, role

. Razné zdroje dat a techniky sbéru dat: pozorovani (zicastnéné i nezucastnéné),
rozhovor, analyza dokumentu, artefaktl, focus group... (i kvantitativni)

. Cile pripadové studie: deskriptivni, exploracni i explanacni
Nevyhody:

Vyzaduje dostatek Casu straveny v terénu

Snadno sklouzne do plochého vhledu nebo reportaze, je tfreba propojovat a
konfrontovat informace ziskané rdznymi metodami sbéru dat, nutnost zachyceni
jevd, které nejsou na prvni pohled viditelné, dokumentovat zavéry atd.



Pripad jako ohraniceny systém

Liubchyk (the case)

Economic
Conditions

Oksana’s
First-Grade
Classroom

Oksana

History of
Step by Step

The
Parents’
Clinic

Interviews

Liubchyk’s Mom

The Context of
Education in
Ukraine

Poiitical
Conditions

Teacher
Training
Sites

Step by Step
Teaching
Standards

Research on
Inciusion

Press
Reports

lssues:

Mainstreaming Versus
Special Schools

Child-Centered Versus
Teacher-Centerec
Teaching

Parent Invcelivement

Teacher Assistants

Main Information Questions:

What does Liubchyk learn in schooi?

Does his presence distract others’ learning?
Does the Ministry support mainstreaming?
What disabilities are not admissible here?
Why did Oksana become an advocatie?
How did Liubchyk's socialization change?
|s the teacher iraining trainee-centerad?

Figure 17.1.

Plan for the Ukraine Case Study



Etnograficky vyzkum

Hloubkova studie zameérena na konkrétni skupinu

Cilem etnografie je , husty popis” — detailni a verohodny popis
zpusobu zivota urcité skupiny lidi (chovani, zvyku, jednani,
jazyka, interakce, struktury, presvédceni, hodnot, postoju a
nazoru)

Vyzkumnik aktivné vstupuje do kazdodenniho zivota aktéru —
intenzivni pobyt v terénu

Kombinace ruznych metod sbéru dat (zucastnéné pozorovani,
rozhovory, terénni poznamky, artefakty, struktura skupiny)

Reflexe vyzkumnika jako zdroj dat



Univerzita Karlova v Praze
Fakulta humanitnich studii
Bakalafska prace ‘
Dis. Renata Bolechova

| Lucie Jarkovskd

Interakce mezi zdravotnickym

- . e Y.so s Etnograficky vyzkum
personalem a geriatrickymi | o il

pacienty

v kaZdodennosti Skolni tridy

Etnografickd studie vybraného oddéleni
léc¢ebny pro dlouhodobé nemocné |

s



Biograficky vyzkum

(metoda Zivotniho pribéhu a zZivotni historie — life story, life history)

e Zkoumani ptibéhu, ktery si jedinec voli k vypravéni o prozitém Zivoté,
 Zdrojem dat je opakovany hloubkovy rozhovor, kterého se ucastni dva vypravéci
e typ. pro vyzkum ucitelské kariéry

Prabéh vyzkumu:

* prvni rozhovor, analyza (napf. casova osa), identifikace bilych mist, zajimavych momentu,
meznikd (kritické incidenty, kritické osoby, kritické faze — vnéjsi, profesni, osobni), druhy
rozhovor se specifickymi otazkami (také navazujici na jiné zdroje sbéru dat), analyza atd.

* zajima nds nejen, co je a co neni feceno, ale také jak to je receno (jakymi slovy, v jaké
souvislosti, s jakymi emocemi atd.)

* nutny doslovny a kvalitni prepis + terénni poznamky



AkEni vyzkum

,Proces, béhem néhoz praktici (ucitelé) studuji problémy védecky, takze
mohou hodnotit, zlepsovat a zamérovat rozhodovani a praxi.”

(Cohen, Manion, Morrison, 2011:xy)



AkEni vyzkum

Participativni, demokraticky proces, jehoz cilem je vyvinout
praktické veédéni. Usiluje o propojeni akce a reflexe, teorie a
praxe a o participaci vsech zucastnénych. Snazi se najit
prakticka reseni problému, které vyvstavaji v kazdodennim
zivoté. Ma za cil pfinést zménu, a tim prospét jednotlivcim a
komunitam. Zpochybnuje pozitivistickou predstavu o tom, ze
vyzkum musi byt objektivni a hodnotové neutralni. Zduraznuje
socialni konstruovanost védéni a to, ze kazdy vyzkum probiha
v ramci urcCiteho hodnotového systému.

(Reason, Bradbury, 2001:1; BRYDON-MILLER, GREENWOOD,
MAGUIRE, 2004).



Cilem akéniho vyzkumu je na jedné strané
promenit praxi a na druhé strané proces zmeny
vedeckymi metodami monitorovat (Atkins &
Wallace, 2012).

Pokud se akcni vyzkum tyka metod skolniho
vyucovani, velmi casto ma format vzdélavaciho
Ci rozvojového programu pro ucitele, casto s
vyuzitim videostudii jako nastroje pro
dokumentovani a analyzu zmén (Borko et al.,
2008).

(Svatic¢ek, Sed'ova 2015)
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AkEni vyzkum
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Postup pri akénim vyzkumu

* Cyklicky proces: diagnoza + akce + reflexe

Kemmis a McTaggart 1981 McNiff (2002:71)
1) Rozhodnéte, jaky problém je tfeba

1) Obecna myslenka — co je tfeba 1) Prehled dosavadni praxe 2) Irjtse:tifikujte piiginy tohoto problému
zménit? Vylepsit? 2) Identifikace aspektu, které si 3) Provedte brainstorming nad moznymi
2) Kde? V jakém prostoru, prejete zménit FeSenimi
kontextu? (field of action) 3) Predstavte/Naértnéte (imagine) 4) Vyberte sijedno z nich, které
3) Sbirani informaci o prostoru si cestu k této zméné povazujete za nejlepsia
4) Obecny plan akce 4)  Zkuste ji poPre?r.nys.leJtei.Jak,ho.uye.s't ,do praxe

i . . . 5) Identifikujte néjaka kritéria Uspéchu,
5) Prvni kroky 5) Monitorujte a reflektujte, co se podle kterych miifete posoudit, jestli
6) Evaluace stalo feSeni fungovalo ve vztahu k problému
7) Revize planu 6) Modifikujte plan podle svych 6) Uvedte plan do praxe, monitorujte a
8) Dalsi kroky zjisténi a pokracujte zhodnotte pribéh akce
9) Evaluace 7) Zhodnotte modifikovanou akci /) ihc’dglc’:"te VVS'gldeII: ‘f[e tha:)‘“d .

. . v . . problému podle kritérii z bodu
10) Revize planu 8) PokraFUJt'e dokud nejste 8) Na zakladé evaluace stanovte dalsi

spokojeni

postup

PouZiti metod v akénim vyzkumu: mUZeme vyuzit design experimentu, dotaznik, pozorovani,
rozhovory a terénni poznamky, pripadova studie (vic pripadovych studii), dokumenty atd.



SITUACE A: Trida mezi sebe nebere Petra, ktery prisel na zacatku roku z jiné Skoly. Nikdo
s nim nechce sedét v lavici, o pfestavce se s nim nikdo nebavi a kdyz jde ze skoly domu, tak
se k nému nikdo z zakt nepiipoji. V uciteli vznika dojem, Ze zde ,,néco nehraje™...

SITUACE B: Pan ucitel Hnizdo oznamil rodi¢im na tfidni schizce, Ze jsou srde¢né zvani na
hospitaci do jeho hodiny. Mohou shlédnout kteroukoliv jeho hodinu a vyjadiit se k ni. Na
hodinu zemépisu do 7. tiidy se pfiSel podivat pan Vondruska, ktery se k ni vyjadriil zhruba
v tomto smyslu: , Pane uciteli, kdyz tolik ¢asu vénujete vyuCovani, zbyva détem vubec Cas,
aby se ucili?*

SITUACE C: Ve tridé pani ucitelky Veselé maji dév€ata pocit, Ze se vubec nedostanou ke
slovu. Pani ucitelka vyvolava témér skoro vyhradné chlapce, a k tomu jesté jen ty, ktefi vzdy
znaji spravnou odpovéd'...

SITUACE D: Pan ucitel Beranek se jiz delSi dobu nemuize ubranit doymu, Ze tim, kdo ma
hlavni slovo ve vyuce, je on sam. Pfitom si celkem dobie vzpomina na dobu, kdy byl Zadkem a
studentem, jak mu tehdy vadilo, kdyz je ucitelé nepustili ke slovu. Jasné je, ze kdyz ucitel
mnoho mluvi, zaci mluvi malo. ..

Janik 2004, s. 5




Ttida mezi sebe nebere Petra, ktery piisel na zacatku roku z jiné Skoly... Je dojem ucitele,
ze zde ,,néco nehraje®, opravnény? Nebo je to opravdu jenom dojem? V tomto si ucitel chee
udélat jasno. Premysli o tom, jak ziskat vice informaci o Petrové pozici ve tfidé, o tom, jak
s nim zaci komunikuji nebo nekomunikuji, a co za tim vSim asi je?

V dalSich dnech se na Petra zaméfi — bude jej sledovat (metoda pozorovani), prohodi
s zaky par slov o Petrovi, aby zjistil, jak ho vidi oni (metoda rozhovoru), pozada Petra, aby
,.s€ nasel”“ na obrazku (priloha 1) a svoji pozici okomentoval (projektivni technika spojena
s introspekci) atd. Ucitel ziskava urcité poznatky o Petrové pozici ve tfidé a zamysli se nad
nimi (reflexe). ,,Dali jsme jako tfida Petrovi dostatek prilezitosti k tomu, aby mezi nas
zapadl? Co kdyz jsme se malo starali o to, jak se mezi nami citi a jak se mu s nami uéi?
Nespoléhal jsem jako ucitel snad az prili§ na to, Ze to pijde samo? Jak to vypada, v Petrové
piipadé to asi samo nepujde, takze se tomu musi pomoct...*

Ucitel premysli, co muze udélat pro to, aby se Petrova pozici ve tfidé zlepsila, aby ho
zaci vzali mezi sebe. Napadaji ho rizné véci: . Predev§im ja sam, jako ulitel, se musim
k Petrovi postavit s vétsi otevienosti, dat mu najevo sviy zdjem o né)... Muzu také zkusit
pohnout se zasedacim poradkem ve tfidé. Posadim k nému Honzu, mohli by si rozumét, navic
oba dva sbiraji znamky, takZe by mohli najit spole¢nou fe€... Ve vyuce zkusim vyuzivat vice
kooperativnich forem vyu€ovani a u€eni — snad Petra ziskam pro skupinovou praci a ostatni
zaci se ho nau¢i brat jako nového kamarada.”




»KdyZ ucitel mnoho mluvi, Zici mluvi malo...*
(pFipadova studie o verbalni komunikaci ve vyuce)

A) vstup do vyzkumu
(Hledani a vytvaieni vychodisek pro vlastni vyzkumnou a inovacni ¢innost.)

Jiz delsi dobu se nemohu ubranit dojmu, Ze tim, kdo ma hlavni slovo ve vyuce, jsem ja
(ucitel). Pritom si celkem dobre vzpominam na dobu, kdy jsem byl Zakem a studentem, jak mi
tehdy vadilo, kdyz nas ucitelé nepustili ke slovu.

Jasné je, Ze kdyz ucitel mnoho miuvi, Zaci mluvi malo. Vyuka ma potom spise informativni
a transmisivai povahu, coZ byva casto predmétem kritiky. Takova vyuka se toci kolem ucitele
a Zakum prisuzuje roli pasivnich prijemcii informaci.

Jaka je vlastné moje vyuka, co se komunikace tvce? Je moje domnénka o tom, Ze moc
mluvim, spravia? A pokud ano, co se da udélat pro napravu véci? Jakymi zpiisoby mohu
zlepsit komunikaci ve své tride?

Ve snaze zodpovédét a resit tyto otazky jsem realizoval akcni vyzkum komunikace ve své

tride 5. B. na Zakladni skole...

B) pozoroviani a sbér informaci
(Sbér informaci, zkuSenosti, dat, dokumentu aj. o akci.)

Jakymi zpiisoby (metodami) Ize ziskat data o komunikaci ve tridé? Rozhodl jsem se, Ze si
poridim tri videozdaznamy svych vyucovacich hodin a pokusim se je analyzovat.




Cllem mého pocindni bvlo zlepitt komunikaci ve své viuce. Co lo viak viasiné fe
komunikace? A jakou roli =de hrafe komunikace verbdlni a neverbdlni? V tomite sméru bylo
zapeifebi hledar poudeni v odborné literanfe (Mared, Kfivohlavy, 1995 aj ). Uvédomil fsem
51, Ze to, co chei slepsi, spoadd do oblast verbding komunikace, o Se konkréing usifufi o lepsi
wrdfenost v promiluvdch udiele a Saki. Jak viak toho (e dosdhnow?

E) Disledky a dalii ndpady pro praxi- ndvrh intervenci
{Vytvafeni pland jednani. )

Jakymi zpiisoby mohu dosdhmow zlepieni skdre obfemu promluv ve prospéch Zdka?
Napadaly mé tvio moZnosti {intervenci):
a) emezil viasini promiluvy ve prospéch promiluv 2dki,
b se=ndmit se s aktivisuficimi {dialogickymi) metodami vwuky fviz napF. Maidk, Svec, 2003),
) vkl Pdarky vési formou sokratovskdho rochovorn,
d) preddvar 2dkim slove fnapé. vwprovokoval diskusi a prenechat 2dkim fefi Fizeni).
&) kldst 2dkim vice otdzek a dekat na fefich odpovédi,
1 postupné ménit své poferi vinuky fod preddvdni poznatki k fejich konstruovdni).

F) Akee
{Jednani jako realizace planu.)

Nezthud ned navrfend intervence realizoval. Nékterd = nich fze provést okam?ité, jiné jsou
diowhodobon zdfeitost, Po wditdm dase je feba znovu provést | reflexi akee™ a pomoci
videozdznami opél zfistil, zda se navrhované intervence setkdvayi se svim cilem. fim2 fe
zlepieni komunikace v mé iFdé.

() Formuloviani, prezentace zkuSenosti
{Napady a zkuSenosti jako pfedmét vefejné diskuse, publikovani.)

Tato pripadovd studie je vistupem = akdénfho vizkumu, kiery jsem provddél za dadelem
slepfent komunikace ve své (Fidd. MoSnd mohou bt mé skufenosti inspiract pro dalfi adcitele,
krefi usilufi o to, délar véci lépe.

Litr:ulturn:
MANAK, 1., SVEC, V. Viukové metody. Brno : Paido, 2003,
MARES, I.; KRIVOHLAVY, I. Komunikace ve $kolfe. Bmo : MU, 1995,
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Abstract

BACKGROUND: 'Concordance’ has been proposed as a new approach towards sub-optunal medication
use; however, it 1s not clear how this mav be achieved in practice. ATM: To develop a strategy for
understanding sub-optimal medication use and seek concordance during primary care consultations.
DESIGN: A developmental qualitative study using a modified action research design. SETTING: Three
Scottish general practices. METHOD: Patients using treatment sub-optimallv and having poor clinical control
were offered extended consultations to explore therr situation. Their authonty to make treatment decisions
was made explicit throughout. Clinicians refined a consultation model during ten 'Balint-style’ meetings that
ran in parallel with the analvsis. The analvsis ncluded all material from the consultations, meetings. and
discussion with patients after the mtervention. RESULTS: Three practitioners recorded 59 consultations with
24 adult patients. A six-stage process was developed. first to understand and then to discuss existing




Vychodiska

* VVyzkumy ukazuji, Ze predstavy pacientu o
|écich vychazeji z ruznych zdroji a mohou
vyznamne ovlivhovat, zda budou léky uzivat,
nebo ne. Zaroven se o nich malokdy hovori

behem konzultace s [ékarem.

* Problém neuzivani nebo nespravneho uzivani
éku vyznamné narusuje efektivitu
zdravotnickych systému.




Metody

* 30 pacientu od tri praktiku

* Nahravky konzultaci a jejich analyza
e Diskusni skupiny lékaru
* Rozhovory s pacienty

Cil: Vyvinout konzultacni model
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ZAKOVSKA PARTICIPACE
JAKO PREDMET AKCNIHO VYZKUMU

STUDENT PARTICIPATION
AS THE FOCUS OF ACTION RESEARCH

KLARA SEDOVA, MARTIN SEDLACEK

Abstrakt

Cilern téte stwdie fe analygoral mény v parficipact Saks na riwkord Eomunikact, £ nimet dofla v disledibs
supaens afitel do projedie abdnfio ejgbeen camdfendbo na fmplesentact principw dialogickébe ryafa-
reimi. Participace je speracionalizordna joko: 1) viwkary fas, Etery Fdes eyplfags seymes promilaeanss;
2) pfilfedrtont Sika & ragrityer promiuvdm; 3) trigdickd interakee, tedy begprostfednd Eomanikace megs
rétiim padtem abtéirg, mef je feden 50k a niitel. Prostfednicivim brantitativnd analy y v pfigpdeén profa-
qagfense. e v badindch sledoranych nfiteli dofie Ee pfetelnémn posifens’ fdberaké particihace, a fo re plech
aredenych parametrech. Neiednd pamact Eralitativns analiy y identifibnjene mechantamy. Eferé & fonio
ryslediEn reda.



Vychodiska

Aktivni zapojeni zaku do vyukové komunikace
pozitivne ovlivnuje jejich uceni.

V Ceském prostredl vyzkumne nalezy ukazuji, ze
ucitel vyplnuje svymi komunikacnimi aktivitami 75
% Casu, na zaky zbyva 25 % (Sedovd, Svaficek, &
Salamounova 2012)

Cil: posilit zakovskou participaci na vyukové
komunikaci tak, aby se rozsiril prostor pro jejich
promluvy



Jak zakovskou participaci
operacionalizovat?

1) Cas zaku: celkovy ¢as, po ktery Zaci ve
vyucovaci hodiné hovori.

2) Rozvité promluvy: vyskyt zakovskych promluv
obsahujicich deset a vice slov.

3) Triadicka interakce: vyskyt komunikacni
struktury, v jejimz ramci na sebe

bezprostredné reaguje vétsi pocet aktéru nez
ucitel a jeden zak.



e 1) Zvysila se po intervenci mira zakovské
participace? 2) Jakym zpusobem ucitelé
zvyseneée zakovské participace dosahuji? Na
prvni z vyzkumnych otazek odpovidame
prostrednictvim kvantitativni analyzy
indikatoru participace popsanych vyse (¢as
zaku, rozvité promluvy, triadicka interakce).
Testujeme hypotézu, ze hodiny ucitelt po
intervenci se z hlediska zakovské participace
lisi od vyucCovacich hodin, které intervenci
predchazely.
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