dusledcich. Kdyby méla vefejnost vice prostiedkd ke
kontaktu s v&dou a technologii, dilema mezi panikafe-
nim a utajovanim pravé povahy véci by sice nezmize-
lo, ale poskytlo by ndm to moZnost omezit nékteré z je-
ho Skodlivgjsich dasledka.

l
3. Tradice

Kone¢né neptipadd v Givahu zaujmout k riziku vy-
lucné negativnf postoj. Riziko je vzdycky tfeba tlumit,
ale aktivni podstupovani rizika je zékladnim prvkem
dynamické ekonomiky a invenéni spole¢nosti. Zit v glo-
balnim véku znamend vyrovnavat se s rozmanitost{ no-
vych rizikovych situaci. MoZna bude celkem &asto za-
potiebi, abychom se, kdyz ptjde o podporu védeckych
inovaci ¢i jinych forem zmény, chovali spige odvasng
neZ opatrné. Konec konctl, jeden z kofenti slova ,Iizi-
ko v portugal$ting znamen4 ,,odvazit se*,

dyz se sejdou Skotové, aby oslavi-

1i svou nérodni identitu, obraceji se
k tradiénim zpGsobim. MuZi oblék-
nou kilt, pti¢emz kazdy klan mé sviij
vlastni tartan, a jejich obfady jsou
provazeny kvilenim dud. Pomoci

téchto symbolll davaji najevo svou
vérnost starobylym ritudliim — ritudliim, jejichz ptivod

e

se ztraci v ddvnovéku., - eewe L

Jenom¥e je tomu jinak. Spolu s vétSinou dalsich
symbolli skotstvi jsou viechny zminéné zcela nedav-
nym vytvorem. Kratka sukng — kilt — byla patrn€ vyna-
lezena na zalatku osmnactého stoleti anglickym prii-
myslnikem z Lancashiru Thomasem Rawlinsonem, kte-
1y se rozhodl upravit tehdej§i obleeni skotskych horali,
aby vyhovovalo délnikim.




Kilt byl produktem primyslové revoluce. Neslo o to,
uchovat dasem posvécené zvyky, ale naopak — odvést
horaly z viesovi§t' do tovaren. Kilt se ani hned nestal
soucasti skotského narodniho kroje. Obyvatelé skotské
niZiny, ktefi tvotili velkou vétsinu Skotél, pokladali
odév horalll za bizarni obleCeni, na které pfevazna &ést
z nich pohliZela s ur¢itym pohrdanim. Podobn& mno-
ho z klanovych kostkovanych vzord, které se nyni nosi,
navrhli b&hem viktorianského obdobi podnikavi krej-

¢, ktefi v nich spravne rozpoznali §anci na zvySeni od-
$
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Mnohé z toho, co povazujeme za tradiéni a ponofe-
né v mlhach ¢asu, je vlastné v nejlepsim piipadé plo-
dem nekolika poslednich staleti a ¢asto doby jest& ne-
davnéj8i. Ptipad skotského kiltu je ptevzat z proslulé
knihy historikti Erica Hobsbawma a Terence Rangera,
nazvané Wynalézani tradice. Autofi v ni uvadéji piikla-
dy vymyslenych tradic z pestré palety riiznych zemi,
véetné kolonialni Indie.

V Sedesatych letech devatenactého stoleti zorganizo- .

vali Britové archeologicky priizkum s cilem zmapovat
nejveéts§i pamatky Indie a zachranit indické ,,d&dictvi®.
V piesvédleni, Ze mistni uméni a femesla jsou v Gpad-
ku, shromaZd'ovali riizné artefakty a ukladali je v mu-
zeich. Pfed rokem 1860 naptiklad nosili indi&ti 1 britsti
vojéci uniformy podle zapadniho vzoru. Ale v odich

Britt méli Indové vypadat jako Indové. Uniformy Indi
byly tedy upraveny tak, aby se jejich soucésti staly tur-
bany, Serpy a tuniky, které byly povaZovany za ,.auten-

_tické®, Nékteré z té€chto soucasti Brity vymyslene, ne-

bo naptl vymyslené, tradice pfetrvaly v této zemi do-
dnes, ackoli jiné byly — jak jinak — pozdé&ji zavrZeny.

Tradice a oby¢ej — to byla naplii Zivota vétSiny lidi
po velkou ¢4st historie lidstva. Nicméné je pozoruhod-
né, jak maly zajem o né projevuji védci a myslitelé. Ve-
dou se nekoneéné diskuse o modernizaci a o tom, co
znamena byt moderni, ale o tradici toho bylo feéeno
opravdu jen malo. KdyZ jsem si pfipravoval tuto kapi-
tolu, narazil jsem na tucty v&deckych knih v anglidting,
které mély v nazvu ,,modernitu®. Vlastné i ja sam jsem
jich né&kolik napsal — ale objevil jsem jen par kmh kte-
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Tradice ziskala $patné jméno v Evropé osmnactého

stoleti, v obdobi osvicenstvi. Jeden z jeho nejvétSich
protagonistl, baron d’Holbach, shrnul celou véc takto:

ré pojednévaly vyslovné o tradici.

Ucitelé dosti dlouho obraceli oci lidi na nebesa,
at je tedy nyni obrati k zemi. At se lidska mysl,
unavend nepochopitelnou teologii, absurdnimi
bajkami, neproniknutelnymi mystérii a détinskymi
obiady, vénuje studiu piirody, srozumitelnym ci-
lim, viditelnym pravdam a uziteCnému pozndni.

?
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Odstraiime prdzdné chiméry lidstva, a rozumné
nazory si uz samy brzy najdou cestu do hlav, kte-
rym bylo vtloukdno, Ze je jim navidy uréeno chy-
bovat,

D’Holbach samoziejmé nikdy nezamyslel vaZn& se
zabyvat tradici a jeji roli ve spolegnosti. Tradice je u n&j
pouze stin tdhnouci se za modernosti, nepfijatelny kon-
strukt, ktery miiZe byt mavnutim ruky odepsan. Jestlize
se ale cheeme s tradici opravdu vyrovnat, nemfiZeme ji
povaZovat za pouhou pogetilost. Lingvistické kofeny
slova , tradice” jsou staré. Anglické slovo mé pivod
v latinském terminu fradere, ktery znamenal predat, te-
dy dat néco nékomu do ochrany. Slovo tradere bylo pii-
vodné€ uZivéno v kontextu Hmského prava, kde se tyka-
lo deédickych zékond. Predpokladalo se, Ze majetek,
ktery pfechdzel z jedné generace na druhou, je davan
do opatrovnictvi — d&dic piebiral zavazek chranit ho

apedovat o n&j. Errvisdivod o Heficire o g i ol
L

Zdalo by se, Ze na rozdil od skotskych kiltd a dud
zde pfedstava tradice existuje uZ po mnoho stoleti.
Zdani opét klame. Pojem ,,tradice” v tom smyslu, jak
se dnes uziv4, je ve skuteénosti produktem poslednich
dvou set let v Evropg. Stejn& jako tomu bylo u pojmu
rizika, o kterém jsem hovofil v predchézejici kapitole,
ve stfedoveku Zadna obecné predstava tradice neexis-
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tovala. Po tomto slové nebyla poptavka pravé proto, Ze
tradice a obyc¢ej byly vSudypiitomne.

Idea tradice je tak sama vytvorem modernity. To ne-
zﬁamené, e bychom o ni nemohli uvaZovat ve vztahu
k premodernim nebo nezdpadnim spole¢nostem, ale
plyne z toho, Ze k diskusi o tradici bychom méli pfistu-
povat s jistou opatrnosti. Ztotoznénim tradice s dogma-
tem a nevédomosti se osvicensti myslitelé snaZili ospra-
vedlnit své zaujeti pro nové.

Jak bychom tedy méli chapat ,tradici, jestlize se
oprostime od predsudki osvicenstvi? Miizeme docela
dobfe zagit tim, Ze se je§té vratime k vymySlenym tra-
dicim. Vymyslené tradice a oby&eje, pfipominaji Hobs-
bawm a Ranger, nejsou ty pravé. Jsou spiSe uméle vy-
robeny, ne aby se vyvinuly spontdnné; slouZi jako né-
stroje moci a neexistuji od nepaméti. Veskeré naznaky
kontinuity se vzdalenou minulosti jsou prevazné fa-

lesné. /.y, W fait

Jejich argumentac1 bych uplné obratil. Rekl bych, Ze
vSechny tradice j jsou vymyslené. Z4dna tradiéni spoled-
nost nebyla tak zcela tradiéni, a tradice a oby€eje byly
vymysleny z rozmanitych diivodii. Neméli bychom se
domnivat, e védomou konstrukci tradice lze nalézt
pouze v modernim obdobi. Tradice navic vzdy zahrnu-
ji moc, at’ uz jsou konstruovany zamé&rné, & nikoli.

Kralové, cisatové, knéZi a mnozi dal§i dlouho vymys-
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leli tradice, které jim vyhovovaly a ospravedliiovaly je-
jich vladu.

Pfedstava, Ze tradice odoldvaji zménam, je mytus.
Tradice se ¢asem vyvijeji, ale mohou byt také zcela na-
hle vyménény nebo pfeméné&ny. Mohu-li to tak ¥ci,
Jjsou vynalézany a znovuvynalézany.

Nekteré tradice, jako jsou ty, které spojujeme s vel-
kymi naboZenstvimi, samoziejmé trvaji po staleti. Na-
priklad zékladni predpisy islamu, které dodrzuji téméf
v8ichni muslimové, pfetrvavaji podle vieho beze zmé-
ny jiz po velmi dlouhé obdobi. Ale at uZ takové doktri-
ny vykazuji jakoukoli kontinuitu, prochdzeji mnoha
zménami — dokonce revolunimi zmé&nami — ve zpliso-
bu, jak jsou interpretovany a jak se podle nich jedna.
Uplné &isté tradice neexistuje. Stejné jako ostatni své-
tova naboZenstvi Cerpa islam z pestré smésice kultur-
nich zdrojli — tedy z jinych tradici. TotéZ plati obecns-
ji 0 Osmanské ¥i8i, jeZ v prib&hu doby vstfebavala mi-
mo jiné arabské, perské, Fecké, berberské, turecké a in-
dické vlivy.

Av3ak predpokladat, Ze ma-li byt dany soubor sym-
bolll a praktik tradiéni, musel by tu byt uz pied staleti-
mi, je jednoduse mylné. Tradici se uZ stalo vanoéni po-
selstvi panovnika, které v Britdnii kaZdoro&né& piena-
Seji sd¢lovaci prostiedky. A pfece zaznélo poprvé tepr-
ve v roce 1932. Trvéni v Case neni kli¢ovym, definuji-
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cim rysem tradice, ani jejiho vagnéjsiho pfibuzného,
obycCeje. Uréujicimi charakteristikami tradice jsou ritu-
komunit nebo kolektivit. Jednotlivei mohou tradice
a obyceje dodrzovat, ale tradice sama neni vlastnosti
individualniho chovani, jako je tomu u zvyku.

Vyznaénym rysem tradice je totiZ to, Ze je nositel-
kou né&jaké pravdy. Ten, kdo dodrzuje tradiéni zvyklos-
ti, neni zvédavy na otazky po alternativach. Tradice po-
skytuje rdmec jednani, ktery mdze navzdory vSem pfi-
padnym proménam zlstat z velké ¢asti nezpochybnén.
Tradice maji obvykle své strazce — mudrce, kn&Zi, filo-
/sofy. Strazci nejsou totéZz co experti. Jejich pozice
a moc je dana skute¢nosti, Ze jen oni jsou schopni in-
terpretovat ritudlni pravdu tradice. Pouze oni mohou
rozlustit skute¢né vyznamy posvatnych texti nebo ji-
An}'/ch symbolti, které jsou obsazZeny ve spoleénych ri-
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Osvicenstvi si vzalo za cil autoritu tradice rozbit.
Uspélo v8ak jen ¢asteéné. Ve vétsiné moderni Evropy
zustaly tradice jesté¢ dlouhou dobu silné a ve zbytku
svéta zakofenily dokonce je$té pevnéji. Mnoho tradici

bylo znovuvynalezeno a mnoho jinych ustaveno zcela
nove. Urité ¢asti spolecnosti vyvijeji spojené usili, |

aby ochranily nebo adaptovaly staré tradice. Pravé o to
konec koncti v zasadé $lo a jde konzervativnim filoso-

)
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fim. Je to snad nejzakladn&jsi pojem konzervatismu,

nebot’ konzervatismus vé&fi, Ze tradice obsahuje nahro-
madénou moudrost.

Dal8im diivodem, pro¢ tradice ptetrvala i v primys-
lovych zemich, bylo to, Ze institucionalni zmény ohla-
Sované modernitou se z v&t§i Sasti omezily na vefejné
instituce — zejména vlddu a ekonomiku. V mnoha ji-
nych oblastech, véetné viedniho, kazdodenniho Zivota,
mély tendenci pietrvavat nebo se opakované prosazo-
vat tradi¢ni zplisoby konani. Dalo by se dokonce fici,
Ze mezi modernitou a tradici existoval jakysi symbio-
ticky vztah. Ve vét§ing zemi nepiestavaly byt naptiklad
rodina, sexualita a rozdily mezi pohlavimi silné& pro-

T T

stoupeny tradici a zavedenymi zvyklostmi, = &1 (1}

Dnes pod vlivem globalizace dochézi ke dvéma za-
kladnim zménam. V zépadnich zemich se zaéinaji uvol-
Hovat ze sevieni tradice nejenom vefejné instituce, ale
i vSedni Zivot. A z tradic se postupné vymatiuji i jiné
spoleCnosti riizné po svétg, které diive zistavaly tradig-
néj3i. Mam za to, Ze tento proces je osou postupného
vznikani globalni kosmopolitni spoleénosti, o niZ jsem
hovotil diive.

Jde o spolecnost Zijici po konci piirody. Jinymi slo-
vy, zbyva jen malo aspekth fyzického svéta, které jsou
¢isté prirodni — nedotéené lidskym zasahem. Je to také

. ier , : .
spoleénost Zijici po konci tradlce}/ Konec tradice nezna-
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mena, Ze tradice zmizela, jak si pfali osvicensti mysli-
telé. Naopak, v riznych proménach dile v§ude rozkvé-
ta. Ale stale méné - mohu-li to tak vyjadfit — je to tra-
dice Zita tradiénim zptisobem. Tradi¢ni zplisob zname-
néa obranu tradi¢nich jednani pomoci jim vlastnich ri-
tualt a symbolik — obranu tradice jejimi vnitinimi néa-
roky na pravdu.

Svét, ve kterém se modernizace neomezuje na jednu
zemeépisnou oblast, ale dava o sobé védét globalné, ma
pro tradici mnoho dusledkl. Tradice a véda se nékdy
podivnymi a zajimavymi zpisoby prostupuji. Pfipo-
mefime napfiklad velice diskutovanou udalost, ktera se
piihodila v roce 1995 v Indii, kde se v nékterych hin-
duistickych svatynich zdélo, Ze boZstva piji mléko. TyZ
den nékolik miliénd lidi, nejen v Indii, ale po celém
svété, zkouSelo nabidnout mléko né&jakému obrazu
boZstva. Denis Vidal, antropolog, ktery tento fenomén
popsal, poznamenava, Ze

hinduistickd boZstva, kterd se projevila soucasné
ve vSech zemich svéta obyvanych Indy, tim snad
vykonala viibec prvni zdzrak, ktery dobre zapada
do doby znepokojované pojmem globalizace.

Pravé tak zajimavy je véficimi stejné jako nevéfici-
mi Siroce sdileny pocit, Ze pravost tohoto zazraku pro-
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. na do sluZeb viry. (o o Arval,

kéZou az védecké experimenty. Véda byla naverbova-
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Tradice v takovém piipadé neni jen dosud Ziva, pro-
chézi také obrozenim. Nicméné tradice také ¢asto mo-
dernit& podléhaji, a v n&kterych situacich se to stdva
po celém svété, Tradice, kterd je zbavena svého obsa-
hu a je komercializovana, se stava bud’ dédictvim, ne-
bo kyéem — jednou z tretek, které se prodavaji v letist-
nich obchodech. Primysl zpracovavajici kulturni dé-
dictvi rozviji odkaz tak, Ze tradici pfebali do podoby
atrakce. Renovované budovy v turisticky atraktivnich
mistech mohou vypadat nadherné a renovace miiZe
byt dokonce do posledniho detailu autentické. Ale od-
kaz, ktery je tak chranén, je odtrZen od Zivotni mizy
tradice, je pretato spojeni se zku$enosti kazdodenniho
Zivota.

Podle mého nézoru naprosto neodporuje rozumu,
uzname-li, Ze tradice jsou pro spolednost potiebné. Ne-
miZeme tedy akceptovat osvicenskou myslenku, Ze
svét by se mé&] tradice zcela zbavit. Tradice jsou potfeb-
né a budou vzdy existovat, protoiéyxﬁzﬂaruéuji kontinuitu
Yivota a aévaji mu formu. Vezm&me si za piiklad aka-
demicky Zivot. V akademickém své&t& pracuji vSichni
v ramei tradice. Dokonce i akademické obory jako ce-
lek, napiiklad ekonomie, sociologie nebo filosofie, ma-
ji své tradice. Nikdo totiz nemiiZe pracovat zcela ek-
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lekticky. Bez intelektualnich tradic by nemély myslen-
ky zadné zacileni nebo smér.

Soucasti akademického Zivota je vSak potieba ne-
ustale zkoumat hranice takovych tradic a péstovat ak-
tivni vyménu mezi nimi. Tradice mtZe byt docela dob-
fe hajena netradiénim zplisobem — a v tom spociva jeji
budoucnost. Tomu, Ze ljtgél, obfad a opakovéni majf

diilezitou socialni roli, rozumi a podle toho i jedna vét- -

§ina organizaci, véetnd vlad. Tradice budou i nadale za-
chovavény, pokud budou nalezité¢ ospravedinény — ne
uz z hlediska jejich vlastnich vnitinich rituald, ale srov-
nanim s jinymi tradicemi nebo zptisoby konani.

To plati i o ndboZenskych tradicich. NaboZenstvi je
bézn€ spojovano s predstavou urcitého presvédcent,
s jakymsi druhem emocionalniho skoku do viry. Ale
v kosmopolitnim svété vice lidi nez kdy dfive prichazi
do pravidelného styku s jinymi, ktefi uvazuji jinak.
Chcee se po nich, aby své pfesvédceni alespofi impli-
citné obhéjili jak pted sebou, tak pfed druhymi. Ve spo-
le¢nosti, kterd se zbavuje zavedenych tradic, se dalsi
pietrvavani naboZenskych ritualh a obfadli neobe-
jde bez velké ptimési racionality. A tak by to také byt
mélo.

Zmeéna role, ktera je tradici uréena, do nasich Zivoti
vnasi novou dynamiku. Ve zkratce ji lze vyjadtit jako
zmitani mezi autonomii jednani a donucenim na jedné

61




.

stran€ a mezi piiklonem ke kosmopolitismu a funda-
mentalismem na stran& druhé. Tam, kde se tradice dala
na ustup, jsme nuceni pfijmout otevien&j3i a refle-

_ xivnéj8i Zivotni styl. Autonomie a svoboda mohou na-

hradit skrytou moc tradice otevienou diskusi a dialo-
gem. Ale témto svoboddm jdou v patach jiné problémy.

Spolecnost, kterd Zije mimo pifrodu i mimo tradici —

a takové jsou dnes téméF viechny zdpadni zemé —, je
spole¢nosti, kde se v kazdodennim Zivots stejnd jako
kdekoli jinde vyZaduje &init neustald rozhodnuti. Ru-
bem pfechodu k samostatnému rozhodovani je vzrist
negativnich navykid a zavislosti. Dé&je se zde néco
opravdu piekvapujiciho, ale také zneklidiujiciho.
Z vetsi Casti se to tyka rozvinutych zemi, ale zadina se

to projevovat také mezi zamoZngj§imi skupinami jinde -

vy ’

ve svété. Mam na mysli rozsifeni predstavy a reality
novych zavislosti. Pfedstava ndvykové zavislosti se pii-
vodné vztahovala vyluéné k alkoholismu a narkomanii.
Dnes mize zavislost proniknout do kadé oblasti jed-
néni. Clovék méZe propadnout praci, cvi€eni, jidlu, se-
xu — dokonce i lasce. Diivod spodiva v tom, e tyto ak-
tivity a také jiné Easti Zivota jsou oproti minulosti mno-

hem méné strukturovany tradici a zavedenym zvykem. -

Stejné jako tradice je i ndvykové zavislost urdovana
vlivem minulosti na p¥itomnost; a jako v piipad¥ tradi-
ce i u zavislosti hraje kli€ovou roli opakovani. Ale mi-
nulost, o kterou zde jde, je spise individudlni neZ ko-

—
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lektivni, a opakovani je vynuceno tzkosti. Sdm bych
tuto Zévislost pokladal za strnulou autonomii. Kazdy
kontext odbouravani tradic nabizi moZnost vetsi svo-
body jednani, neZ existovala diive. Mluvime o vyma-
novani ¢lovéka ze stisku minulosti. Zavislost nastava,
kdyz je moznost volby, kterou méla autonomie pfinést,
paralyzovana tuzkostf. V tradici minulost strukturuje
pfitomnost pomoci sdilenych kolektivnich ptesvédce-
ni a pocitil. Zavisly ¢lovék je také v poddanstvi minu-
losti — ale proto, Ze se nedokaZe odtrhnout od toho, co
bylo plivodné svobodné zvolenou soucasti Zivotniho
stylu.

Jak se tradice a obyCej v celosvétovém méfitku vy-
traceji, méni se i sdm zéklad naicidentity ; na$ pocit
Vlastnihw(;hjé. V tradi¢néjsich situacich se pocit vlastni-
ho ja opiréa z velké Sasti o stabilitu socialnich pozic jed-
notlivel ve spoleéenstvi. Kde zanikd tradice a prosazu-
je se volba Zivotniho stylu, neni z tohoto procesu vyiia-,
ta ani osobnost. Osobnf identita se musi vytvatet a pfe- |
tvafet aktivngji nez diive. To vysvétluje, pro¢ se v za- |
padnich zemich staly tak populdrnimi terapie a pora- /}
denstvi vSeho druhu. KdyZ Freud zacinal s moderni‘})
psychoanalyzou, myslel si, Ze zavadi védecky zpiisob
1é¢by neurdz. Ve skutenosti vSak vymyslel metodu
obnovovani identity &lovéka v pocatednich stadiich .
kultury zbavujici se tradice.

63

F2
!
£




R T———

V psychoanalyze jde konec konctl o to, Ze se jedinec
navraci do své minulosti, aby si vydobyl v&ti autono-
mii pro budoucnost. Vice méné& totéZ plati i pro skupi-
ny svépomoci, tak b&Zné v zdpadnich spolednostech.
Napfiklad na setkdnich Anonymnich alkoholikd lidé
vyli¢t své Zivotnf ptib&hy a ostatni pfitomni je podpo-
fi, aby vytrvali ve své touze po zméng. Ze zavislosti se
zotavuji v podstaté pfepsanim svého Zivotniho pfib&hu.

Boj mezi autonomii a zavislosti je na jednom pélu
globalizace. Na druhém je stfet mezi kosmopolitnim
pfistupem a fundamentalismem. N&kdo by si myslel,
Ze fundamentalismus existuje odevzdy. Neni tomu tak
— vyrostl jako odpovéd’ na procesy globalizace, které
vidime vSude kolem nds. Samotny termin pochazi
z pielomu stoleti, kdy byl uzivin k oznadeni naboZen-
ského presvéddeni nékterych protestantskych sekt ve
Spojenych stitech, zejména t&ch, které odmitaly
Darwinovo uceni. Ale jeit€ ani na konci padesatych let
nemélo slovo ,,fundamentalismus* ve velkém Oxford-
ském slovniku jazyka anglického své vlastni heslo.
Béznym se stalo teprve v letech Sedesatych.

_Fundamentalismus neni toté% co fanatismus nebo
autoritafstvi. Fundamentalisté volaji po navraty k za-
kladnim posvatnym kniham ¢&i textéim, o nichZ se pred-
poklada, Ze budou vykladany doslovng, a doktriny od-
vozené z této Cetby chtéji aplikovat na spoledensky,
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ekonomicky nebo politicky Zivot. Fundamentalismus
tak dodava novou Zivotnost a dileZitost straZciim tradi-
ce. Pouze oni jsou s to poznat ,,pfesny vyznam® posvat-
nych textii. Duchovenstvo nebo jini privilegovani vy-
kladadi ziskavaji jak duchovni, tak i svétskou moc.
Mohou usilovat o ptimé prevzeti otézi vlady — jako na-
piiklad v franu — nebo piisobit ve spojeni s politickymi
stranami.

Fundamentalismus je kontroverzni slovo, protoZe
mnoho z t&ch, kdo jsou jinymi oznacovani za funda-
mentalisty, nepfipousti, Ze se na né tento termin vzta-
huje. MliZeme mu tedy dat n&jaky objektivni vyznam?
Myslim, Ze ano, a pokusim se ho definovat nasledovné:
Fundamentalismus je zablokovana tradice. Je to tradi-
ce, kterd je v globalizujicim se svété, kde se ptdme po
diivodech, branéna tradi¢nim zplsobem — odkazem
k ritudlni pravdé. Fundamentalismus proto nem4 nic
spole¢ného s obsahem pfesvédCeni, at’ uz naboZen-
skych, ¢&i jinych. Dilezité je v ném to, jak se brani ne-
bo prosazuje pravda piesvédceni.

Ve fundamentalismu nejde o to, éemu lidé véfi, ale
stejné jako je tomu u tradice obecné, pro¢ tomu véii
a jak to ospravedliiuji. Fundamentalismus neni omezen
jen na nabozenstvi. Cingti Rudi gardisté se svou odda-
nosti Maové Rudé kniZce jisté zafadili mezi funda-

mentalisty. Fundamentalismus neni primarné ani odpo-
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rem tradiénéjSich kultur vi&i ,,westernizaci® —~ odmit-
nutim zapadni zkaZenosti, Fundamentalismus se mZe
rozvijet na pld¢ tradic vSeho druhu. Nedava prostor
dvojznaénosti, soub&Zné interpretaci a rozmanitosti
identity — je to odmitnuti dialogu ve svéts, jeho¥ mir
a kontinuita pravé na dialogu z4viseji.

Fundamentalismus je ditstem globalizace, na kterou

V8ichni potfebujeme moralni zavazky, které stoji
nad banalnimi z4jmy a rozepiemi vSedniho Zivota, Mé-
li bychom byt pfipraveni aktivné vystoupit na obranu
téchto hodnot, kdykoli jsou nedostate¢né rozvijeny ne-
bo ohroZeny. Kosmopolitni moralka sama musi mit na-
boj citového zaujeti. Nikdo z nés by nemél pro¢ Zit,
kdybychom neméli nic, za¢ by stalo umfit.

reaguje a zarovel ji vyuZivd. Fundamentalistické sku-
| piny téméf vSude Siroce vyuZivaji nové komunikadni
i technologie. NeZ piigel v franu k moci Ajatoldh Cho-
mejni, dal do ob&hu videokazety a nahravky se svym
ucenim. Radikélové hindutvy Siroce vyuZivaji internet
a elektronickou postu, aby vytvofili ,,pocit hinduistické
identity“,

Domnivam se, Ze at’ uZ fundamentalismus na sebe
vezme jakoukoli podobu — ndboZenskou, etnickou, na-
cionalistickou nebo ptimo politickou —, je opravnéné
ho pokladat za problém. Nem4 daleko k pouZiti nésili
% a je nepfitelem kosmopolitnich hodnot.

Fundamentalismus nicmén& neni prostou antitezi
globalizujici se modernity — klade ji také otazky. Ta
nejzakladnéj§i zni: Mizeme Zit ve svéts, kde nic neni
svaté? Musim uzavfit s tim, Ze nemtiZeme. Kosmopoli-
té, k nimZ se poditim i j4 sdm, musi zjednat jasno
Vv tom, Ze tolerance a dialog mohou byt jako takové ve-
deny univerzalnimi hodnotami.




