Dobra Cestina
pro demqkracii?

Ondiej Hausenblas

,Hledme my sobé své mateFstiny! V ni
je vzdélanost nase. Ne podle mnoZstvi
riznych védomosti, nybrz podle toho,
jak s vétsi ¢i mensi jasnosti umime
mysliti a myslénky své sdélovati,
méFi se nyni vzdélanost.” Vzletna
slova napsal Jan Neruda v Ndarodnich
listech 18. kvétna 1890. Jak se dnes
ve Skole vyucuje pfedmeétu cesky jazyk
a literatura — a napliuje to, k cemu
nas vybidl pred sto tFiceti lety mistr
éestiny? Chceme-li odpovidat, musime
si poloZit jesté jednu otazku: Kolik toho
vime o tom, jak je koncipovana a jak
kde probiha vyuka? A hlavné jak se zak
v hodinach cestiny u¢i? Co se vlastné
déje v jeho hlavé a srdci béhem uceni?




Procesy ufeni mime dosud popsiny
malo, vychazime spife ze své zkule-
nosti. Pozor tedy na p¥ili$né zobec-
fiovani. Ugitel by viak mél u #ikii co
nejlépe poznivat, ,jak se to kterému
v hlave uéi", a 6zce na to navazovat
svou vyukou. A vic bychom o ufeni
méH védeét i my ostatni, abychom
piestali poZadovat od kol vyuku,
leters nevyuduje.

Avsak o které procesy v hodinach
&edtiny vithee jde? Dosud se vyuéo-
valo bobuZel pFeviing 0 Eciting,

o literatuie”. A nikoli Ze5tiné a &reni
literatury. Uz davno se v hodinich
angliétiny neu€ime o angliZting —
tedy o anglickém jazyku, ale uéime

se anglické fei. ProtoZe se chceme
dorozumivat anglicky. A jak se nage
populace umi dorozumivat spisovnou,
kultivovanou Zcitinou? Jste s tim
spokojeni?

Uteni znamena4, 7e si pravé
ve chvilich uéeni budujeme neuro-
nilni sité napfi¢ mnoha oblastmi
mozku. To umoZFuje trvalé zapama-
tovini i hlubZi a trvalé porozuméni.
JestliZe je mysl #ika akeivn& zapojena
do viastniho uéeni, vznikaji ncbo
se pEestavuji sité mnohonisobné
opfené o jiZ existujici spojeni neurond
a dotvifeji se nové virve, Jestlize viak
je Zik trpnym objekiem vyuky, mozek
sc dotvaii méné a poznatky nevznilkaii.
Zik nemZe byt aktivng zapojen
do poznivini litky, kterd je natolik
abstrakini, ¥ na ni jeho nedospéla
mysl nestad,

A takovi byva vyuka Ecstiny
po vétSinu let Skolni dochazky: pravo-
pisna pravidla — ale bez skuteéné ra-
dosti i odpovidnosti v osobnim psani,
slovni druhy — ale malo vystizného
pojmenovivani, rozbor viny — ale
minimum Gfinné podpory pro jasné
formulovani myslenck. A vyklady
o velikinech Zeské literatury — a mi-
nimum skutefné Zethy textd, kreré
berou za srdce a ivi rozum. Podivejte
se n&kdy do hodin svych déii —
#ad4 ulitel od Zika vykon, anebo
tomu vykonu ¥ika vyuéuje? Cvitka
z mluvnice jsou vyutovini - jenze
k nigemu, pokud nevedou k vykonu.
K samostatnému a zaujatému sdileni
#akovych myslenek nebo prozitki.
Slohovi vyuka jen milokde pomahi
#ikovi najit to, co mu stoji za sdileni,
a pracovat na aginném textu, Zada

K véci

sc jen vykon: napiste slohovy ttvar,
krery musi mit ty a ty rysy podle
uichnice... Ptivim se: ,Nakolikrat
u vis ve dkolc odevzdavite slohovou
pracit" Jak jako nakolikrit?

Jen milo prvnich vlagtovek mezi
uéiteli, mezi ufebnicemi nebo gkol-
nimi vzdélivacimi programy se dosud
snaZi vzdat statického popisu jazyka
nebo literatury. Museli by vychizet
nikoli z lingvistického systému
a pojmil, nikoli z literarni historie
&i teorie, ale z lidskych Feéovych
a Etendfskych dovednosti.

Zodpovedni uiitel¢ Ecstiny
viak nechtéji nechat #ika pohotet
u piijimatkovych test(i neho
u stitni maturity. A tak probiraji
viecka témata mluvnice i literatury,
jenZe pak nezbyva skoro Zidny tas
na pomalé Zteni, na sdileni ziZitkd
z Eetby, na osobni psani a vzijemnou
konzultaci nad rozepsanym i hoto-
vym textem, Vysledkem pak je velké
procento déti, které se nedokiZou
vyjadFit a bidné rozuméji tomu,
co {tou nebo sly3i. Ale i u bystrych
#aki bude stabsi vysledna dovednost
porozumét ndrotnému sdéleni nebo
vyjad¥it slozitou myslenku i cit.
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Jaky ma byt pomér mezi konzer-
vujict rolf skoly — tj. Zc svou nemén-
nosti brzdi ukvapené zmény v kultuie
a udriuje stabilnf hodnoty — a mezi
roli progresivai, kterd kulturu i my3-
lent lidi posouvia vped s ménicim se
svétem?

Bylo by dobré¢, aby rodiZe, uéitelé
i edbornici pamatovali na to, Ze prit-
beh uleni, jaky sami zaZili v edting,
nebyva Giinny u védiny jinych #aki,
Protoie procesy uleni jsou vidy silné
individualizované a obvykle jiné, nei
jakymi sc patrné uéil Zikiv éestinaf.
Pfesto viak dosud v praxi panuje vice-
méné jednotné pojeti vyuky &eitiny.
Probiraji-li se ve skole postupné slovni
druhy ncbo tieba spisovatelé a lite-
rarni sméry, je to postup odvozeny
od jednoho z védeckych popisa jazyka
& literarni historie. Nikoli od toho,
jak funguje fet, co je to byt EteniFem
nebo jak s¢ dovEk ud. Tradieéni pojeti
a postupy viuky se oviem 1&zko
vtéluji pod dneni novodobé pied-
stavy o zvladani pfedmétu. Neni divu,
Ze v mncha fkolach vzbudilo odpor
moderni pojeti oboru v Ramcovém
vzdélivacim programu, napfiklad

sotekivany vistup” v jazykové
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Opravdu je namisté,
Ze se zaci v Sesté
tridé vénuji
urc¢ovani nékterych
vétnych ¢lenti?

a slohové vychové na druhém stupni

wCJL-09-1-04 dorozumivé se kuldvo-
vané, vystizng, jazykovymi prostfedky
vhodnymi pro danou komunikaéni
situaci” a jiné,

Neméli bychom branit tradiéni
vyuku tvrzenimi jako ,studiem
mluvnice se déti uéi logicky myslet” —
v jazyce nejde o Fidnou logiku, je to
systém nepravidelny, rostly pFirozend
i historii kultury. Znit mluvnické
terminy se nchodi ani pro studium
cizich jazykd — maji mluvnici jinou.
At své Ziky naudi potfcbnym pojmim
a sloviim pro domluvy o tom jazyce
sam jeho uditel.

Opravdu je namisté, e se viichni
EFaci v Sesté tFidéE v t¥F Eas vEnuj uro-
vani nekterych vétnych Eleni? Oni o
pravé potfebovali? Co si to v Zakov
procesu zvladani matefstiny #idalo
byt pouieno, rozvinuto ve chvili, kdy:
mél uréovat #slo a pad tieba u slova
lichotivym? Kdyz jako dospéli étete
a piSete, asto identifikujete predmét
a odlifujete ho od piisloveéného
urfeni? Opravdu maji ve 3kole Zakovy
skutedné dorozumivaci potfeby
ustupovat pfed pozadavky ,.osnov",
zastaralych u&ebnic, pijimagek a tak
dale?

Nastésd dnes pFibyva uéitels,
kee¥t chidji vést nejen jednickife’, ale
kazdého Zika k tomu, aby dokizal
2 textit vytist jejich vyznam a spoleh-
liv€ se dorozumival béiné i veiejné.
Jenomic do jejich vyuky neblaze
zasahuje zastaralé pofjeti pHjimacich
zkouZek nebo spory o rozumnost
maturity, Uitelé jsou zodpovédni,
ale nemohou slouit dvéma pantm:
fetové a literarni vychové ik i ad-
ministrativnim niapadam Gfednika
nebo politiki. A vEtsi je bohuzel tlak
administrativy nez rozumu.

Existuji cesty, kterymi [ze uéeni
personalizovat, a piitom nevynechat

védomosti, které jsou pro spisovné
dorozumivini nezbyné. Mate#itinou
#ika je jeho mluva domickia — mlu-
vena a slyfend, a hlavné nespisovna.
Té, nikoli jazyku spisd, se dité nauéilo
od rodiéi, Bliz#i setkani s kulturnim
jazykem se d&je pravé ve skole, je-
nomie ten je zridné podobny i od-
lizny vzhledem k ZikovE matef3ting:
Mivi tu a tam jiné koncovky, jinak
sestavuje vypovidi a néktera domici
slova jsou v ném nep#ipustn4, jini
povinna. Uit se vzoriim a ,slovnim
druhiim® & ,druhém vEt" nestad, aby
si #ik vytvoril kladny vziah ke kul-
tivovanému vyjadfovani. Ale teprve
tormu, kdo se umi vyjadfovat kultive-
vangé, stoji za to, douéit se i tomu, &m
s¢ spisovné psani list od mluveného
povidani,

I na druhy stupeii skoly u? by se
mély dostavat pravidelné dilny &teni
a dilny psani, kde se Zik u&i volit
Zetbu i divod pro psani svych mys-
lenek a prozitka. I v hodinach, kde se
pracuje s textem spoleénym, je po-
tiehné uéit Zaky pracovat s védomim
smyslu a zodpovédnosti. Ale to se
nedi jen tak ,zavést” Na takové zmény
se musi ugitelstvo, rodice i politici
dlouhi léta piipravovat, Znam uéitel-
ské fakulty, kde se jednotlivi ugitelé
nebe skupiny sna#i takto piipravovat
budouci utitele. Hotovym uéitelim
v praxi myslim vic pomihaji neziskové
otganizace, kdy% sc sna%i zménit po-
hled, cile i postupy viuky v hodinich
a v celych Skolach (Kritické mysleni,
Pomahame $kolim k aspEchu, Skolni
étendiské kluby a jiné). Ale povaha
takové zmény je nutné pemali, nové
paradigma v postoji a chapani (nebali
mindset) se 3ifi s dlouhou inkubaéni
dobou a pfes mnohé prekizky v &o-
viku i ve Skolském systému.

Nestaéi diskutovat o studentech
stiedni Skoly nebo o studiu Zestiny
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na univerzité. Mame zagit cam, kde
uéeni zadini. V vodingé a na prynim
stupni vefejnych skol. Co tam se

dobie zasadi, to pak silné roste a plodi,
a co se tam pokazi, moc t87ko se vy-
kofehujec nebo pFeroubuje. Tak by mél
stit divat mnohem vy3si a moudyejsi
podporu.

Je také dobf¥e, 3¢ pibyva ufitelt —
dosud viak spiSe pomalu —., ktefi
uZ udi déti, jak si najit néco, co pravé
hybe jejich mozkem nebo srdcem,

a jak si wjasnit, komu chi&ji néco
sdélit svym psanim a &cho tim u ného
chtgji dosahnout. Pak sc uf misou
uéit, hledat vystiZna pojmenovini,
formulovat vity, s pfemyilenim stavét
svij text, konzultovac to se spoluZiky,
vylepgovat. A také mic radost, e zak
mai hotové dilo, které drazi radi &tou
nebo sly#i. Pro takové psani mi také
smysl si &ist, jak jsou vlastné psany
texty ,profesionala” — spisovatela

i odbornikd. A pro sdileni svého
psani — totif pro publikaci (ve tidg,
ve skole i vné skoly) — ma potom
také smys! ugit se pedle woho, nat zak
narazi v psani, i gramatiku a pravopis,
tiebas i vyklady a cvidenimi.

Moderni vizkumy varuji, 7e bude
ohroZena sama podstata demokracie,
kdyZ v kalvute previadne ,klikaci
Ereni’, tedy jen Eteni po siti, které je
mnohem méné soustfedéné, ve kterém
éreni¥ poskakuje hned k dal3{ a dafsi
informaci a nedostiva piile¥itost
domyslet souvislosti. Pak totiZ mizi
tlovikova viile a schopnost dobirat se
hlubsich souvislosti.

Zdiiraznil jsem vyznam %ikova
svobodného psani proto, e se jim
ulime poznavat scbe (pisatele) a zivo-
veii myslet na druhé (adresdty svych
my$lenck a zimérd).

Dnes nejde o to, aby dobie myslela,
dorozumivala se a vyznala jenom elita
ndroda. V demokracii je potfeba, aby
bylo jen opravdu minimalni procento
lidi, keerym d&li slozitgjsi mysleni
a dorozumivani potize.
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rozvoj étenaistvi, porozumeéni
Etenému textu a interpretativni
postupy ve vyuce literatury,




