NEKTERE PRICINY A DUSLEDKY

NESPRAVNE VYCHOVY SLUCHOVE
POSTIZENYCH DET]

Milon Potmesil

Casto se zabyvame v¥chovou sluchové
postizencho ditée v rodiné. PovaZujeme
za uziteéne alespon naznadit nékiere moz-
né problémy, kiere 1ze nedostatenou vy-
chovou vyvolat

Nedostatedna vychova neni jen patna
vychova rodiny, kterd z riznych divoda
o sve dité nepeduje, nebo na néy nestadl,
paifi sem iakeé vychovny styl rodict, ktefi
zjisti, ze pro sve dité nejsou potiebni
V pFipadé neslySiciho ditéte miZe takovy
stav pastat pfi sethani rodiéa v jejich funk-
¢1 vychovatelll {divodem miiZe byt fada
dil¢ich neuspichi ve vvchové, nebo do-
konce netispéch trvaly). Lze pfedpokiadat,
ze vychova takového ditéte bude podsiat-
né obtiznéjsi vzhledem k rlzné velke ko-
munikadni bariéfe mezi ditétem a prosiie-
dimn. Zamérné pouZivame termin prostie-
di, protoZe to se zeyména v Gilém vékuna
vyvoji a vychove podili v celém komple-
xu, takZe rodiée v néktervch vychovnych
sttuacich pouze phihliZeji, protoZe nemagi
moznost, anebo nechtdji cokolt ovhivnit.
Na druhé strang, protoZe Je jasné, Ze role
rodicil je nezastuptielnd, miZeme v mno-
hveh pfipadech popisovat citovou karen-
ci ditéte, zpiisobenou velmi nizkou drov-

ni komunikace, atedy 1 malé moZnost
informovat se o vzajemnych vziazich, je-
yich vyvop a pfipadné 1 kvalité, Jsime pie-
svédient, Ze matka musi mit jiZ od nejit-
tejiiho v&ku dostatedné komunikadni na-
stroje k tomu, aby byla schopna svému
ditéhy fict \Mam 1€ rada” a porozumét,
kdyZz dité oznamuje: Potfebup &7,
Zatim je tieba smifit se s tim, Ze slu-
chove postiZené, a zeymena neslydict deu,
vvkazupi vysoky podil problemovéhe
chovani a emodnich poruch. Meadow
(sec. cit. Freeman 1991) odhadl, Ze asi
15-28 % viech neslviicich déti vyvkazu-
je vyznamng potiZe v chovani. Domniva-
me 5e, 22 0 vyvoj postiZzeného ditdte v ra-
ném veku j¢ u nas z hlediska péce zdra-
votni 1 pedagogické vétSinou dobie po-
stardno. V nékterych pfipadech jsou viak
jedna nebo druha &1 obg najednou riz-
nou mérou zanedbany ke skodé khienth.
(To, Ze tenio stav neni idealni, miizeme
potvrdit Fadou pFipadi = viasini praxe,
z nichz nejmarkaningjii je causa nesiy-
Sicitho M. D, ktery je ve svych 40 letech
véku umistén v usiavu socialni péce. PFi
prvaim pobviu v naiem zafizeni zjistil, Ze
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sysicm nokolika prirozenych posunkit,
hivre dosed o ustove znod o na nel se sioe
2 dle moznost reagoval. Novazal velmni
silny citovy vziah k pracovaici, kierda jef
se maklody znakoveho jarvka seznamo-
varles, K nasemu prekvapent se veln za-
Jimal i o détske pohadky ve znakovem
Jazvee o 15 po druhé oF ireti expozicl byl
schopen znaky : obrazovky opakoval,
Vomiste sveho pobyiu ma oblasné pro-
Blémy 5o zapojenim do skupiny jimych
chovanen, velmi ohiiZné navazuje vziah
ke stviicinn personadu ustavu. Agresivi-
ta, kierow Frive vekazoval, se transfor-
movala do vzavienosii, Vodstave je umis-
tén pro Hezajem pribuznych. Nabizi se
otizha, jak je moiné, fe topuito clovéku
se nedosialo specialnt pece, kiera jiZ
v Sedesatveh letech bvla w nas rozvinu-
ta. Do soucasné doby nikdo z Iekaru ani
neupozornil na to, Ze by byio moino
upravil podminky jeho Zivota a vichovy
tak, aby byly co nejvice stipnlujicl )

7 vvchovncho hlediska nemame dobic
propracovanou prevencl vychovaych pro-
hi¢mi. Jen s obtiZemi lze nékteré vychov-
né a pozdéii €2 pfevychovné postupy pre-
birat 7 pedagogiky déti zdravych a kKomu-
nikujicich bez potizi. Existuje jen nékolik
milo piirucek, kieré jsou u mas v piekla-
dit a do jisté miry zastupuji absenci na-
Sich pramenin. Mame na mysh napfiklad
pieklad broZury  Sexudini zneuzivani. Co
je w7 {(Hinkley — Melson 1993), Uvazi-
me-1i, Ze skupina neslvdicich déti je velmi
rizikovou z pohledu citovych poruch a po-
ruch chovani, je ziejmé, Ze preventivii
programy zde chybi. Medostatky lze na-

lezt i v pripravé rodifi na naprosto speci-
fickou rolt rodicd postizencho ditéie.
Poruchy v oblasti sociainé — kognitivi
jsou nejcastéiéi. Pro nade udely jsme vy-
brali nejcastéin se opakujict:
impulsivini chovani
- nedostatek sebhelety (o kterem velmy
zajimavé referuje Gregory 1994,

~ nedostatky ve vyvo) empatie
neschopnost popsat momentalnt psy-
chicky stay, vysvétht pocity

- ghtiZze v moralnim yyvoj

~ zpoZdéni v chapani nékterveh proso-
cialnich pojmu, tykajicich se sacidlnich
vztahlt (pomoc druhému, pomoc od
druhého atd.)

- zjednodudené aZ cernobilé chapani po-
vahovych ryst a viastnost hidi

~ obtize v koncepei interpersonalnich
vztaht

Nelze tvrdit, Ze neslyict mayi specific-
kou osobnost danou vadoy sluchu, ale je
moino uvadst a doloZit, Ze vadou sluchu
ztizena komunikace nékdy negativné
ovliviiuje vystavbu osobnosti neslviicich
fidi a jeji celkovy vyvoy.

Obecné hledisko tika, Ze neslvSici hdé
jsou impulsivni, egocentriéti, maj jinou
hierarchit hodnot, obtiZng se podftzuli. Je
jisté, Ze toto konstatovani je zkratkovite,
neodborné a vzhiledem ke zjednoduiern az
roufalé. Z viasini zkudenosti viak vime,
#e skuteén® existuje Fada neslyicich hdi,
ktefi uvedené znaky vykazuji. {Jako pri-
kladu uZijeme situace, kterd vznikla v sou-
vislosti s vyzkumem znakového jazyka,
Respondenti méli vkol, pomoci kterého
bylo mozno zjistit strukiuru a zptsob
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fvoreni oiazky ve mnakevem jazyee. Mo-
delova sitnace byla pFipravena jako roz-
hovor, kde iazajict predkiladal responden-
tovi mabidku na financné velmi whodne
ramésingni. Pomoct otazek — kieré jsme
pro kol pripravili — se mél respondent
dopairal podrobrosit o nabizene praci.
Sttuace viak probihala zeela odliiné. Bez
poireby picl se s podrobaosti nabidky, ji-
nck af podeziele velmi lakave, respondent
prijimads, K oiazkam byli respondentt pii-
vadeni a vvkazovall jistou nevoll plat se

dedle o zpitoval dalsi informace )

Nas vyklad tohoto problému:

! Z hiediska pedagogickeho:

Respondenti nebyh v minulost, a zi)-
mé tedy ant ve sve skolnf historn vedens
ke kladeni otazek, k patrani po podstaté
véch, Nade domnénka je vysvétlovana di-
fem tim, Ze v roding ani ve vychovné vzdé-
favacim procesu neméh adasinics vysio-
ven komunikadni sysiém v takove mife,
aby byl pouzitelny v béZne, atedy am
v pétraci ¢1 zpdlovaci situacy, a dilem pro-
to, Z¢ v nasich podminkach zfejmé stale
pictrvava duch  rakouského™ Skolstvi, kde
tazajici se zak zpravidla nedava pozor,
nevi, neumi, vyruduje. V souvislosti s vy-
vojem psychiky sluchove postizenych déo
s¢ fasto hovoFi o absenct obdobi |, Proc?”
ve trech letech véku, Napfiklad piirucka
L1t s vadou sluchu. Jeho véasna vycho-
va v roding.” {Poul 1984) nebo Solovje-
vova . Psvchologie neslySicich déti™ (So-
loviev 1977) tuto etapu vyvoje psychiky
ditéte vibee neuvadéji. Znamend 1o, 7e
u neslyiicich ditd neexistuje?

2. 2 hlediska psvchologického:
L;s};a.‘:;z impulsivita v jednani miZe byt
zpsobena nedostatednou funkel vmifni
fect. Jey vzt ze zmiednodulené popsat

jako mvileni pfed jednanim, Pokad v ra-

ném veku opét chvby dostatek popmu

malerialu k mysleni a vytvareni vziahy,

nelze ping rozvinout funke vaitini fedi {(na
rozdil od neslySicich déti jako déu nesly-
sicich rodiéd - tedy vedenyeh v normal-
nich™ podminkach, umchz bylo zazname-
nano, 1k pit snéni ve spanku misto mlu-
vend Fedn uzivapl znakl a gestikulace;

Znimy mechamsmus, kiery umoZiuge ve

ynitini Fedi dopfedu v ryehilost rozvaint

piisu akel, v pfipadech nékierveh nesly-
icich takio prosié nefunguie
Egocentricnost vysvétiupe {}rﬂf:nbcrg

{1984} jako absenc respekiovani nazoru

druhych hidi. Tvrdi, Ze zde jsou obsazZeny

alespon th zakladni slozky:
existence: DHLé musi pochopit svou
viasini existenci a uznal oxsienci p-
nveh lidi. V navaznosti na iuto exisieona
pak chape projevy své 1 ostatnich,

~ potieby: Dité by mélo vykazovat po-
trebu chapat nutnost zawimaout stano-
visko, pohled, nazor, perspekibivu ng-
koho pncho. K tomu by mélo byt mo-
tvovano a cinit tak béfné.

- dedukee: Dité by mélo dedukovat, co
st jind hide mysli. Z nadich zkulenost
maji hlavné v t¢to oblast déu potiZe.
Snad nejnebezpednéisi je ronie pou-
71ta bez dalstho vysvétlent. Je evident-
ni, Ze dité nechipe, za co bylo matkou
trestano, kdy2 klidngjsi otec X jeho pro-
hfciku poznamenal ono pouhé: | Ne o




se i povedio ™. Sweny dluh cin, ales-
oo doutame, nékieht pedagopove ve
skolach (. Jesié jednou to udéley a pak
pviiE )

Vrcho! nepedagogického pisobend jak
rodity, 1ak 1 odbomiki maZeme vidér vig-
de tam, kde dué je ze sttuace, hodnocene
jako Lziohbent™ odvedeno ¢ ukdzndno bez
vysvétlent. Dén tak nemajl zadné zkude-
nosty, co viasing udélaly Spatnd, coench
jednant zapridinilo nebo zapficinit moh-
o, komu ublizilo nebo koho citove ram-
fo. Je pste, 2o v ramet prevence musi byt
kazdd nova situace vysvitiena a popsina,
aby mohla byt dit¢tem pochopena a mohl
byt iak vyivoren zaklad jistého socidlniho
sterentypu,

Zatim jsme popsall uréitou nedostated-
nost v fedent situac, klerou dité zasahwe
do déni ve svém okoli. Daleko abtiznéisi
viak 1sou stavy, kdy dité pouze vyvkazuje
zménu nalady, dava af p7 skrvié, nebo
transparentné najevo sve nalady, Opét
musime uvest jako dusledek komunikad-
ni nedostateénost neschopnost vést roz-
hovor o problémech, kieré dité zietelné
md. 2 viasini praxe miiZeme doloZiy, Ze
rodice se podobnyeh situaci obdvaji, pre-
chézeji je. Ditg, kieré nema moZnost své
problémy s nékym konzultovat, nema
moZnost byt vyshvieno (coZ je b&2né ze-
silendg potfeba v obdobi puberty) a nema
moZnost ovEerit s1 spravnost svyeh postu-
ph, ztrael ditvéru ve své rodife a obraci
se jinam. le znamo, Ze v obdobi puberty
se neslysicl déu vzidjemnd navitévaji ve
svych domovech Castéi nel dfive, pfes-
toze pobyvajl pfes tvden na internatd.

S pubertalni expanzi do spoletnost diid
zpravidia nepachazi v roding potfebneho
komunikainiho partnera, a proto sve pro-
blémy fedi se svymi vistevpiky. Uroved
resent problému pak odrize vzdélanosin
uroven a Zivotni zkudenesti | poraden”™.
(7 viasini zkuSenosti popisujeme pfipad,
kedv se neslysicl dévie rozhodlo po whon-
Cent zakladni Skoly nepokyracovat ve stu-
din na uchovske skole, proioie se od ka-
marada dozvedélo, Ze tam ve $kolni jidel-
né nevari dobré jidlo, zejména pak hous-
kove knedliky. Nutno dodat, Ze se jednalo
a dévie ze Skolnitho hlediska uspésnd, bez

Jukvehkoliv poruch intelekiv j

Uvedomime-hi 51 viak, Ze na podobne
urovnl se nesly$icim détem dostava pie-
vazna ¢ast zakladnich informaci o Ziveié
z okruhu jejich vrstevniki, pak neni ple-
kvapive, Ze se setkavame v nékterveh do-
spélvch s téméf détskym rysy chovani
a jednini, s neadekvatnim zpusobem roz-
hodovani a fedent problémd a konthikid.
Opét se tedy plipomind Groved komuni-
kace v pravém slova smyshy, tedy vzdjem-
ne dorozumeni, jako klicoveé iz od nepit-
lejdiho véku sluchove postizenych déti pro
pozdéysi vychovnd vzdétavaci proces.

Megativni pocity 1ze zaznamenat u déu
s rizaymi typy postiZeni. Pokusme se na
nékteré z nich, projevujici se u déti 5 po-
stizenim stuchu, ukizat. Je jisté, 2e u déu
s pinymi druhy postiZzeni budou odbornici
schopnt popsat negatival pocity podobné,
na stejném zakladé vznikle, aviak poné-
kud odliSné se projevujici. VyuZili jsme
publikaci Margaret Kennedy The Abused
Deaf Child (Coutts — Kennedy 1990). Au-




torka se soustfedila prave na déu s post-

Zemim shuchovym a popisuje nejéasiési

negativid poaity nesiy@icich dé, ktere

vedou pozdép K velmi zasadmim konthik-

iim s okolim nebo s viasini wdentitou,
sebeobvinovani: . Moje sluchové post-
zeni je pridinou viech problému v ro-
ding. Je 10 moje chyba™

—~ zlosing reakce: MNemdam rad svop ro-
dinu, $kolu a vitbec vzdélavani, spolec-
riost 1 Boha za svoj hluchom ™

-~ nenavist: Ke sluchadlim, ke slviend,
k specialm skole, k nemocniénim kon-
trolam, k logopedi,

- frustrace: Mesly8im. Nerozumim ™
sehevrazednost: Jsem nepotiebny.
Hioupy. Viim se musim prodirat.”
nesoustfedénost: Hluchota a fed se sta-
vaji sifedem pozornosti, ne vzdélava-
ﬂi i3

~ nedostatek sebedivéry: Jsem Spatny.
Chybup.”

- hofkost: Neslyiim. fsem odvrhovan
pro svaie sluchove postiZeni. Jsem ne-
uspéiny.”

- strach - obavy: Ze socialnich situact,
Z hluchoty a jejich nasledkin ,Z toho,
ze budu vypadat jako hloupy. Z moz-
nych chyb. Z nedspéchi”

~ hezmocnost: Neschopnost ¢ nemoz-
nost oviivnit vzdélavani nebo volbu ja-
zyka.

- uzavienost: Nemohu se spolefensky
uplatni, jsem potladovan.”

~ provinitost: Jsem nechténym ditétem
svych rodidd.”

- zarpitnutost: | Jsem nechtény svymi ro-

- didi pro svoijt hluchotu —~ musim sly3er”

o111 jako KaZzdy pny nor-
malni okolo mne. Citim se v vigzen”

-~ depreser Jsom neuZitedny. Isem hlou-
py. Jsem deleking

~ peduvéfivost. Nikdo ma nemidiZze po-
mocs™

~ trvala uzkost | Zase udélam néiakou

chybu. Budu stale 13;*3%?;;9 fuchy? Budu

neustale popleteny?™
konthkt viesintidennty
nebo nesly§ic?”

azolace: Mejs

Jsem slvsic

- wyerpanost £ trvaleho zvyiencho sou-
stiedéni. Ze snaby co nejvice porozu-
mét miuvene fedi s
i,

Socialni chovani fady shochové posi-
Fenyeh déti o dokonce vétSiny neslyéicich
déti se fasto pfenadi do dospélost a vy-
kazuje zakladni odhidnost dané nepocho-
pentm, neznalostl, nedostatednym vychov-
nym programem. Vinu nelze v tomio pii-
padé svalovat pouze na oboustranny ko-
muntkacni dehcit, ale s narodide 3 vycho-
vatele, kiefi v podstaté nezviadh z vaznyeh
divoda svoyi roli.

Casto opakovane vysvitieni, se ktervm
se setkavame: , Neslvaict jsou 3ms SQITI-
zieymé t1¢£3b5t£}51 a7 ust ifdb{)ﬂﬁai} Zni vic
neZ neinformovand.

Greenbergem (1984) popsand socialn
nezralost ma dvé slozky,

-~ mizka droven socialniho porozumeént:
Sluchové postiZend dén ¢asio nedove-

dou odhadnout ndsledky svého konang,

a to ani ty, ktere slviici dité jepich véku
odhaduje velmi dobfe na zakladé sooial-
niho uéeni. Velmi nizka je schopnost roz-
poznat, kierd udalost probéhla spontanné,

stvienim a odezira-



nahodile a kiers byla dmysing, Setkava-
me se tak casto se zaménou &1 nepocho-
penim pojmau jako naphiklad: pyiny - do-
minaning, Zaluie, poroudi; Hiny ~ pomaly,
tak bylo jiZ diive uvedeno, pfidinu vidi-
me v tom, Ze obd strany, dité 1 vychovate-
k¢ {tedy 1 rodide) nemayi dostatedny Komu-
nikadni aparat, ktery by byl schopen za-
J1sUt jasnou, motivajici a piijemnou ko-
mumkaci.

pocit zavislosti a jeho vyvoy

Protekiorsky posto} vede déti K tomu,
ze ysou asto, Zel, invalidizovany a ziska-
vaji od Géistvi takovou predstavu, kierd
Jim je pozdéyi nejsnadnén vysvétiteing —
Lsem postiZzeny a vaichni se tu o mne bu-
dete starat, protoZe jsie to zatim vidycky
délali™.* Uvedenou socialni nedostated-
nost déif pak roz&ifuje a utuZuje Zivot na
mternatd, kde vzhledem k rliznym bezped-
nostrum opatfenim a vyhlaikam protekior-
skd vychova dale pokratuje. Vytvafi se tak
pocit viastni nedostatednosti a zvyiend
zavislosti na okoli, zejména na slysicich
fidech.

Pokusime se zde ukfzat na nékteré, ¢as-
o opakujici se poruchy:
- narudene aZ chaotické chovani

narudend pozornost

neadekvaind socidlni kontakty s vrstev-

niky nebo dospélymi
- agresivni chovani
— emoconaini nevyrovnanost
~ zv¥iena zavislost na jinveh
- problémy se spanim nebo s usinanim
~ Gzkostné chovani
- neschopnost nebo obavy st hrat
~ narudené sebehodnoceni

zvysena snaha dosicl cile podvodem,
askokem &1 pnym snadn@jdim zpiso-
hem

MNeslyiici déti 1 neslySici dospéli jsou
casio v literatufe popisovant jako social-
né g emocionalne nevyzrali. De Weerd
a Menke (1988) nebo Meadow (see. ot
Freeman 1991).

Napfiklad j1z dfive zminény Meadow
uvadi, Ze emocionalni narufenost je u ne-
stvdicich vyznamnd vyi& nez u slydicich
ajako disledek popisuje ve vetding pfi-
padech pravé snizenou socialni adaptabili-
tu. Pii¢inu lze vidét ve véidich problémech
s porozumenim svétuy, ktery je v mnohém
nejasny.

Také u tohoto autora se milZeme setkat
s vyvétem projevi, které jsou v zasad@ ste)-
né jako u jinych, difve zminénveh autori.
Za pozornost viak stoji
zvyiend snaha o upozornéni na sebe za
kaZzdou cenu
— problémy s vystiZzenim & popisem

€moci
u déti se projevuyici neschopnost hrit si
dana neochotou k socialnim kontakiu
- 1 dospélych absence zajmi, konickq,
dalStho vzdélavani
- nepiiméfend obava z netispénosti nebo
Z jejich nasledkd
- zvyiena frekvence stavi denniho snéni

Zabyvame se tu viasingé komunikaci,
zkoumame jeji vliv na Géasiniky komuni-
kacniho aktu, Je dileZité popisovat a na-
vrhovat daldi kroky pro vyvej vziahu ke
kooperaci a pinéni cilli, které jsou obecné
dany. Nesetkali jsme se viak nikde s otdz-
kou, jaka je jedté Gnosna forma odpovédi
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¥ komunikact. Co je$te lze nazvat odpo-
vedi, kierd alternatival forma odpovedi jo
opravdu z hlediska reorie komunikace pl-
nohodnotnou a vypovidajici odpovédi,
FTyka se to toliz zeyména nejitlejsiho dét-
skeho véku, ve kterém je nutno pokladat
zakiady komunikace a komunikativnosti
vibec. Odpoved a jeii forma je viak di-
leZita take pro riizna vy§etiovani déti, pro
popis jejich chovini a vysvétleni nékie-
rveh jejich projevi. Znamena to, Ze by
bylo vhodné pokusit se popsat viechny
mozZne zpusoby komunikace (tedy nejen
pouze oralni, jak se ve v&tdiné testh pred-
poklada) a pfipravit podminky pro sprav-
ne vyhodnocovani odpovédi ditée.

Zavérem muZeme Konstatovat, Ze je
zie)yma pFicinna souvislost mezi zavainy-
mi vychavnymi probiémy stuchové posti-
zenych déti a schopnosti obou UCastniki
vychovneho procesu komunikovat, Termi-
nem , komunikovat® pro GspéSnou vychov-
nou pract mame na mysli takovou tiroven
komunikace, kterd je dostatetna pro dal-
81,1 ty nejndroénéjdi formy vzajemné $po-
lupriace, jako je kooperace, interakee,
Same stuchové postiZeni zde dasto vystu-
puje jako zastupny problém, kiervm je
zakryvina prave snizena komunikativnost
deti. Je znamo, Ze sluchove postizené dét
sluchové postizenych rodich maji v oblasti
soctalnich dovednosti, chovani apod.
mené problémi nez déu s 182kymi shucho-
vymi vadami vychovivané v rodindch sly-
Sicich rodich. Jak jiz bylo v¥se uvedeno,
jsme pfesvédéeni o tom, Ze tyto déti jsou
v raném véku vychovavany v roding
v normalnich” podminkach,

Uvedeny stay napovida, Ze je ticha vy-
budovat takovou p{_smgimsk{m si veemnd
cenier rane pele pro ff._"u_;%ééez stuchove po-
stizenych dét, aby oprave
treby rodich - vwchovaieli

hy vsechny po-

byly saturovi-
ny. Mime jiZ zminéné s objevuyi proble-
my slySiciho sourozence, vziah k daldim
piibuzaym v Sirdi rodiné, hicdani ident-
fikadniho vzoru, zneuZivani sluchového
postiZeni a podobné. Zeymeéna viak je nut-
no vyivort shySicim rodcim takove pod-
minky, aby méh moZnost stit se co nej-
rychieji dobrymi kemunikaénimi parine-
ry pro sve déi.

Porndambky:

1) Zde si dovolujeme vysvédil tuio ps-
fenku podrobnéji - velmi casto, o to ze-
Jména pri oralnim zpiisobu vichovy
Jsou déti preruSovany opravevanim
Fect a jeii kvality, vvsvétlovanim no-
vich pojmi a podobné. Ziraceji iak
kontaki s myilenkou, kierdg jint je sdé-
fovana,

2) Zde se tddor opét odvoldva na viasini

zhusenosi. kierd se ziepmé nelisi prifis
od zkuSenosti ostatnich kolegt
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