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Umélecky styl ve vyuce destiny pro dospélé jinojazyénd miuvdl

pojiman jako kvalita prostupujici text. V nejnov&jsi Stylis-
tice mluvené a psané Cestiny je styl chapén jako ,,soubor
obvyklych a pfiznalnych zplsobl volby vyrazovych
prostfedkd a soubor uspofadéni (organizace) zvolenych
prostfedk(, ktery se uplatfiuje v urcité komunikaéni sfé-
fe.“ (Hoffmannova a kol. 2016, s. 14).

* Funkcni styl je vymezen jako funkce jazykového projevu
(parole) a je uréen konkrétnim cilem tohoto projevu. Ceskd
funkéni stylistika pfipisuje v procesu utvéieni stylu nejsil-
nej8f vliv prave funkci textu, resp. komunikaénfmu cili. Spo-
lecny evropsky referendni ramec pro jazyky (déle jen SERR)
nedefinuje jednotlivé funkenf styly, jejich charakteristika
je naznalena v jednotlivych &&stech Ramce.”

* Diskurz chdpeme jako vztah textu a kontextu (a zdroven
nadfazeny k pojmu text), jako specifickou aktivitu spoleten-
ské praxe pfedstavujici vztah jazyka, podminek produkce
a pfedpoklddanych efektd pro uZivatele,

e Jazykovd komunikace je druh socidlni interakce, pfi niz

 dochézi ke sdélovani a pfijimani informace mezi mluvem

a adresatem, pfiCemz formy a uspoFadani pfenosu infor-

mace zavisl na urditych podminkéch (psychologické, soci-

alnf a komunikadni charakteristiky G¢astnikd komunikace,
vztahy mezi nimi, Casoprostorové vztahy aj.).

* Komunikaln/ situagce zahrnuje v8echny okolnosti komunika-
ce (komunikaénf faktory): objektivnf i subjektivni stylotvor-
né faktory vletné viech komunikantd a kédu. (Prosek 2013
in Benes — Schneiderova — Uli¢ny 2013, 5. 143).

v, Jermin funkénl styi je poulit ve smyslu systematickych rozdiiG mezi stylovymi
vrstvami jazyka, které jsou charakteristické pro riizné kontexty. Koncep#né se jednd
© velmi Siroky pojem, ktery méZe obsdhnout to, co je zde pojednéno v rémci uéebnich
dieh (4.3}, typl text(l (4.6.4) a makrofunkef (5.2.3.2}.“ (SERR 2003, s. 122).
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1 Stylistika iako prostfednik mezl Hteraturou a jazykem

e Textem rozumime jazykovy projev neboli komunikat. Ve
smyslu SERR je textem kaZdy Usek jazyka - nezévisle na své
formé (dstni nebo pisemna), ktery uZivatel recipuje a/nebo
produkuje.”

e Komunikdt je zakladni jednotka sdélovani, ktera mize pre-
sahovat jazykovou oblast (kromé textu to mdZe byt napr.
graf, obrazek apod.).

e Slohovy Gtvar chdpeme jako konkrétni textovou jednotkuy,
kterd vznikla na zakladé zvoleného slohového postupu.
Viechny Utvary mohou byt realizovény jak ve formé& miu-
vené, tak psané.

1.1.3 Specifika vyuky &eského jazyka pro nerodilé mluvéi
(ve vztahu k funkéni stylistice)

Abychom pFibliZili roli a postaveni funkenf stylistiky ve vyuce
Ledtiny jako cizfho jazyka, vychdzime nejprve z pradi francouz-
skych didaktikd zabyvajicich se vyukou francouzitiny jako
ciziho jazyka (déle jen FLE), v niZ ma stylistika jiz vybudované
své pevné misto. A. Desbois” se ve své praci zastavuje u rozdflu
mezi didaktikou stylistiky ve vyuce jazyka pro rodilé mluvcia di-
daktikou vyuky jazyka pro cizince (Desbois 2009, s. 24). Cizinci
se podle ni musf nejprve sezndmit s nékterymi jevy, jejichz po-
chopeni a vniman{ je pro rodilé mluvei pfirozené (slovni zdsoba,
polysémie, konotace...). A je to pravé stylistika, kterd by, podle

_ Texty pini ve spolegenském voté mnaoho rlznych funkel a vysledkem Jsou odpovf-
dajicf rozdly ve formé& a obsahu. Ri:znd média jsou vyuZfvana k riznym dceldm. Rozdlly
v médiy, tcelu a funkd vedou k odpovidaficim rozdftim nejen v kontextu sdéleni, ale
také v jejich organizaci a prezentaci. Texty tedy mohou byt klasifikovany jako rizné
typy textd patfict k riznym Zanrim.“ (SERR 2002, 5. 95).

up Desbois je profeserkou francouzského jazyka a literatury na paffiské Sorbonné
a na univerzité v Lille. Ve své studii se opird pfedeviim o myslenky nejvyznamnéjEiho
francouzského propagétora spojovani vuky jazyka s vyukou fiteratury J. Peytarda,
o kterém v téte praci jedtd bude pojedndne.
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dimenze vyuky, jakou s sebou pfindsi napf. literatura.

Pfedmétem naseho zkoumadni jsou aspekty vyuky cizincd ne-
bohemistd, tj. studentl, pro které Cedtina vétdinou predstavuje
potiebny dorozumivac{ prostfedek, popf. pfedmét zajmu, nikoliv
viak studovany obor, v jehoZ rémci by se méli stét specialisty.”
Tento fakt musime brat v Uvahu, pokud se budeme zamy3let nad
potfebou, mirou a zplisobem seznamovdni zahrani¢nich stu-
dentll s &eskymi funkdnimi styly. Existuji rdzné ndzory na to, ve
které fazi vyuky <i ve které drovni znalosti jazyka by se studenti
s funké&ndstylovou diferenciacl méli sezndmit. M. Cechovd na

s -

tento problém nahliZi nasledovné:

yws

A% po nejvysdi stadium osvojovani Eestiny u cizince by mél rodily
Cech akceptovat nerovné postaven! neceského mluvéiho vidi
sobé, tedy i to, Ze Nedech a? téméf do osvojeni si Cestiny do
této Urovné uZivd jakysi univerzalni kdd, tedy Cestiny bez jeji
funkénéstylové diferenciace nebo Ze tuto diferenciaci si neu-
védomuje nebao jl vyuZivd neadekvatnd. (Cechovd 2012, 5. 234).

Otdzkou tedy zlstdvd, zda neni namisté na tuto diferenciaci
urcitym zphsobem upozorfiovat jiZ od poddtklt seznamovani se
s jazykem, aby se cizinec co nejdfive dokdzal vyhnout vy3e zmi-
nénému neadekvatnimu vyuZivani stylového rozliSovani. Zaroven
ale souhlasime, Ze jiZ samotné dosaZen{ Urovné A1 byva pro
mnoho cizincd, a to pfedeviim Neslovan(, ndrocnou fazi ugenf se
¢esting - potfebujl si osvojit novy foneticky systém, mluvnickou
kategorii paddu a sezndmit se s dal3imi problematickymi jevy
nejen z oblasti gramatiky.

B Oproti dffve pfevaZujfcimu akademickému pfistupu k viuce zahrani¢nich bohemistd
se v soudasné dobé jednd spiie o pojet( praktické, komunikadni. Jak pi3e M. Hrdlitka

{2018, 5. 85), ,,v&tSina cizincd ma dnes z nejrliznéjSich pohnutek (...} vyhranény zgjem
o solidn{ praktickou znalost (miuveného) jazyka.”
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nazoru A. Desbois, méla byt pfilefitosti k rozvijen{ (inter)kulturnf

- textd a slohové Gtvary, velice asto mohou byt zpracovény napfic
- Urovnémi, a to pfizplisobenim jazykové obtiZnosti. Napf. v pif-
" padé osobnf korespondence vyucujici miiiZe pfipravit vhodné texty

1 Stylistika jako prosifednik mezi literaturou a jazykem

- Funkénéstylovd diferenciace je okrajovou zaleZitostli a v poda-

tedni vyuce se projevuje pouze nepfimo v rovinach spisovnost

= nespisovnost & formalnost — neformalnost. Oproti tomu, pro

Urovné B2 a vyde, jsou stylistické otdzky autory ucebnich materialll

Zpracovany', a proto nepovaZzujeme danou oblast za kliCovou
‘problematiku. V &sti studie, kde se vénujeme konkrétnim funké
" nim stylim a jejich vyznamu pro jinojazyéné studenty (kap. 1.1.4),

- proto vyuZijeme pouze nékterych doporudeni SERR pro A2 a B1
- (z referenénich Urovni pro &estinu). Pokud jde o jednotlivé typy

Mrw

jak pro zat4tecniky, tak pro stfedné pokrodilé studenty apod.

Vyudujici, kteff se cht&ji spolu se studenty vénovat viem zaklad-
nim funkénfm styldm, jsou odkdzédni na ucebnici, v niZz nékteré
styly Zasto zastoupeny ani nejsou,” nebo jsou nuceni improvizo-
vat, aby vyhovéli konkrétnim potfebam studenttl (napf. seznamit
je s ndlezitostmi formuldii, strukturovaného Zivotopisu apod.
v pifpadé administrativniho stylu), a pfinést/vytvaret si k tomu
vlastni textové materidly. Domnivame se, Ze studenti Cestiny ~
nebohemisté — by se méli ve stylové-funkénich variantach textd
orientovat spite z praktického hlediska, tj. umét zvolit adekvatni
jazykové prostfedky pro konkrétni komunikadnf situaci.

“publikace Cedtina pro stfedné a vice pokrofilé (Bischofové a kol 2012} nabizf kromé
seznameni s dtvary prostésdélovacho a uméleckého stylu i uceleny vyklad funkéniho
stylu publicistického a odborného. Administrativni funkdnf styl je zde v3ak pouze zmi-
nén v ramet stylu odborného.

s Byla provedena textovd analyza uZebnich materiald vyuZivanych ve vyuce feského
jazyka pro nerodilé mluvei na Ustavu jazykové plipravy Z{U v Plzni, a to z hlediska
funkénich styld. Autorka analyzy mj. zjistila, Ze nékteré fasto uZivané ulebnice pro
Grovnd A2 aZ B1 neobsahuil 2adné ukdzky administrativntho styiu. Déle vy3lo najevo,
e autofi uéebnic se Zasto vyhybajf autentickym textiim, a to | v pfipadé umileckého
funkéntho stylu, jen? nabizi nepfeberné mnoZstvi ukézek vhodnych pro viechny tirov-
né. Analyzovany byly uéebnice vydané v letech 2007-2010. (Sachrova 2016, s. 283-298).
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Ve vieobecné zaméfenych ucebnicich destiny jako ciziho jazyka
pro mirné aZ stfedné pokrodilé (A2, B1) uréenych nebohemis-
tdm nenalezneme systematicky vyklad funkénich styll; studenti
jsou rovnou sezndmeni s konkrétnimi slohovymi Gtvary, popt.
s pravidly pro realizaci/produkci vybranych slohovych dtvart.
Zaznamenali jsme tendenci projevujici se dlirazem na rozlifovani
spisovného a nespisovného jazyka; nékteré uéebni materidly
kupfikladu obsahuji vyklad tykajicf se obecné estiny apod. (srov.
Bischofovd a kol. 2001). Co ale chybi, je propojeni znalosti téch-
to variet deského jazyka s charakteristikou styld a slohovych
Gtvarll. V praxi by to znamenalo, Ze studenti jsou si védomi na-
pfiklad moZnosti miSen( kédl v rdmci uméleckého stylu, nutnosti
vyuZivanf vyhradné spisovnych (av3ak nehovorovych) jazykovych
prostfedkid v administrativnim stylu a tak dale.

DuleZitou skutelnostf je, Ze se gramatika vyrazné prolind se
stylistikou, nebot’ obé& discipliny jsou uzce spjaté. Kromé lexikél-
nich prostfedkd Ize totiZ ze slohového hlediska charakterizovat
i morfologické, syntagmatické, hlaskové ¢i slovotvorné vyrazové
prostfedky (Chloupek a kol. 1990, s. 100-151). Slohové rozligen( je
tedy umoZnéno jak synonymnimi prostredky lexikdlnimi, tak bo-
hatstvim tvarovych forem ZeStiny nebo existencf variantnich pro-
stfedk( dal3ich jazykovych rovin. Podobnou myslenku cituje ve
své stati i J.-M. Adam: ,,Je nemozné a metodologicky iraciondlni
vystavét pflsnou hranici mezi gramatikou a stylistikou, mezi gra-
matickym schématem a jeho stylistickou variantou.“ (Bakhtine
- Volochinov 1997 in J.-M. Adam 2005, s. 13). Je proto evidentni,
Ze stylistika by vedle gramatiky méla zaujmout své misto v b&¥né
vyuce Ceského jazyka pro cizince-nebohemisty. Tuto kapitolu uza-
vieme op&t myslenkou A. Desbois, kterd zasazuje stylistiku ptimo
do ,,zakladd studia jazyka® a stylistika podle ni ,,mfZe umoznit
studentim Iépe poznat potenciality a vyuZitf jazyka, kterému se
udl.“ (Desbois 2009, s. 20}.

1 Stylistika jako prostfednfk mezi literaturou a jazykem

1.1.4 Funkdnf styly a jejich vyznam pro jinojazyéné mluver

Jak jsme jiz pFedeslali v kap. 1.1.2, SERR pro jazyky pfimo nedefi-
nuje jednotlivé funkenf styly. V oddile v&novaném typam textd
jsou jednotlivé typy pouze vyjmenovény a uZivatelim Rémce
je doporuleno ke zvdZeni, které typy textli by mél student byt
pfipraven zvlddnout z hlediska recepce, produkce, interakce
a zprostfedkovani. Konkrétni popis komunikatd, ve kterych by
se studenti po dosazen( jednotlivych Grovnf méli orientovat, na-
lezneme v Referenénich popisech trovni Cestiny jako cizfho jazyka
(MSMT 2005), nicméné tyto komunikéty nejsou roztfidény podle
funkdnich styld, ale v rdmci popisu komunika&nich situaci. Co se
tyce schopnosti rozpoznat funkéni styl, v jakém je text napsany,
miZeme se {4stecné opift téZ o doporuteni z dokumentu Pra-
hovd droveri — Cesting jako cizf jazyk, dle kterého by mél student
»fozpoznat podstatu sdélované informace vietné uréeni toho,
jakému druhu adresat( je text uréen, i toho, jaké jsou postoje
a& zaméry autora, a rovnéZ u vyvozen( zavér( z toho, ¢o je v textu
vyjddieno explicitné.“ (Séra a kol. 2001, s. 9).

V nasledujici Casti vybrané funkeni styly nejprve struéné charak-
terizujeme. Poté se na zdkladé doporudeni SERR a s pfihlédnu-
tim ke komunikadnim potiebdm cizincG vyplyvajicim ze Zivota
v souCasném Ceském prostfedi vyjmenujeme konkrétni slohové
ttvary, o nichZ se domnivame, Ze by mély ve vyuce Cestiny pro
jinojazyéné miuvél zaujmout své misto.

1.1.4.1 Funkéni styl prostésdélovaci

Prostésdélovaci styl se uplatiiuje ve viech projevech bé¥ného
kaZdodenniho styku, v b&¥né komunikaci, v neoficiglnich proje-
vech. Jeho dominujfcl funkef je funkce komunikaéni (sdélovacf
a faticka), pfidruzenymi funkcemi jsou napf. funkce emotivni,
konativni aj. Ackoliv je pfevladajici formou projevii tohoto stylu
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forma miuven3, setkdvdme se s nim i v psané podobé - at’ uZ jde
o oficidlni & neoficidlni charakter téchto projevil. Mezi faktory,
které ovliviiujl jazyk a styl prostésdélovacich komunikatd, patif
zejmena pragmaticnost, spontdnnost, emocionalita, soukromost,
dialogitnost, vdzanost na konkrétn{ komunikalni situaci.

Nerodily mluvei Eeského jazyka se s timto stylem bude setkivat
v hojné mife — ve 3kole, v soukromém Zivot&, v zaméstndni, na
ulici, v obchodé ~ v podstaté tedy neustale. Jeho diileZitost tudiz
nenf nutné nijak zdGrazriovat a autofi uebnic tento styl do uceb-
nich textd zahrnuji.

Podle Ramce (SERR A2, s. 110) by student na jazykové trovni
A2 mé&l rozumét hlavnim mydlenkdm explicitné psanych textd
(fednoduchych). Jedna se pfedeviim o informadni a smeérové ta-
bule a ndpisy, letdky, plakdty, vyvésky, pokyny ¢i ndpisy u pfepdZek,
jednoduché pokyny a instrukce, informace o kurzech deviz, tabulky
s ordinalnimi hodinami Iékafe, programy televize a rozhlasu, osobnf
korespondenci, elektronickou postu, krdtké textové zprdvy apod.

T

V pfipadé vyssich urovnf se studenti mohou sezndmit se sloZitéj-
Simi textovymi strukturami, kromé vyse zminénych lze pracovat
napf. s blogem, chatem apod. V u€ebnicich pro cizince se nejéas-
t&ji setkdvdme s pfepisy dialogt (¢asto jako tvodni text v lekci),
jejichZ jazyk odpovida jazyku prostésdélovaciho stylu; vyskytujf
se zde kupfikladu kolokvialismy, slovni hficky, neologismy, uni-
verbizované vyrazy, dokonce i tzv. parazitnf slova. Témito pro-
stfedky se autofi text(l snazf uZivatelim udebnice pfFibliZit b&Znou
kaZzdodennl komunikaci. Nicméné prostésdélovacfl funkéni styl

M wr oW

mad potencial nabidnout mnohem Sir3f kalu typ( komunikatd,

a to zejména v souvislosti s vyuZivanim internetu jako vyrazného
komunikaéntho fenoménu.
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1.1.4.2 Funkéni styl odborny

Hlavni funkei text odborného stylu je funkce odborng sdéing
a vzdélavaci. Nutnymi vlastnostmi kvalitniho odborného vyjadio-
van{ jsou pfesnost, vécnost, soustavnost, jednoznaénost, jasnost
a zfetelnost pfeddvané informace. Pro psané odborné projevy je
typickd promyslend kompozice, text je predeviim rozpracovan
v-horizontaIni linii. Jazyk odborného vyjadiovani je primérné
spisovny, ackoliv se i v tomto stylu fasto setkdme s nespisovnymi
vyrazy (napf. profesionalismy). Nejcharakteristi¢t&j$im rysem je
ovdem specifickd vrstva lexikdInfch jednotek — termind, odbor-
nych ndzvd.

Vysokoskolst studenti se b&hem svych studii soustFeduj vétsi-
nou na jeden, popf. dva obory, v jejich¥ ramci se v zavéru svych
studii stavajf (nebo méli by se st4t) odborniky. Nenf tedy pochyb
o tom, Ze je to pravé jazyk odborné &eitiny, ktery se postupné
stane kliCovym pro studenta-cizince - v nezbytné orientaci v ram-
Ci své specializace se bez n&ho neobejde.

Souhlasime s ndzorem, Ze odborny jazyk je diky svému obtf#nému
fexiku zafazovdn aZ mezi kompetence pokrodilejéich student(
ceského jazyka. Toto tvrzeni viak nevyluéuje nutnost/moZnost
zafazenf konkrétni odborné terminologie do poé&ateéniho stidia
vyuky cestiny. Existujf stylové podoblasti, které povasujeme za
alternativy vhodné k zafazenf do vyuky studentd s niz&f vystupnf
drovnf znalosti ¢estiny; kupfikladu styl populdrné naucny, jeho?
forma nepfedpoklddé velké poznatky z oboru a jeho? termi-
nologie se omezuje na nezbytnou miru. Pokud se oviem jedn4
o zacatecniky, kteff jsou zdroveri odborniky v dané oblasti, po-
pularizace textu (jeho zjednoduseni, zobecnén() jim porozuméni
neusnadni, spiSe naopak.
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Ve vyucovani by se obsahové-estetickd stranka literarnich dal
neméla oddélovat a probirat izolované od jazykové-stylové stran-
ky, nebot prdvé jejlm prostifednictvim dilo na Ctendfe plsobl.”
(Cechova - Styblik 1998, s. 214).

Jak vyplyva z naSeho piehledu autor(l zabyvajicich se uméleckym
funkénim stylem, jeho postaven( se ve vyucovéni ¢eského jazyka
formovalo od pocatkl ceské stylistiky, a obdobi vyvoje jeho
pojeti presahuje jedno stoleti. Je pravdou, Ze mnoz{ lingvisté
mu pfisuzovali téméF vyjimetné postaveni mezi ostatnimi funké-
nimi styly (napf. uZ jen tim, Ze pochybovali o jeho ,,funk&nosti*
nebo estetickou funkci vyzdvihovali nad ostatnf funkce). | v sou-
Casné dobé viak zaujima ve stylistice a jazykovém vyu&ovani
nezastupitelnou roli, at’ uZ hovofime o stylu umélecké literatury

¢i modernéji, o sfére literdrni komunikace.

1.2.2 Vyvoj pojeti umé&leckého stylu ve vyuce cizich jazykd

Umélecka literatura zaujimala privilegované postaven( v tradi¢-
nich metodédch (gramaticko-pfekladovd, potaZmo lexik§Ing-pre-
kladova). Béhem rozmachu metod pfimych, metody audioorain(
a audiovizudlni doslo k potlaeni tohoto postaveni; jmenované
pFistupy s uméleckym textem témé¥ viibec nepracovaly. Pouze
v pFipadé tzv. zprostfedkovac! metody z po&dtku minulého sto-
leti mZeme hovofit o kombinaci dirazu na ka¥dodenni jazyk
s Cethbou a rozborem textd.

Uméleckd literatura se do vyuky navraci teprve koncem 8o. let
20. stoleti, kdy se v jazykovém vzdélavani upfednostriovala
dodnes preferovand komunikadnf metoda. Z hlediska komuni-
kadntho pfistupu byly zpodatku ocefiovany pfedeviim estetické
a afektivni hodnoty uméleckého textu. Od go. let, kdy byly do
vyuky inkorporovany kulturologické aspekty, se literatura stiva
vyznamnou sloZkou vyucovani. Jakd je tedy soudasnd situace?
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Ma autenticky umélecky text skute¢né vybudované pevné misto
ve vyufovéni Ceskému jazyku pro cizince ve 21. stoleti? A jaka je
situace v zahraniZf? V nésledujfcich odstavcich odpovime na
tyto otazky.

DileZitym aspektem pro popis a zhodnoceni pojeti uméleckého
stylu ve vyuce cizich jazykl je jeho zahrnutf do SERR, ktery je
v mnoha smérech zdvazny pro tvorbu ufebnich a testovych ma-
teriald a nejriznéjsich kurikuldrnich dokumentd pro vzdélévaci
instituce v CR. Podle vyjadreni Rady Evropy ,,ndrodni a regionainf
literatury podstatné prispivaji k evropskému kulturnimu bohat-
stvl“ a jsou chdpany jako ,,hodnotny spoleény zdroj, jejZ je tfeba
chranit a rozvijet.“ (SERR 2002, s. 58). Evropskd rada vymezuje
hlavni cile vyuky cizich jazykd a jednim z téchto cild je i zlep3o-
vanf kompetenc( studujicich a rozvoj jejich interkulturniho citéni.
Studenti by diky seznamenf se s literaturou cilového jazyka
méli ziskat pFistup ke kulturnimu dédictvi dané zemé. Zdalo by
se tedy, Ze SERR se zahrnutim literatury do vyuky cizich jazykd
podita. Podivadme-li se v3ak podrobnéji na specifikaci fednotlivych
referendnich drovni, zjistime, ¥e prace s literarnim textem se ob-
jevuje aZ na drovni B2. ACkoliv i niZ¥{ drovné vy¥aduji porozuménf
autentickému textu, text umélecky zde zahrnut neni. v popisu
referencni Urovné B1 pro Cestinu se dokonce setkdme s nedopo-
rucenim takovych komunikat(:

V souladu s obecnou formulac ¢/l na3i koncepce je t¥eba se
vyhnout takovym typlm textd, jako jsou recenze v novinich
a tasopisech, povidky, basné, komiksy, anekdoty atd., i kdyz
student, ktery zvldd! jazykovy obsah Prahové urovné, by
pravdépodobné porozumél mnoha materidltim tohoto typu.
Abychom vysli vstffc potfebdm a zdjmdm specidinich podskupin
zainteresované klientely, miZeme do specidlnich vyulovacich
program( takové poloZky zahrnout. (34ra 2001, s. 216}
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Dokonce ani v pfipadé vy88i drovné, B2, nenfl v Ramci prace
s literaturou pfimo doporucovana. Podle autordl eskych po-
pistl referengnich Urovni se dd ocekdvat, e ,student na drovni
B2 bude ovladat cilovy jazyk natolik, aby mohl &ist a vychutnat
celou fadu povidek, romant, bdsnf apod. (...} k tomu dojde, i kdyz
studenti nebudou ke tenf literdrnich déf specidlné pfipravovéni.«
(Holub 2005, s. 213). Je tedy patrné, Ze se zafazenim literatury
do vyuky se pocitd aZ od vy33ich drovni zviddnutf jazyka, a¢ je
literatura povaZovdna za soudldst kulturniho bohatstvi a studenti
by se s ni méli setkdvat jiz od poddtku svého seznamovdn( s cizim
jazykem (viz ndsledujici vyklad tykajici se role literarnfho textu
ve vyuce ciziho jazyka, s, 23-29 ).

Ani na drovni B2 neni zafazeni literatury do vyuky estiny jako ci-
ziho jazyka povaZovdno za potfebné.* Nahlédneme-li do Ramce,
nesetkdme se v popisu nizsich drovnf s Zadnymi doporucenymi
dtvary uméleckého funkéniho stylu, a to pravdépodobné proto,
Ze ,(texty) obsahové musf byt orientovény pFedeviim na kon-
kretnf situace, vychazejici z osobni zkuZenosti studenta.” Podle
Ramce je v niZdich drovnich tfeba eliminovat obecn4 a abstraktn(
témata (Bidlas - Confortiovd — Turzikovd 2005, s. 109). V této
studii v3ak vychdzime z predpokladu, Ze prévé umélecky funkéni
styl hraje vyznamnou roli pfi zasazenfi jazykovych znalostf a do-

W o

vednosti do SirStho kulturné-spoledenského kontextu.

Pro komplexni uchopeni nasf problematiky jsme vyuZili i obsahu
kurikuldrnich dokumentd zavaznych pro vyucovani cizim jazyktim
na feskych zdkladnich a stfednich 3koldch. Nap¥. v rdmcovém
vzdélavacim programu pro gymndzia® jsou obory Cizi jazyk

*Existuje viak skupina pedagogy a didaktiki (viz ndsledujicl #4st kapitoly 1.2 a vysiedky
dotaznikového Setfeni kap. 4), jeZ povaZuje zahrnuti uméleckéhe textu za vhodné

a potfebné v rdmci viech drovnl, tedy i v pfipadé niZsich, pedprahovych drovnl,
* Ramcovy vzdéldvac program pro gymndzia: RVP G. Praha: Vzkumny Gstav pedago-

gicky v Praze, 2007.
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a Dalsi cizi jazyk zafazeny do vzdélavacl oblasti Jazyk a jazyko-
va komunikace. Cllem je dosaZeni trovné B2 v oboru Cizi jazyk
a drovneg B1 v oboru Dal3f cizf jazyk. Zde jsme zaznamenali za-
jimavy paradox: podivame-li se blize na formulaci ofekéavanych
vystupl, zjistime, Ze literatura by méla byt nedilnou sou¢isti
vyuky ciztho jazyka. Jsou zde piimo uvedeny ¢tené i slysené
texty umélecké a v ramci redlif ukdzky vyznamnych literarnich dél
(v pfipadé Bi1). V pFpadé vy33i drovné B2 je zde pfimo pofadavek
na porozumeén( literatufe ve studovaném jazyce, porozuménf
myslenkam autentického textu, identifikace struktury textu
apod. Lze tedy konstatovat, Ze soudasné kurikulérni dokumenty
se k dlleZitosti zafazeni literatury do vyuky ciziho jazyka vyjad-
fuji, alkoliv konkrétné k vyuce &estiny jako ciztho jazyka #3dn4
doporudeni nenajdeme.

Abychom podpofili nadi teorii tykajicl se vyuZiti literarniho textu
ve vyuce Cestiny jako ciziho jazyka, rozhodli jsme se nejprve
uvést piklady z didaktiky francouzitiny jako ciziho jazyka (dale
jen FLE), kde md literatura a literarni text své pevné misto. Vy-
chazime pfedeviim z teorie tzv. juzykové laboratofe J. Peytarda
(1982), jejfZ podstatou je pravé spojenf studia jazyka se studiem
literatury. Préce tohoto didaktika inspiruji moderni didaktiku
francouzstiny jako cizfho jazyka: ,,V soucasné dobé se vyu¥itl
fiterarniho textu ve vyuce FLE t&3f pedagogickému zdjmu a uceb-
nice vydané za poslednich deset let jej (= literdrni text) pouZivajf
Casto jako autenticky dokument nédleiici francouzské kulture.”
(Riquois 2010, 5. 248).

Vyuku jazyka metodou jazykové laboratofe J. Peytard nahlizel
jako prostor viech jazykovych moZnostf neboli lingvisticky trezor.
Nas v3ak spiie neZ paralelni/spojené studium jazyka a literatury
zajima moZnost studia jazyka pomoci literatury, tedy pomocf
autentického literdrntho (uméleckého) textu.
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Podle ndzoru A. Desbois nenf pravda, Ze literdrnf jazyk (text) je
piilid vzdaleny b&Znému jazyku rodilych mluvich a Ze se s nim
v epo¥e komunikaénf metody nedd pracovat (Desbois 2009,
s. 3-5 ). Poukazuje na nedostatky ucebnic FLE, mezi néZ patff
pravé absence literarnich textd (pfedeviim v nizsich arovnich),
a také na fakt, Ze Spoleény evropsky referendni ramec pro
jazyky zmifiuje uZite¢nost umélecké literatury pro studenty az
od vy8sich drovni. Ve své studii se A. Desbois zabyva otdzkou,
jakou roli mdZe literatura hrét v rozvoji komunikadnich kompe-
tencf studentd, a Jiteraturu povaZuje za ,autenticky lingvisticky
zdroj“. A. Desbois vychaz( téZ pfedeviim z myslenek J. Peytarda,
jeho? zékladnim argumentem je, Ze ,jazyk a literatura tvoff ne-
oddélitelny pér, protoZe jeden je inkarnaci druhého” (Peytard
1988 in Desbois 2009, s. 8). Jinymi slovy, stejné jako je jazyk ne-
oddélitelny od literatury jim psané, tak i jazykova vyuka by méla
zahrnovat seznameni s literaturou, a spolecné tak tvorit uZiteny
,lingvisticky trezor“.*® A. Desbois na konci své studie poukazuje
na piinos, jakym studium literatury v hodindch FLE mdZe pro stu-
denty byt. Kromé interkulturnf a védecké kompetence (literatura
se komentuje a analyzuje) mluvi téZ o kompetenci lingvistické i
komunikagnf (literatura jako diskurz) (Desbois 2009, s. 56).

Jinou zajimavou myslenkou je pojetf spisovatele jako ,mistra-
-profesora jazyka® (Peytard 1991). Spisovatel v podstaté pfedsta-
vuje urdity jazyk svému publiku, tudiZ setkdni s [iterarnim ditem

By éto souvislosti zminime celonarodn! diskusi iniciovanou bohemistou J. Kosteckou,
kiery se snafil ziskat podporu pro zménu koncepce vyuky Zeského jazyka a literatury
na geskych stfednich Ekoldch. Hiavnim bodem navrhované zmény bylo rozdéleni pred-
métu na dva samostatné, kdy by se Zesky jazyk a literdrnf vichova vyudovali oddélené.
AE ziskal J. Kostetka velkou podporu mezi stfedodkoiskymi dedtinafi, zmé&na nebyla
prosazena. Hlavnim argumentem bohemistd, kteff se vyjadfili proti tomuto ndvrhu,
bylo, %e ,jazyk je pfece materidlem literatury, oboje od sebe nelze odtrhovat.” (ua-
telské noviny, €. 35/2002). Podle nadeho ndzoru lze toto tvrzeni vztdhnout i na vyuku
cizfch fazyk( vEetng Zedtiny pro nerodilé miuvdi, kde sice vyjuka literatury neprobiha
takovym zplsobem Jako v piipadé vyuky matefskéhe jazyka, nicméné do jazykové
vyuky zamé&fené na komunika¢ni dovednosti rozhodné patfi.
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mdiZe byt uZ samo o sobé chapano jako udeni se jazyku. Nehledé
na to, Ze vyuka jazyka prostfednictvim Cteni, pop¥. pFekiadu
a interpretace literdrnfho textu je pristup, ktery ma své pevné ko-
feny v historii a své misto zaujima i v dobé& komunikaéni metody.

Jak jsme jiZ pfedeslali, vyuka jazyka ptivodné probihala skrze
literaturu, pozdéji byl tento pfistup opustén a literatura ustou-
pila do pozadi. Za tendenci dnesni doby povaZujeme hledanf
kompromisu mezi vyie zminénym historickym pffstupem a apl-
nym vynechanim literatury ve vyuce: ,,... pokousime se vénovat
jim (fiterdrnim textdim) dostatek pozornosti tak, abychom je ani
nebanalizovali ani neéinili posvatnymi.” (Aiala — de Mello 2015,
$. 15). Autofi tohoto citdtu ve své studii odkazuji na dalsi vyznam-
né jazykovédce, jako byli nap¥. F. de Saussure, R. Jakobson,
N. Chomsky, E. Benveniste, M. Bachtin nebo R. Barthes, jejich¥
teorie tykajici se jazyka a jeho kontextd podporujf zdkladni my-
lenku, o niZ se opirdme i my, a to, Ze literdrni text miZe hrat
dileZitou roli-ve vyuce ciziho jazyka, nebot’ studium jednoho
€asto umoini poznat néco z fungovani druhého. ,,Pouiivani
literdrnich textll v hodindch FLE znamen3, Ze je povaZujeme za
néstroj a také za predmét vyuky.” (Alala — de Mello 2015, s. 15)

Daldim pfikladem je didaktika némeckd, kterad pracuje s literar-
nimi texty jiz od 80. let. Za zminku stoji napf. prace M. Heida
(1985), ktery se v této dobé zabyval vyuZitim literdrniho textu
v komunikacné pojatém vyudovdni cizich jazykd. V souasné dobé
je porozuméni literatufe integralnf souddstl popisu jednotlivych
arovni zvlddnuti némeckého jazyka, a to podinaje Grovni A2. Je
zde stanoveno, Ze student by mél rozumét obsahu kritkého,
jednodude strukturovaného pifbé&hu, alkoliv se zde tento text
jesté neoznaluje jako literdrnf (Nedbalova 2015, s. 14). Od trovné
B1 se jiZ poditd s porozuménim uméleckym textm, pficemZ by
studujicf mél byt schopen dist literarn{ texty s jednoduchou
slovn{ zésobou a jednoduchym, konkrétnim dé&jem. Jako pfiklad
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je zde uvedena bajka, adaptovand detektivka a krdtkd povidka.
Na drovni B2 se pocita se studentovou schopnosti &ist v néméing
literdrni texty, sledovat b&h myslenek a udélostf, porozumét

mySlenkové podstaté dila apod.

Existuje celd fada dal3ich zahrani¢nich pedagogil, jejich? zkuge-
nosti dokazuijf ddleZitost literdrniho textu ve vyuce cizfch jazyka.
D. Zappador Guerra® popisuje, jakym zplsobem je mo#né vy-
ucovat zaklady italdtiny pomoci poezie (Zappador Guerra 2017).
Vyzdvihuje vyhody takového pfistupu a upozorfiuje na zdsady,
které by pfi praci s takovym textem a pfi jeho vybéru mély byt
dodrZovany. C. Cariboni Killander*® povaZuje metodu vyuZiti poe-
zie v cizojazylném vyudovdni za velkou vyzvu soudasné didaktiky
cizich jazykil. Ve své stati uvady, ¥e béhem poslednich let se vy-
ucuijici vice dotazuji na roli literatury ve vyuce cizich jazykd, a to
z rGznych perspektiv:

Vétsina z nich se shodne, Ze literatura by dozajista méla byt
integrovana jako zdsadni soucdst vyuky cizich jazykd; tento
nazor je motivovan obrovskym potencidlem reprezentovanym
literaturou, a to v souvislosti s rozvojem nejen lingvistickych
kompetenci studentd, ale také s jejich kritickym my&lenim
a schopnostf rozumét jinym kulturdm a pfedstavit si jiné zpd-
soby Zivota. (Caribani Killander zon, 5. 18)

Podobného ndzoru je napf. R. Cudak?, ktery pi&e:

Jestlize do vyuky zahrneme poeticky text, tato metoda je pod-
pofena kognitivni lingvistikou a komunika&nfteorii, pricems obé
zdlrazniujl symbolicky charakter jazyka a tykaji se n&kotika dal-
5ich lingvistickych oblasti jake je fonetika, morfologie, syntax,
lexikologie a pragmatika. (Cudak 2004, 5. 101)

7 Lektorka italského jazyka pro nerodilé mluvél na Kalifornské statnf univerzitg,
*® Lektorka italského jazyka pro nerodilé mluve na Jundské univerzits ve Svédsku,
* Profesor polského jazyka a kultury na Slezské univerzitd v Katovicich.
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Cudak, jenz vychdzf z my3lenek J. Brodskyho, zmiriuje mj. i vyho-
dy pfekladu uméleckych dé&l (pFedeviim poezie a dramatu) jako
metody osvojovan( ciztho jazyka.

O dlleZitosti uméleckého stylu jako prostfedku, nikoliv jako cile
jazykové vyuky, pojednavé napf. dvojice britskych didaktiki A.
Maley a A. Duff (1978), ktef{ seznamuji uéitele s technikami vyuZitl
dramatu. Podle nich jazyk u¢ebnic plsobi velice umaéle, a proto
je namfsté& vyuZivat ,Zivych“ a motivujicich materiald. Dramatic-
kd vychova pfiblizuje studenty vice redlnému Zivotu, umo#iuje
umfsténi nauceného ,,nudného* jazyka do nejriznéjdich situaci,
které jsou studentéim blizké a zndmé. V tomto pfipadé jde spide
neZ o vyuZiti literdrntho textu o aktivity vyuZivajfcf uméleckého
stylu presahujicf klasické zplsoby préace s textem (psani a ¢tenf)
a procvicujici i zbyvajici jazykové kompetence, a to mluvenf
a poslech s porozuménim,

A. Finch® ve své stati vysvétiuje, jakym zpGsobem moize vyuku
obohatit prace s autentickou anglickou poezif (Finch 2003).
Zdlraziiuje ddlefitost vytyleni cflll - jaké znalosti a dovednosti
studenti na zdkladé takovych aktivit ziskajf. v asiiském prostfedf
se praci s poezif ddle vénuje napt. R. Hong Chen.”” Zaméfuje se
na vztah mezi literaturou a aplikovanou lingvistikou a obecna
se vyjadfuje k dilefitosti zahrnuti poezie do cizojazycné vyuky.
Ackoliv se jeji pojednani tykd spide vyuky poezie jako cfle {nikoliv
jako prostFedku) ve vyuce &instiny, souhlasime s jejifm nazorem,
Ze ,,by bylo vyhodné pro studenty jazyka, aby ziskali rzrorodé
individualizované a univerzalizované zkudenosti a seznamili se
se syntaktickym, lexikdlnim a sémantickym pougitim cflového
jazyka.” (Hong Chen 2009, s. 53)

¥ Lektor anglického jazyka v Ji¥ni Koreji.
& I )

HLektarka ¢indtiny jako ciziho jazyka.




Umélecky styl ve vyuce Cedtiny pro dospélé finojazydné miuvdl

V Zesko-slovenském prostiedi se problematice prdce s literdrnim
textem ve vyuce jazyka vénuje 1. Lendova, kterd pfimo pouzivd
vyraz ,edukicia umenim®* a jejiZ teorie podporuje pracdi s lite-
raturou jiZ ve vyuce zaddteénikd: ,,implikaci literdrnich textl do
vyuovan( cizich jazykd v poddtedni vyuce umoZiiujeme Zakdim
interkuiturn{ literdrni dialog, tj. zaZitkové setkanf Z&ka-Ctenafe
s uméleckym dilem.” (Lenfova 2005, s. 14). |. Lenfova zastiva
nazor, Ze ,literarnf texty jsou vhodné pro rozvijenf viech jazy-
kovych zrunostf a svymi kvalitami zabezpeduji celostni rozvoj
osobnosti tim, Ze oslovujf Zdka v kognitivni i nonkognitivni oblas-
ti.“ {(Lendova 2005, s. 49). Souhlasime s tvrzenim, Ze ,,i kdyZ neni
literdrnf text pffimo pedagogickym textem, pfebira ve vyulovani
jeho funkei.“ (Lendovd 2005, s. 26)

Ackoliv se [. Lendova zabyva jazykovou vyukou déti, jejl teorii Ize
vztdhnout i na vyuku dospélych: i v procesu vzdélavani dospélych
mtluvime o zplsobech formovani osobnosti, o vychové a osvojo-
van( si pfedeviim takovych hodnot, které pisiuleji dané kultufe
reprezentované cflovym jazykem (viz Bednaiikova 2012, s. 48).

Zajfmavy pohled na tuto problematiku poskytuji poznatky z neu-
rolingvistiky, tj. v&dy, ktera zkouma funkce mozku ve vztahu
k Feci (Janikovd a kol. 2011}. Zatimco leva hemisféra mozku zpra-
covdvd syntax, morfologii a sémantiku, a je tudf? zodpovédnj
za produkci i percepci fedi, pravd hemisféra, jeZ se na produkci
i percepci fedi podili, je zaméfena na globdlni vnimani okolniho
svéta, zpracovani hudby, rytmu, emoci a obrazd, zpracovava
obrazy, symbely, metafory, pracuje s rytmem, mnohozna&nosti
a zvukomalebnosti jazyka. Podle ndzoru Janikové a kol. je proto
v moderni vyuce jazyk{ dobré vyuZivat napf. metod dramatické

Y piipadé Edukdcie umentm Cili vzdélavani pomocf uméni je zdkladni myslenkou
pfimy kontakt s literdrnim dilem, ktery zaruCuje autenticky zaZitek jako protivéhu
k utilitdrnim a pragmaticky zaméfenym vé&cnym textlm v pouZivanych ufebnicich
ciztho jazyka.
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vychovy, poezie, pisné apod. Tzv. multimodalita, &ili zapojo-
vani co nejvétstho poctu smysli do uceni, zefektiviuje proces
osvojovani jazyka. Emoce jsou tésné provazany s kognitivnimi
procesy. ,,Price s textem se nemusi omezit pouze na zopako-
vani jeho obsahu nebo jeho komentovani, ale mohou se zde vy-
uzivat aktivity podporujici emocionaini dimenzi procesu uenf.“
(Weskamp 2011 in Janikové a kol. 2011, s. 77)- Pokud tedy u¢enf
pojmeme jako urdity zplsob prozivani, je umélecky text diky své
estetické funkci a schopnosti plisobit na emoce ve vyuce cizfho
jazyka Zddouci.

Z ceskych pedagogl a bohemisty zabyvajicich se vyu¥itim
literdrniho textu ve vyuce cizich jazykd déle jmenujeme napf.
H. Kylouikovou (2007), E. Skopetkovou (2010), K. Sachrovous*
(2014), nebo J. Magina® (2011, s. 187-190). Mezi autory uebnic
Ceského jazyka nalezneme té# mnoho odbornikd, ktefi pro

cizince didakticky zpracovavaji nejen Ceské literarnf dila, at’ uZ
v autentické & adaptované podobé: 1. Stary KoFanova (2012),
L. Hold (2011, 2012, 2013) nebo kupf. P. Stivova (2013). Setks-
vame se viak i s ndzory autor(l a akademikd, kteff nesouhlasi
se zahrnutim literatury do vyuky cizincii-nebohemist( zejména
v nizsich drovnich. Nap¥. K. Lunddkova (2013) povaZuje ve své
diplomové praci za smysluplné vyuZivat umélecky text pro
Cteci kompetence dokonce a¥ na drovni C1 a Ca. Podrobnéji se
k nazorlim a argumentim vyugujfcich vritime v praktické &asti
této préce, v niZ analyzujeme vysledky dotaznikového Zetfen(
a uvedeme nase zavéry.

B E. Skopeckovd se vénuje didaktice anglicky psané literatury ve vyuce anglictiny.

3 K. Sachrovd navrhuje postupy préce s poetickym textem ve vuce cizinc na viech
drovnich.

#Jjar. Madin ve svém Zlanku navrhuje, jak pracovat s origindinim literdrnim textem

v pipadé student( niZsich trovni znalosti Ze&tiny.
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1.4 Shrnuti

V této kapitole jsme nejprve vymezili roli, postaveni a vyznam
funkdni stylistiky ve vyuce Ceského jazyka pro nerodilé mluvéi.
Jsme si védomi, Ze ndmi i Rdmcem navrhované a doporuéova-
né slohové ttvary a textové typy nemusf za nékolik let jiz byt
aktudinf a tato prace mdZe pfistim {tendfim z odborné lingvis-
ticko-didaktické vefejnosti pfipadat svym obsahem zastaral4.
Nelze zastavit ani zpomalit vyvoj technologif, vyvoj spole¢nosti
a samoziejmé ani vyvoj samotného jazyka. Méni se té% komuni-
kacni potfeby student( a uZivatelll ¢etiny, a tyto zmény je tfeba
respektovat. Pfedevdim v pifpadé prostésdélovaciho stylu diky
jeho extrémni dynamicnosti (jazyk socidlnich sitf apod.) nem-
Zeme olekdvat stabilni a neménnou podobu jeho GtvarG. Oproti
tomu umélecky funkdni styl se vidy bude vyzna&ovat variabilitou
(literdrnich a jinych) textl, s nimiz mdZeme v jejich nem&nné
podobé pracovat i naddle,

V zdvéru publikace Soudasna stylistika (Cechovd - Krémova —
Minarova 2008, 353-354) se autofi pozastavuiji nad vyvojem jed-
notlivych funkénich styld a naznalujf budouci tendence tohoto
vyvoje. Nicméné kazdy ze stylil vykazuje znaky, které z@stévajf
konstantni, popf. nepfedpokladdme jejich intenzivn&js proménu.
At u? jde o spisovnost viastni administrativnim dokumentim i udeb-
nim textlm, ndlefitosti inzerdtu a obchodnich dopisd, & strukturu
kvalitniho novinového &lanku - vidycky bude existovat urcity
teoreticky zaklad, o ktery se budou moci opfft i vyuuijfcf Cestiny
jako ciziho jazyka v letech priStich. Ocitujeme zde A. Parana:

JestliZe mad byt snahou stylistiky zfskat dilezité postaveni

v jazykové vyuce, bude se muset zabyvat problematikami, jez

jsou Kli¢ové pro jazykové uéitele a jejich studenty, a bude mu-

set demonstrovat uzitetnost takového pfistupu pro jazykové

vyucovani. (Paran 2008 in Desbois 2009, s. 23)
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V kapitole vénované vyvoji a trendéim pojetl uméleckého stylu
ve vyuce cizich jazykd jsme se nejprve pozastavili nad pfistupy
k prdci s literdrnim textem v rdmci jednotlivych metodickych
smé&rd pfedevdim v pribéhu 20. stoleti. Sou¢asnou situaci isme
nastinili uvedenim pFikladd zahrani¢nich didaktik cizich jazykd
(zejména didaktiky francouzské), které dokazujf otevfenost
k prdci s literaturou ve vyuce jazyka a jejich pfedstavitelé vysvat-
luji podstatu takové price vietné jejiho pfinosu pro studenty,
V autentickém literdrnfm textu spatfuji velky potencisl nejen pro
kutturni obohaceni studentd, ale také z lingvistického hlediska:
jazykové moZnosti, které umélecké texty nabfzeji. Pro komplex-
néjsi uchopenf tohoto tématu jsme vyusili té¥ teorie vzniky Fedi
a védeckych poznatk{i z neurolingvistiky, okrajové jsme se dotkli
f problematiky oddéleni vyuky jazyka od vyuky literatury z po-
hledu vyudujicich &eltiny jako jazyka matefského. vV neposledni
fadé jsme vyzdvihli vyhody zahrnuti uméleckého funkéniho stylu
do vyuky cizincl a poukdzali na dilleZité aspekty s t&mito meto-
dami spojenymi.

Postupné jsme se tedy dostali k vysvatleni, prod je stylistika
jednim ze zakladnich kamend studia jazyka, a zarover prostfed-
nikem mezi literaturou a jazykem. Souhlasime s Desbois (2009,
S. 20), Ze stylistika poméaha pfekonat konflikt mezi uéenim {se)
jazyku a u€enim (se) literatui'e. Umo¥#uje studentiim [épe poznat
potenciality a vyuZitf jazyka, kterému se ud&i. Zahrnuti literatury
jakoZto zdroje nepFeberného mnoZstvf riznych styld tedy vytvarf
ve vyuce jazyka prostor pro stylistiku, Nesmime zapomenout, Ze
i literdrnf text je komunikativniho charakteru: vypovidd o nééem,
hovofi k nékomu (viz napf. F. Miko a jeho koncepce, kap. 1.2.1),
a proto by v komunika¢né pojaté vyuce Eeitiny jako ciziho jazyka
mél zaujmout své misto,
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Na nédsledujicim schématu jsme vystihli vzédjemny vztah mezi ja-
zykem, stylistikou a literaturou v procesu vyuky, jejimz cilem je
komunikace v cizim jazyce a komunikace interkulturni. Kazdou
oblast jsme pro lepsf ndzornost rozepsali na zdkladé jejfch cha-
rakteristik, a to takovym zplsobem, aby viechny vyjmenované
roviny postupné vedly k jednotnému cili. Zarovefi by mélo ze
schématu byt patrné, Ze jak jazyk, tak i literatura mohou byt sou-
¢asné zdrojem a vysledkem uceni.
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PRILOHA 1
Pracovni list pro trovern A1-A2

Cile a témata lekce: Narace. Tvorba minulého &asu. Slovni zdsoba
podasl. Opakovéni prepozic mista. Sezndmeni s #anrem romdn.

Casovy rozvrh: 1-2 lekce (1 lekce = 9o minut)

1. Ctéte texty:

I

Jela jsem do mésta. Siunce, teplo 28 stupridl. Ve Filmovém archivu
jsern si u kamaradky vyzvedla kazetu s Formanovym Pfeletem
pfes kukallf hnizdo a §la si s mamou sednout na slunce do
hospldky u parku, pred nimZ pétapadesat let bydli. Daly jsme
si malé piva, jd se slunila, mdma se uchylila do stinu. Chvili jsme
si povidaly, ale postupné stale poctivéji poslouchaly fei dvou
asi §edesdtiletych dam u nadehe stoly, notné nametenych.

w o

SnéZl. PFedtim prielo - na zmrzlou zem. Cesta z kopce vypadala
nebezpedné. Auto {sem nechala v gardZi a 3la péky na autobus,
abych se néjak dostala do mésta do divadla. Sla jsem zasnéze-
nou cestou, kde nebyla jeding stopa. Pfede mnou bilo a bilo. Za

mrou (jen moje) slépéie.
(Tereza Bouckovd, Rok kohouta)
Kterd slova jsou pro vds nova?

Jakd jsou synonyma k vyraziim notné, nameteny, $épéje, hos-
pudka, uchylit se?
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Plohan

2. Porovnejte texty. Jaké jsou podobnosti a rozdily? Jaké je téma?
3. Diskutujte ve skupin& nebo ve dvojici:

Kdo vyprévi? Jak se citi?

Mo

Co je Prelet pfes kukacel hnizdo? Vite, jak se fmenuje literdrnf
predioha/ film jreZisér filmu/ herec v hlavni roli?

4. Vyhledejte v textech slova k tématu pocasf. Dopliite tabulku,
pridejte daldi vyrazy:

5. Vyhledejte v textech tvary asu. Jaké jsou zakladni
(slovnikové, infinitivn{) tvary téchto sloves? Odvodte pravidlo
pro tvofeni minulého ¢&asu.

6. Viimnéte si pravopisu: daly jsme si (# dali jsme si}, poslouchaly
(# poslouchali). Jaké je pravidio? Tvofte vlastni véty,

7. Procvicujte tvofeni minulého &asu.

Mdj bratr hodné {cestovat). Maminka a tatinek (nakupovat)
v supermarketu kaZdy vikend. Kde jsi véera (velefet)? My jsme
na koncerté (nezpivat). Petfe, pro¢ {pracovat) v noci? Nadi
pratelé (jet) na vylet. Obé sestry {nosit) stejné oble¢enf. Kdo
(vidét) ten film? J& (byt) minuly rok v Pafii.
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8. Vyhledejte v textech prepozice mista. S jakym padem se poji?
Napiste ke kaZdé z prepozic viastni vétu.

(Napf.: do stinu - gen. sg., Jdu do kina.)

9. V3imnéte si vyrazii Sedesdtiletych a pétapadesdt. Tvofte po-
dobna slova:

¢ ledesatilety, dvacetilety, ...

» pétapadesdt, dvaatficet, jednaltyficet, ...
10, Ctéte texty:

.

Tereza Boutkovd je ¢eskd spisovatelka, scéndristka a publicistka.

Jeji otec Pavel Kohout je také ¢esky spisovatel, dramatik a bds-

nik. Tereza Bouckov3 se naredila v Praze v roce 1957. Za komuni-

smu nesméla oficialné studovat. Zajima se o divadlo a 0 ochranu

Zivotniho prostfedf. Romén Rok kohouta je inspirovén $ivotem-
autorky a jejimi zkuSenostmi s adopcf dvou romskych chlaped,

V.

Romdn je epicky literarni Zanr, vétsinou prozaicky a s otevienou
strukturou. Romany jsou &asto dlouhé s komplikovanym déjem
a v&tiim mnoZstvim postav. Existuje mnoho druhl romand:
romany autobiografické, historické, detektivni, sci-fi, fantasy,
dobrodruzné, psychologicke atd.

Znate dal¥f Zeské autory romani? Ctete radi? Pro€ ano/ne? Ktery

s

literarni Zanr preferujete?

s e

11. Napiste kratky Zivotopis autora roman(i z vasi zem&. Jako vzor
pouZijte text & 111,
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Poznamky k Pracovnimu listu 1

Pracovnt list obsahuje pouze zékiadni aktivity k textdm. Neobsa-
huje podrobny vyklad gramatiky, ten by se mél v podobé komen-
tovanych tabulek nachdzet napf. na konci u¢ebnice, v gramatické
pfiloze apod. Daldf cviceni k opakovani i fixaci nového gramatic-
kého udiva (minuly ¢as, prepozice mista) by se méla nachdzet
v pracovnim sesité ucebnice a uditel by je mél zafadit do hodiny
podle aktudlnich ¢asovych mo¥nosti.

K nédcviku poslechu Ize pouZit audioknihu Rok kohouta a pustit
studentlm dané dryvky. Ucitel mGiZe v pifpadé z&imu a odpovi-
dajfcich schopnostf studentd pouzit i pokragovan( dryvkl a dile
s textem pracovat.

Metodologické poznamky k jednotlivym dkoldm

C. 11 V¥znam obtiznéjf slovni zdsoby mohou studenti vyhleda-
in

vat ve slovnicich, na internetu, pomodi jim méze uéitel (definici

“apod.}. Zaroverd by mél vyulujici zasadit tuto slovni zdsobu do

kontextu stratifikace ¢estiny, popf. stylistiky (slova kniZni, hovo-
rovd apod.).

C. 8: Zde by m&l uitel poukézat na vyznam prediozek, kterd po-
uzivame v odpovédich na otdzky kde? (v, u) vs. kam? (do) a uvést
dal’f pifklady.

C. 9: Studenti by mé&li védeét, Ze v prvnim piipadé se nejednd o &is-
lovku, ackoliv slovo obsahuije &islo. Ve druhém pripads je nutné
pfipomenout studentdm zakladni tvar téchto &islovek, ktery by
méli v drovni A1-A2 pouZivat pfednostné.




