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rovina jazyka, rovina foneticko-fonologickd se v kratkodobém pohledu jevi ve spisovném
jazyce jako pomérné stdld. Piehodnocuje se sice stylova platnost nékterych prvka (zejména
dublet typu polévkalpolivka) ale zmény inventdfe fonémi jsou nepatrné: na periferii jazyka
sice pribyl foném /dz/, ale to jen dik pfejatym slovim a akceptovani jejich integrace do
cesStiny. Naopak se v poslednich letech posilila zménou pravopisu perifernost fonému /4/.

Mimotdadné silné Zivelné prejimani vyrazl z anglictiny pfinasi také nové kombinace zvuk.
Do roviny zvukovych realizaci spisovné CeStiny se promitaji zmény komunikacnich situaci
poslednich let, kde se i ve vefejné komunikaci pozitivné hodnot{ pfirozenost a bezprostfednost
jednani, a piili§ peclivd vyslovnost se pak muze stit signdlem oficiéznosti, tedy signalem z
pragmatického hlediska negativnim. Zvukova podoba ceStiny vefejné komunikace se dnes
pfiblizuje znéni komunikace nevetejné. Vzhledem k tomu, Ze vétSina zvukovych masmédii
ma centrum v Praze, stivd se normou praZzska varianta vyslovnosti, a to pfesto, Ze neodpovida

s w2z

dzu vychodni ¢4sti republiky.

Annotation: The article meant for the foreign Bohemists observes the changes of the last few
years. The lowest language plane (the phonetic and phonological plane) seems to be relatively
stable in the short run. The stylistic value of some units (especially of the doublets such as
polévka - polivka ) is being re-evaluated but the changes in the array of phonemes are
insignificant: a new phoneme /dZ/ has appeared on the language periphery but only thanks to
the adopted words and their integration into the Czech language. On the contrary the phoneme
/o/ has become more peripheral in the last few years because of the changes in the

orthography. The extraordinarily frequent and unrestrained adopting of English expressions



into Czech brings some new combinations of sounds. In the acoustic realizations the changes
of the communicative situations of the last few years are reflected, because even in the public
speeches spontaneity and immediacy of the action is valued and punctual pronunciation may
be a signal of stiffness, which is negative from the pragmatic perspective. The acoustic
character of Czech used in the public speeches is approaching the acoustic character of the
private communication. Because most of the mass media has its headquarters in Prague, the
Prague variety of pronunciation is becoming a norm although it does not correspond with the

convention of the eastern part of the country.

Promény zvukové stavby Cestiny

Nejnizsi rovina jazyka, rovina foneticko-fonologicka se v kratkodobém pohledu jevi
jako pomérné stdla: jeji promeény jsou postupné a predpoklada se, Ze k tplnému prob&hnuti
hlaskové zmény je tfeba nejméné 75 let, tj. doby, kdy se vystiidaji tfi generace mluvéich. Je
tomu tak proto, Ze mechanismus vyslovnosti se osvojuje pfirozenou cestou a obecnéjsi
fonologickd interpretace zvuku feCi, ztotoznovani nejruznéjSich realizaci do konstruktu
jediného fonému (s jeho alofony a variantami) je v pfirozeném zvladdni jazyka zavislé praveé
na této zvukové realit¢ a jejim uziti v komunikaci. Za deset let na konci 20. stoleti tedy jen
téZko mohlo, pfes vyraznou zménu komunikacnich piileZitosti a celkové uvolnéni formy
vetejné komunikace, dojit k zdsadni prestavb¢ inventaie fonému Cestiny, tim méné pak mohly
vzniknout nebo zaniknout jednotlivé fonologické opozice, jez jazyk formuji. A neni také
pravdépodobné, Ze bychom pozorovali zdsadni zmény v zakonitostech, jimiZ se uZiti fonému
pti vystavbé morfl tidi. Toto obecné konstatovani ma vSak sva specifika, kterd pozndme az
tam, kde sledujeme reflexi fonologické stavby jazyka v piisluSnych pasazich gramatik na
jedné strané, na druhé stran¢ pak v roviné konkrétnich realizaci.

Nepochybné se zvukovd stavba jazyka neustile méni ve vSech utvarech
stratifikovaného ceského ndrodniho jazyka. Vyrazné je to vidét zejména v nivelizaci
hlaskoslovnych specifik dialektt, tj. v zdniku nékterych fonémi nebo i celych fonologickych
opozic, jeZ postupn¢ probihd - pokud muzeme soudit z jednotlivych praci o ceskych
dialektech - jiz po vice generaci dik postupnému otevirdni komunikacnich spolecenstvi
nositelis nafedi. Tento stav dosti vymluvné ukazuje Cesky jazykovy atlas, jehoZ 5. svazek
vénovany hlaskoslovi se ukoncuje. Posledni léta v tomto procesu nic nezménila; miZeme
usuzovat na jeho urychleni, ov§em jen na zéklad€ toho, Ze cely proces probihd pfed naSima

oCima, zatimco minulost ndm zanechala az vysledek moznd rychlych a jist¢ podstatnych



procesti nejen nivelizacnich, ale i diferenciacnich. Dialekt se dnes uplathuje ve spontinni
soukromé az rodinné komunikacni sféfe a popisy se tak posunuji od poznini celého ttvaru
jazyka k analyzdm jednotlivych idiolektii, obraz tedy ztraci pevné obrysy. V druhé poloviné
20. stoleti probihd naopak postupné formovani jednotného inventdie fonému soucasné
cestiny, spolecného souboru jejich opozic i pravidel kombinatoriky. Nejsou vSak zcela
nivelizovany zptsoby vyuZziti fonému v rdmci slov a vypovédi, nebot’ v tom se jistd kontinuita
se starym diferencovanym stavem udrZuje.

Pokud jde o inventai fonému, nejde o vznik néceho zcela nového: jednotlivé prvky
zvukové stavby dneSni CeStiny existovaly, i kdyZ v jiném vyuZiti, i diive. Plati to také pro
typicky rys Sitici se dosud nespisovné obecné CeStiny, pro diftong ej: tautosylabické ej ve
vyrazech jako spisovné vejce, podej, nejvic ap. je na fonetické urovni diftongem, i kdyz
fonologickd interpretace spisovného jazyka pocitd (a vyuzitim pravidel Trubeckého) s
kombinaci fonémul e+j. Tato interpretace je ale uz zaleZitosti odborného popisu jazyka,
uzivatelské povédomi - pokud je moZno usoudit - si tuto otdzku neklade, protoZe rozhodnuti
jeden foném - dvojice fonémt nema v danych ptipadech vliv na diferenciaci vyrazii. Podobné
neni samo o sob¢ "nové" protetické v. Hladska je zdkladni realizaci fonému a je na pocétku
slova béZnd, jako protetickou ji (pomineme-li historickou protezi praslovanskou) znd
ojedinéle i spisovny jazyk v dubleté voje/oje (Cast vozu). Soucdsti spisovného jazyka je
samoziejm¢ 7, nejen jako béZny foném CeStiny, ale i v piipadech, kde existuji ve spisovném
jazyce dublety typu polivkalpolivka, kolébat/kolibat. Varianty vyrazi s -é- proti "ziuzenému" -
i- jsou neutrdlni aZ hovorové, vyrazy bé€zné slovni zdsoby jiZ béZné€ maji pouze -i- (polinko),
zatimco -é- mize byt i signdlem terminologic¢nosti slova (plaminek svicky, ale plamének
Tostlina”). Ve adjektivnim sklonéni je spisovné pouze -é- (kyselého, pripravenému, v starém),
i kdyZz zuzené podoby typu kyselyho, pripravenymu, v starym se mnohou ve vefejném
nepiipraveném projevu objevit. Mohli bychom takto poddvat soupis vSech fonéma a jejich
vyuziti, ale v dnesni jazykové situaci by §lo skutecné jen o vycty s mnoZstvim jednotlivosti a
vyjimek, protoZe zvukova forma slov se proméiuje sice ve spole¢né tendenci, ale ne se
stejnym vysledkem: jak je obecné zndmo a jak jsem i naznacili, ve slovni zdsobé spojené s
béznym Zivotem jsou inovace pravdépodobnéjsi neZ u slov intelektudlnich (tedy bézné litat -
uziti vyrazii nez v neutrdlni, byt mluvené komunikaci (slangové vejbor, kejcovitost - proti
neutrdlnimu vybor, kycovitost apod.).

Pti popisu foneticko-fonologické roviny narodniho jazyka proto vychdzime z jeho

podoby nejvice stabilizované a sou€asné reprezentativni, tedy z jazyka spisovného. Pokud jde



o fonologickou stavbu, je tradici opirat se o znéni slov a vét fixované pismem, pro realizac¢ni
rovinu o spisovnou vyslovnost. Oba zdroje jsou pon€kud problematické: Psana podoba slov
proto, Ze je vdzdna pravopisnou kodifikaci, spisovnd vyslovnost pak proto, Ze je sice
kodifikovéna, ale ne béZné realizovana.

Zakladni princip ¢eského pravopisu fonologicky, tj. mé&l by odrdZet fonologickou
stavbu slov. Ma v§ak mnoho vyjimek. Nejde jen o zndmé psani y-i, y-i (rozdil typu mili -
mily), jez nemd v soucasném jazyce (krom¢ dialektit) oporu ve zvuku , ale i pifipady dalsi:
piSeme sice zkouska, ale jde tu o diftong ou, zatimco poukdzal je totéZ seskupeni pismen
dvojici fonémii o+u, piSeme zdvojend pismena, kterd ve vyslovnosti nejsou obvykle
realizovana dvojici hlasek, resp. hlaskou zdvojenou (vinna - vina), podle etymologie slova
volime pismena pro parové souhlasky - typ prosit - proto prosba, i kdyz tu probihd pravidelna
regresivni asimilace znélosti [prozba] atd. Opora o psanou podobu jazyka ma pifi pozndvani
fonologické stavby jazyka v Ceském prostiedi disledek napf. v tom, Ze se vyhybame feseni
fonologické stavby slov, kde je psand podoba ddna pouze tradici (vyrazy jako hned, zpév),
nebo pocitime s jedinym fonémem pii zné€lostnich zméndch a branime se je vidét jako
alternace. K dasledkim této vazby pismo - foném se jeste vratime.

Fonologicka stavba jazyka se sleduje ve vztahu k roviné realizaci, nebot’ jako foném
hodnotime zvukovy jazykovy prvek (tedy prvek na zvukové drovni dostacujicim zpisobem
odliSitelny sluchem), ktery je vyznamotvorny. Vyznamotvornost vSak nelze posuzovat v
ramci celého narodniho jazyka - jeho soubor vyrazli by byl neuchopitelny - , ale pravé jen v
rdmci jediného jazykového tdtvaru, pro hodnoceni CeStiny jiZ zminéné ceStiny spisovné (ve
vSech variantich). Pfitom ovSem snadno zjistime, Ze ne vSechny prvky schopné odliSit
vyznam jsou stejné zatizeny, vedle prvkl stojiciho v centru inventafe fonému jsou tu i prvky
vyuzité velmi madlo. Je véci pohledu, zda mizeme existenci diferenciace doloZenou jen u
jednoho nebo dvou parech slov chépat jesté jako fonologickou: srov. ceské hodnoceni paru
fonéma v-f, ktery je doloZen jen ve dvou kofenech ceskych slov, i kdyZ princip diferenciace
odpovida Ceské opozici znélosti. Metodologickd Cistota déle zada, aby byla vychodiskem
domadci slovni zdsoba, nebot’ prejatd slova se sice k cestiné adaptuji, ale zachovavaji si n¢které
neobvyklé kombinace fonému. Pokud byla obecna koncepce Cestiny zaloZena na puristickém
odmitani vyrazl piejatych, byl takovy postup dobfe mozny: Cizi prvky bylo mozno z tivah
vyloucit, eventudln¢ jasn¢ vyd¢lit (ostatné mechanismus adaptace vyrazii z némciny,
eventudlné ze slovanskych jazykl byl ustdlen) a obraz inventafe fonému tak projasnit. Ve
star§ich mluvnicich se pak jasn€ vymezuje "doméci" a "ciz{" a fonologicko-fonetickd rovina

cestiny se jevi jako velmi mdlo problematick4.



Zmeény, které ptinesla pro jazyk a jeho uZivani posledni 1éta, tento poklidny obraz rusi.
Mimotadn¢ silné Zivelné prejimani vyrazii z anglictiny piindsi totiZ nejen nové kombinace
zvukl, ale i novy fonologicky relevantni par fonémi, jenz dopliiuje stdvajici soubor
zné&lostnich pari Cestiny. Praxe piind$i minimdlni pary slov riizného vyznamu jako Ciny -
dziny, cemu - dZemu, které jsou podobn¢ strukturovany jako par k-g (krokem - grogem). kdy je
také jeden z Clenl pdru slovo ciziho puvodu: pfitom o existenci g Vv ceStiné nikdo
nepochybuje. Prijeti dZ jako fonému je pomalejsi, i kdyZ s hldskou jako realizaci ¢ pred
zn€lou souhldskou zvukem dz se pocitd velmi dlouho. Naznaky, Ze je s ni nutno brat v tvahu i
foném dZ, najdeme az u Hordlka (1986, 124), jsou soucdsti novych vyklada o fonetice ¢eStiny
(Palkova, 1997, 240, Krémova, 1990, 97), nikoli vSak vSech gramatik vzniklych v 90. letech
(Ptiru¢ni mluvnice ¢estiny, 1995, s nim pocita - s. 35, nikoli vSak Cechovi a kol. 2000 nebo
prepracovand Stru¢nd mluvnice Havranka-Jedlicky, 1996; obé jmenované mluvnice snad i
proto, Ze se obraceji také ke Skolské praxi a zvukovou stavbou se zabyvaji okrajove). Pfitom
samo d? dobfe zapada do korelace znélosti, tj. neni ditvod pro jeho opomijeni, vadi snad jen
to, Ze nemd samostatné pismeno a Ze je ve slovech synchronné cizich. Pohyb jazyka
vytvérejici se dik otevieni svétu se tu promitl do zmény v inventdfi zdkladnich jednotek
jazyka.

Dal$im prvkem, ktery stoji na periferii jazyka, je po staleti dlouhé o, doloZzené v
soucasné domdci Ceské slovni zdsob¢ jen o onomatopoich (BoZe, ale boZe/boZe - jako
citoslovce). Existuje ve slovech ptejatych, kde ma i fonologickou funkci (pary jako bor - bor,
boje - boje). O existenci dlouhého ¢ neni celkem pochyb, nebot’ je dobie zaraditelné do
vokalického systému cCeStiny na zdklad¢ opozice kvantity, je vSak ve skuteCnosti mnohem
okrajov¢jsi neZ zminéné dz.: délka je totiZ zejména v zakonceni piejatych slov irelevantni, tj.
zmeéna délky nema fonologickou funkci. Tento stav v poslednim desetileti podporuje i psand
podoba (dublety jako milion - milion, vagon - vagon), novy vyvoj jakoby odsunul foném ¢
jesté vice na okraj CeStiny. Mluvnice s nim sice pocitaji, ale (azZ na Piiruc¢ni mluvnici, s. 29)
jen v ramci pravidelné¢ utvareného vokalického trojuhelniku. U podobné systémove
zakotveného stfedového -é-, neni o existenci v rdmci spisovného jazyka pochyb, i kdyz, jak
jsem vyse pripomnéli, je Casto nahrazovano -i-; pfi hledani minimélnich part, v nichz bychom
fonologic¢nost rozdilu -e- a -é- dokazali, staci i Ceskd slovni zdsoba (pece - péce, vesele -
veselé). V psaném jazyce se v cizich slovech podobné jako u zminéného -6- vyskytuji dublety
a dubletni je po dlouhou dobu i vyslovnost zakonCeni (drogerie - drogérie, leukemie -

leukémie).



Zatimco zmnoZené kontakty s cizimi jazyky a pfejimani z nich mohly mit vliv na
promény fonologické stavby ceStiny, do roviny zvukovych realizaci se promitaji zejména
zmény komunikaénich situaci poslednich let. Také vyslovnost je ve spisovném jazyce
kodifikovédna, tato kodifikace vSak je zndma snad jen mluvnim profesiondlim a ani ti ji
nedodrzuji veskrze, protoZe samo osvojeni dokonalé spisovné vyslovnosti je dosti namahavé,
nebot znamend opusténi starych ndvykt a atrikulatnich mechanismi. Preskribovanou
spisovnou vyslovnost, kterd je (z praktickych divodl) prezentovdna jako odvozend od psané
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formy jazyka, jako ,,ndvod ke Cteni, ve vefejnych projevech nikoli pfed¢itanych mélokdo
dodrzuje. V minulosti, kdy byla zejména medidlni komunikace pevné drZena cenzurou a
autocenzurou a kdy se promluvy v rozhlase i televizi nendpadné predcitaly, bylo snad
dodrZeni zasad spisovnosti mozné, ale i tu byla spiSe snem neZ skutecnosti. I v té dob¢ ovsem
existoval vedle pomérné€ jednotné kodifikace u slov ¢eskych rozsahly soubor dublet u slov
cizich, jejz mohl zvladnost jen velmi zodpoveédny uZivatel jazyka. V dneSni spolec¢nosti, kterd
i ve vefejné komunikaci pozitivn€ hodnoti pfirozenost a bezprostfednost jedndni, je tlak na
dokonalou vyslovnost mensi a dokonce se zdd, Ze priliS pecliva vyslovnost by byla signalem
oficiéznosti, tedy signdlem z pragmatického hlediska negativnim. Kromé toho vstoupila po r.
1989 do vefejné komunikace ndhle novad skupina mluv¢ich k vefejnému vystupovani
nepfipravenych, ktefi si pfindSeli i na vefejnost své zvyklosti a ke zfetelné mluvé se
propracovavali postupné (napf. novi lidé vstupujici do politiky), do médii pak nastupuje nova
generace, pro nizZ uz staré métitko kultivované = spisovné a vdzané na kodifikovanou psanou
spisovnou cestinu nepocituje. A nova koncepce medidlni prace uvadi do studii také dalsi
mluvci, ktefi se piileZitostné vyslovuji k nejrizné€j$Sim vécem, reportér oslovuje kohokoli a
kdykoli a jeho projev neupraveny zvefejiiuje, aby dodal svému pofadu na autenticnosti. To
vse méni obraz zvuku, ktery z médii zazniva a v disledku pak méni i pfedstavu o tom, jak ma
vefejny mluveny projev vypadat.

Neni tfeba tu vypocitavat nedostatky, jimZ se mluv¢éi na vefejnosti navyhnou.
Sdostatek jim je vycitaji zejména starsi lidé, ktefi opakované do rozhlasu ¢i televize pisi a
telefonuji, aby na chyby (samoziejmé pfedev§im mluvnické, méné€ vyslovnostni) upozornili.
Jde o nepiesnost artikulace vokalti, nadmérné zjednodusovani souhldskovych skupin, ale i o
nevhodné Clenéni promluv a nevyraznou intonaci. Vcelku vhodné kritizuji ndpodobu cizi
(zejména anglické) vyslovnosti u vyrazil, jezZ maji stabilizované znéni Ceské a nejsou slovy
citaitovymi. Takova vyslovnost je vSak jen individudlnim poc€inem.

Zvukova podoba cestiny vefejné komunikace se dnes ptiblizuje znéni komunikace

nevefejné. Vzhledem k tomu, Ze vétSina zvukovych masmédii ma centrum v Praze, stdvd se



normou prazska varianta vyslovnosti, a to ptesto, Ze neodpovida dzu vychodni ¢asti republiky.
Limitem se tu stivd mozZnost jednoznacné percepce sdéleni, a i ten byva né€kdy pifekrocen,
zejména pii piiliS uvolnéné vyslovnosti vokalt (prijel/prejel ze Slovinska/Slovenska).
Nemuzeme vsak tvrdit, Ze by se mluvéi o zvukovou stranku svych vefejnych promluv viibec
nezajimali. Je soucdsti profesiondlni piipravy herct ¢i hlasateli, také politikové navstévuji
kurzy rétoriky nebo Siteji pojaté pozitivni komunikace, kde se pozornost dostane i zvukové
strance. Rétorika a jeji vyuka se stdvd médnim pfedmétem ve Skolach i kurzech pro vetejnost.
Vyslovnost je v nich vSak jen jednou slozkou celku. VéEtSinou se objevi pouceni o spisovnosti
nékterych realizaci, ale to zdaleka nestaci, protoZe cilem neni osvojeni nékolika poucek, ale
jejich prakticka aplikace v komunikaci ve vSech situacich. A to je moZné jen soustavnym
cvic¢enim, a to individudln€¢ vedenym, na néZ uz mélokdy zbyva Cas a ochota.

Zajem o uspéch komunikace vSak ma pozitivni vliv alesponi na vznik materiald, které
(1995), bohuzel dnes jiz ddvno rozebrand, potiebé zvlddnout vyslovnost cizich vlastnich jmen
slouzi slovni¢ek Cteme je spravné nebo teoretiétdji koncipované, ale méné dostupné knizky
Zemanovy, ve vyslovnosti cizich slov vyborn€ orientuje novy Akademicky slovnik cizich
slov. Ani dokonald vyslovnost kazdého slova vSak nezajisti srozumitelnost celku, pokud
mluvéi nedbd i na vhodné frazovani, to uz vSak nemuze zadnd piirucka zajistit, nebot’ je
odvozeno od obsahu sdéleni a jeho funkce. ZamySleni nad nejnovéjSimi promé&nami

foneticko-fonologické stavby ceStiny se tak pfesouvdna jinou rovinu, na rovinu dvah o

zodpovédnosti mluvciho za projev, ktery na vefejnosti pronasi.
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