Pak jsem nechal pohddky leet na podlaze détského pokoje
a od té doby jsem nenasel Zddnou knihu tak rozumnou.
G. K. Chesterton

SLOVO UVODEM

V prvni poloviné dvacatého stoleti se literatura pro déti a mlidez za-
¢ind postupné umélecky i spole¢ensky emancipovat, zaélefiovat se jako
skute¢né plnoprévnd souddst do kontextu na$i celondrodni literatury.
Literatura pro déti a mladez byla dlouho chdpéana pfredev§im jako pro-
stfedek vychovny, pedagogicky a esteticka troven dél pro déti — i kdy#
se dockala teoretického ocenéni — byla povaZovina spife za néco okra-
jového, za cosi navic. Moderni pfistup k literatufe pro déti, silici béhem
prvni poloviny dvacétého stoleti, klade ¢im dal vétsi diiraz na jeji funkci
estetickou, aniz by oviem popiral jeji specifika, odvijejici se od zvl4st-
nich potieb détského étenafte.

Podcefiovani nutnosti umélecké Grovné v knihdch pro déti, jeji pod-
fizovani funkcim vychovného charakteru (majici kofeny v samych po-
¢atcich intenciondlni cetby déti a mlddeZe a vyrazné posilované béhem
celého devatenactého stoleti), chdpani beletrie pro déti témé¥ jako hra-
ni¢niho utvaru, jakési beletrizované vychovné ¢i nauéné ptirucky, bylo
blizce spojeno s podcefiovinim ditéte jako plnohodnotné osobnosti,
s chépanim détstvi jako pouhého nezbytného tdobi, jeZ je nutno piekle-
nout na cesté k dospélosti a které neni rovnocenné pozdéj$im obdobim
lidského Zivota, neni obdobim svébytnym.

Emancipace literatury pro déti a mladez jde proto ruku v ruce s eman-
cipaci osobnosti ditéte a pfiznanim néleZité hodnoty détstvi. Pfinejmensim
v nasi euroamerické civilizaci je tato emancipace do zna¢né miry dédic-
tvim dvacatého stoleti, jednim z jeho dédictvi pozitivnich, byt se zd4 velmi
pravdépodobné, Ze k ni vyrazné ptispéla, nebo ji pfinejmensim urychlila,
otfasajici historicka zkuSenost lidstva prochazejiciho nejprve prvni a poté
druhou svétovou valkou a nuceného vyrovnévat se s diktaturami, nebyva-
lou politickou i lidskou zviili, vyvrazdovanim & genocidami.

Névrat ke kofentim patfi k osvédéenym cestdm hled4ni opory a jis-
tot. Docenéni détstvi se v priibéhu dvacitého stoletf stalo jednim z pro-
jevh tohoto nédvratu, a to ani ne ve formé nostalgického ohliZeni se zpét,
ale ve formé hledéni a vysokého hodnoceni prvotniho, méilo deformova-
ného détského svéta.’

1 Pfiznani vyznamu détstvi, ptipadné trvalé existence nékterych aspektt tohoto stddia
ontogenetického vyvoje béhem celého Zivota, tato schopnost alespoii ¢dsteéné ,ziistat



Pot4tky tohoto hled4ni a s nim spojeného piiznévani naleZitého
mista literatufe pro déti a mlddeZ také u nds vyrazné podpofila prvni
svétova vélka a dal$i vyvoj je potvrdil. Postupné piizptisobovani a ptibli-
¥ovéni vyvoje literatury pro déti a mléddez a vyvoje literatury pro dospélé
vedlo k tomu, Ze zadala byt zvét§ujicim se okruhem odborné vefejnosti
i samych tviircti nahliZena jako nedilnd souddst celondrodni literatury.
Uvédomovani si této nedflnosti se projevovalo ptedeviim pozvolnym
uplatiiovanim ndroénych poZadavki literdrni kritiky a jisté &asti dospé-
Iych étenaft na knihy pro déti a mladez. V mensi mite pak rovnéz tim, Ze
détem vénovali pozornost také piedni tviirci literatury pro dospéle. Toto
sméfovani se zvlasté zfetelné zacalo projevovat ve 30. letech a v nové
spoledenské situaci po vzniku protektordtu ziskalo novy vyznam.

V dobé narodniho ohroZeni po Mnichovu a za protektordtu zdjem
o literaturu pro déti nabyvéa zcela zdkonité vyrazného spolecenského
rozméru. DEti jsou totiZ budoucnosti niroda, jehoZ sama existence, ne-
jenom svébytnost, je vazné ohroZena.

Difiraz na déti jako pfi§ti obéany piijima rovnéZ komunistickd moc
po unoru 1948. Ale pfistup k literatufe pro déti se opét méni. Touha po
narodni svobodé, spojend s prohloubenim z4jmu o déti na poli literar-
nim, ediénim a literdrnévédném, pfinesla v dobé okupace (pfes problé-
my s cenzurou i — zv14§té od roku 1943 — omezovanymi ptidély papiru)
na$i literatufe pro déti a mladeZ moznost rozvijet se, hledat, objevovat
a kvalitativné rfist. Totalitn{ p¥istup potinorovych let jeji vyvoj posko-
zuje, omezuje a brzdi. Opét totiz nabyva krajni diilezitosti aspekt vy-
chovny, tentokrat ideologicky vychovny. Zastitovany rychle degradujici-
mi velkymi slovy a politickymi hesly se vraceji utilitarismus i podcenéni
estetické funkce v détské literatufe (snad jen s tim rozdilem, Ze oboji
vstupuje nyni se socialistickym realismem rovnéz do literatury pro do-
spélé, literatura pro déti tedy vlastné uz neni odstavena na okraj vyvoje
nérodni literatury, ale ponékud absurdnim zptisobem se znovu potvrzu-
je jeji nedilnost).

Ponévad? pohadku lze poklddat za stéZejni Zanr literatury pro déti,
snahy o prosazeni pozadavku umélecké kvality, pokusy o uméelecky na-
roénou tvorbu i o vét$i zastoupeni celondrodné oceniovanych autort v li-
teratufe pro déti a mlddez se projevuji vyrazné prave na ni.

Za vyznamny poéin zde miiZeme povazovat uz uspé$nou snahu
Karla Capka o sestaveni a vydani souboru soudobych autorskych po-

ditétem” potom v praxi u autord velice fasto ede k vytvareni takové literatury pro
déti, ktera je s to oslovovat jak déti, tak dosps lati napf. o tak vyznam-
nych osobnostech svétové literatury pro d byla Tove Janssonova
(potétek jejfhoZ poetického pohadkoveho ¢ 0 1 lezi, a ne ndhodou, na
kraji vélky, v roce 1939 — viz JANSSONOV tinkem. Praha: Albatros,
1999, Uvodn slovo, s. 5) nebo Astrid Lindgrenova 2 mnoho dalsich.



hadek, tiisvazkovou Nisi pohddek z let 1918, 1919 a 1920. Opravdovym
pfedznamendnim moderntho vyvoje této vétve ¢eské pohadky byly nej-
lepsi pohadky Jifiho Mahena, jednim z jejich nejdilezitéj$ich zdklad-
nich kament pak jsou pohéddky Karla Capka, respektive Josefa Capka.
Tticata léta potom znamenaji nejenom knizni vydani Devatera pohddek,
ale rovnéz vstup daldich zésadnich knih do ¢eského literarniho kontex-
tu: Vanéurova Kubuly a Kuby Kubikuly, nékolika vyznamnych knih Josefa
Lady nebo Sekorova Ferdy Mravence.

Ani literarni pohadka v desatych a zvlasté dvacatych nebo tficitych
letech dvacatého stoleti nezfistidva stranou. Méla ve dvacatém stoleti
na¢ navazovat, ponévadZ pohddky Bozeny Némcové a Karla Jaromira
Erbena jsou privem poklddiny nejen za zakladni dila éetby mladeze,
ale i zékladni dila Ceské literatury viibec. Na Erbena a Némcovou po
svém navazal FrantiSek Barto$ svou Kytici, ve dvacatém stoleti jejich dé-
dictvi rozvij také Barto§tiv ndsledovnik VAclav Riha-Tille, Jan Franti$ek
Hruska, Jindfich Simon Baar nebo Josef Stefan Kubin.

Oblibenost pohddky a jeji viznam v ¢eském literdrnim kontextu, ne-
pochybné prevySujici vyznam tohoto Zinru v mnoha jinych literaturach,
vedla oviem v edi¢ni oblasti k nadprodukci (navracejici se v uréitych
vlnach) a ¢asto dokonce k diletantstvi p#i zpracovani vychozich lido-
vych litek (nejednou ovSem piebiranych z diivéjsich literdrnich tiprav)
a k jejich nekoneénému rozméltiovani, i k neumélym pokuséim v pohad-
ce autorské, zabfedlym do postupii vychovnych pohadek-povidek stoleti
devatenactého. Ve spojeni se skute¢nosti, Ze byla pievypravéni lidovych
pohadek leckdy pfedkliddna détem v podobé vybért edi¢né zcela ne-
koncep¢nich a ke zvlastnostem détského vnimatele nepfihliZejicich, to
vedlo k profanaci Zanru a nasledné, celkem pfirozené, ke kritickym vy-
hradam proti lidové pohéddce a jejim literarnim adaptacim, pfedev§im
pokud maji byt ¢etbou déti. Spory o pohadku a jeji misto v literatufe
vedlo uz stoleti devatenacté, ve dvacatém se viak rozhotely s novou, ne-
byvalou silou. Vyrazné propukly roku 1913 a viceméné definitivné byly
uzavieny pravé v letech Ctyficatych (a ackoli nalezneme obdobu bojt
o pohddku také v jinych evropskych literaturach, v souvislosti se speci-
fickym postavenim Zanru v nasi kultufe byl i spor o néj u nds intenziv-
néjsi nez jinde?).

Vytky smérované k pohéddce byly oviem zphsobovany také, a vétsi-
nou prvofad¢, utilitdrné racionalistickym piistupem k ni. Pfi prevladaji-
ci preferenci tzv. realistické cetby, kterd méla pomahat pfipravit dité na
budouci Zivot, a zdiirazfiovala proto tzv. praktické stranky Zivota a spo-
le¢enské zaclenéni jednotlivce, jevil se mnoha kritikim pohadky tento

2 Jak tuhy Zivot mél u nds boj o pohadku, probihajici v jakychsi vinich, si lze uvédomit
i nad Détskou literaturou ceskou Otakara Pospi8ila a V. F. Suka (Stdtni nakladatelstvi,
Praha 1924), v niZ autofi pokladajf spor za definitivné vyfefeny, a to vitézstvim zastdn-
cli zanru (viz s. 77).



zanr ve své tradi¢ni podobé jako unik od skute¢nosti a leckdy i jako cosi
pro osobnostni a rozumovy vyvoj ditéte pfimo §kodlivého. Toto naprosté
nepochopeni lidové pohddky vedlo rovnéz ke specifickym pozadavkiim
na pohddku novou, reformovanou (autorskou), sluZebnou - co# ptes
rizzné pokusy a tdpani v této oblasti piisné racionalistickych poh4dek-
-nepohédek vyvrcholilo aZ v pohéddce socialistickorealistické.

OdtrZenost od skuteénosti byla ozna¢ovéna za zdkladni charakteris-
ticky rys pohddky nejednou i jejimi zastdnci. Tak napifklad Karel Ca-
pek v Lumiru roku 19303 napsal, %e ,pfimo k povaze pohddek nale Jistd
poloskutecnost, odpoutanost od aktudini a blizké skutednosti, uvolnéni vztahi:
k redinému a vdiné uzndvanému svétu“s. Imaginativnost, fantazii a vlastn{
svét neshodujici se v mnohém se svétem existujicim okolo nés nelze sa-
mozfejmé pohddce uptit. Se vztahem k realité samé je to viak pongkud
sloZitéjii.

Pohddka neni v pravém slova smyslu ani Capkovou poloskute&nost,
natoZ pak néjakou antirealitou. Je spi¥e specificky podanym podoben-
stvim o realité, pfesnéji feteno kédovanou vypovédi o podstaté reality
- o zdkladnich principech lidského Zivota, spoletnosti, svéta, o nepfe-
krotitelném t4du. Z toho zcela ptirozené vyplyvé také pohadkovs ,der-
nobilost” - zdklady jsou totiZ vidycky jasné — bud pevné, nebo chatrné,
dobré, nebo zlé.

Ctyticat4 1éta jsou ve vivoji #anru dédici let predchozich, zejména
tiicatych. Vést pfesnou hranici mezi lety 1939 a 1940 nelze — mnoho knih
vzniklych pied okupaci vy$lo pozdéji, z druhé strany pocit ohroZeni na-
rodni existence byl u nds piitomen uZ na konci tficitych let, autorské
osobnosti, které vstoupily do literatury ve dvacétych nebo tticitych le-
tech, pokracuji v tvorbé v letech étyficatych. Ta jsou léty tffbeni hodnot,
nového kladeni otdzek a pokust o feSeni otdzek starych i léty nejasnosti
a tapani.

3  Tento jeho esej, K teorii pohddky, byl posléze zatazen do knihy Marsyas ¢ili Na okraj
literatury (1931).

4 CAPEK, K. Marsyas ¢ili Na okraj literatury. Praha: Aventium, 1931. K theorii pohédky,
5. 98.



