LITERATURA PRO DETI A MLADEZ

Tvorba pro ¢tenaie mladsich vékovych kategorii byla i v protektoratu standardni soudasti kniZniho trhu,
ktery se snaZil uspokojit poZadavky a vkus kupujicich. Soudasng se viak tato literatura vyrovnavala
s didaktickymi naroky pedagogti, kritikii a dalsich, kteii ji chéapali jako prostiedek vichovy a kultivace
adresatii, a zaroveti se stile nartistajicim pfesvédéenim, charakteristickym pro celé mezivileéné obdobi, 7e
sviij socidlni tikol tento typ literatury naplni, jen kdyz jednotliva dila budou mit naleZitou uméleckou hodnotu.
Tento pohyb byl dlouhodobé utvifen plirozenymi proménami moderni spole¢nosti, k nimZ patfilo i
nartistajici védomi viznamu a specifiénosti détstvi a dospivini, na konei tficitych let jej vSak umocnila rovné#
aktudlni politickd situace. Némecka okupace a sni spojeny pocit ohroZeni niroda nasobily pozornost
vénovancu vemu, co mélo utvafet jeho budoucnost a mravni, hodnotovou a kulturni orientaci i
pohédky pro ty nejmensi, o ¢etbu pro déti skolniho véku nebo o knihy pro tu vékovou kategorii, v niZ se
literatura jiZ za¢ind $tépit na ¢etbu pro chlapce a divky — méla byt &im dal vice respektovina jako Zivotné
diileZitd soucast narodniho pisemnictvi. A tomu odpovidala i snaha o jeji umélecké zrovnopravnéni.

Souviselo to i s nartistajicim zdjmem ¢tenaid a nakladateld. Podle dobovyeh bilanénich hodnoceni bylo v roce
1939 pro nedospélé ¢tendfe vydano 163 knih, z toho 157 novinek, mezi nimi# prevazovaly zdbavné knihy, divéi
Cetba, dobrodruZné a skautské knizky, literatura s pfirodni tematikou a nauéna (poezie byla zastoupena pouze
jednou plvedni sbirkou a tfemi reedicemi). V nasledujicim roce 1940 bylo vydano 273 kniZnich novinek, mezi
nimiz opét stéZejni misto zaujimaly povidky ze Zivota, poh4dky a divé{ detba.s® Novéjsi prameny do kategorie
literatury pro déti a mladeZ v roce 1941 Fadi 279 vydanych titul§ a 276 tituld v roce 1942. V souladu s restrikcemi
po nastupu Heydricha a vyhroeujici se valeénou situaci doslo v roce 1943 k poklesu na 170 a v roce 1944 na 116

knih.482

B0OJ 0 KRASNOU KNIHU PRO MLADEZ

Nositelem dobové ambice proménit soufasny neuspokojivy stav literatury pro mlidez nebyli ani tak
spisovatelé, jako spise pedagogové, nakladatelé, kritici a teoretici; jejich platformou pak byla fada periodik,
napiiklad Cesky uditel, Moravskoslezsky ucitel, Narodni uditel, Komenskyj. Jediné periodikum specializujici
se do roku 1944 vyhradné na literaturu pro mladeZ bylo uZ p¥i svém zaloZeni v roce 1913 p¥iznadné
pojmenovino Uhor, tedy slovem oznadujicim pole do¢asné leZici ladem, které by mélo byt zirodnéno. A
vymluvné také je, Ze nikdy nebyla udélena zvlastni cena za teoretickou préci o détské literatufe, kterou tento
¢asopis vypsal po smrii stfedoSkolského uditele, spisovatele a literarniho kritika Vaclava Frantiska Suka
(1934) a nazval ji jeho jménem. V roce 1940 se pfitom v Uhoru konstatuje, Ze je to proto, e se dosud nenasla

#adna prace, ktera by si ji zaslouZila.
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Pro Skolskou komisi uéitelit narodnich kol bylo napfiklad zKlaméanim, kdyZ v roce 1940 zorganizovala
pritzkum détské éetby na zakladé toho, které knihy dostavaji zaci darem k Vénoedm. TiebaZe v této anketé logicky
zvitézila Babitka Bozeny Némcové a v zavésu za ni dila Jirdskova, Erbenova a dalsich Klasiki, z dél intencionalné
vznikajicich pro déti a mladeZ se na prvnim misté ocitli Jaromira Hiittlové, Jaroslav Foglar a také Vladimir Watzke
(publikujici pod pseudonymy Eva MareSova a Vlada Zika) a dalsi autofi popularni konzumni éetby.

Za viznamny kolektivni poéin a krok k népravé byl v kontextu dobového my3leni o détské literatufe

povaZovin sbornik Literatura pro mladez 1940 (1940, rozsit.
broénského SDRUZENT PRO VYCHOVU MLADEZE LITERATUROU A UMENfM, piisobiciho pii tamni Ustfedni

1941), jenZ byl jednim z pracovnich vystupil

pedagogické knihovné.

Sbornik byl kencipovin jako série diléich kritickjch stati a posudkii zahrnujicich Sirokou zanrovou $kalu
poéinaje knihami pro nejmladéi (Antonin Gala) pfes poezii a dobrodruZnou a humeristickou literaturu (FrantiSek
Tendik), prozy ze Jivota déti a historické (Oldfich Audy), piirodopisné knihy a cestopisy (Vladimir Pazourek) aZ
po divéi éetbu (Norbert Cerny), literaturu inspirovanou moderni technikou a ¢asopiseckou produkei (Rudolf
Hrdligka). Vstupn( stat Frantiska HoleSovského vénovana ilustracim se pokusila formulovat také poZadavky na
grafickou podobu knih. Celek byl soucasniky hodnocen jako projev diirazu na pravdivost literarnich vipovédi,
ktery odmita povrehni a femeslné stereotypy.

K diskusim o nutnosti reformy literatury pro déti a mladez patfily otdzky, nakolik se drZet pedagogickych,
utilitaristickych a ideologickjch postulatii a nakolik ji vnimat jako soutast literatury vpravdé umélecké, jakoz
i to, zda a nakolik regulovat kni#ni produkei tak, aby détsti adresati nebyli ohroZovani nevhodnou ¢etbou.

Dokladem didakticko-utilitaristického piistupu k problematice méiZe byt publikace JAROSLAVA FREYE Boj

o pohddku (1942), ktera dobovou potfebu ochranit nejen détského ¢tenate pied nepatfi¢nymi vlivy vyjadiila

zpiisobem znadné provokativnim. Navdzala totif na postoje, které byly v éeském prostiedi pFitomny

pfinejmen$im od roku 1913 (kdy byl v prvnim ro¢niku Uhoru otistén ¢lanek Jaroslava Petrboka Pry¢

s pohddkou!), a proklamovala tezi, Ze tradiéni lidova pohéadka a jejf novodobé adaptace détskym ¢tenaitim

Zkodi, nebot je hodnotové a psychologicky nepfipravuji na to, co je v dospélosti doopravdy ¢eké. Frey na

zakladé véeného a ideového rozboru textd Bozeny Némcové a K. J. Erbena totiZ tvrdil, Ze vzory a idedly, které

tetba pohadek nabizi, jsou pro prakticky Zivot nepouzitelné a zavadgjici, coZ navic jejich détsti adresati nejsou

sto v diisledku své nizéi rozumové vyspélosti rozpoznat. Pohadky tak podle néj nejenze neukazuji Jideal
lovéka, co je povinnosti kazdé détské knihy, nybrz mohou dokonce vyvolavati i vlivy nezadouci® 483

Zensky ideél je podle Freye v pohadkich ztotoinén s povrchni krasou a zikladni vlastnosti viech divéich

hrdinek je vdavekehtivost. MuZ§ti hrdinové, napiiklad hloupy Honza, jsou sice silni, nebojacni, ale od princii se

pFili§ nelidi, ,a% snad na to, Ze maji jedté méné filipa neZ oni®.+5 Smyslem jejich Zivota je ziskat princeznu a triin.

Naproti tomu préce ma v pohddkach velmi malou cenu — a kdy? ui je hrdina k n&jaké donucen, sdhne zacasté ke

kouzlu. Ani hodnota lidského Zivota neni docengna, nebot pohadky obsahuji spoustu nasilnosti, surovostf, valek

a hritzngch poprav, ale i dalsi nechutnosti: farod&jnice koupajici se v lidské krvi, ufezané lidské tidy, lidské lebky
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a hnaty, lidojedstvi apod. B&%né je také nemoralni chovani hrdind, jez pFedstavuji kradeZe, podvedy a l7i. Virazné
kritice Frey podrobuje iluzivnost dobrych konceti. To vie podle Freye znamena, Ze pohadky lze détem predkladat
jen po p{sném vybéru nezdvadnych syzetii a jejich nalezitych Gpravach.

Freyova tvrzeni pochopitelné neziistala bez odezvy a byla podstatnou éasti dobové kritiky vice ¢i méné
odmitnuta. Frantiek Kovirna v Kritickém mési¢niku (1942) pfitom zdiraznil, Ze takovito rozumaisky
nahled na beletrii vyrfistd z pfecefiovani v§znamu moralky a viychovnych kol literatury, aniz si
neuvédomuje, e uméni ,vZdy vlastné zavisi na ,pohadkovém’ smyslu svéta“.

Protipolem Freyova piistupu se v dobovém kontextu stala o piil roku starsi kniZné vydané pfednaska O
knihu pro mlade? (1941), v niZ BEDRICH FUCIK konstatoval, Ze d&j pohddek nebyvéa téméf nikdy ve smyslu
pficiny a nasledku logicky, aviak détskd imaginace a schopnost asociativniho my$leni je schopna pfetvifet
&tené v celek. Narodni pohddky pfitom maji svou vnitini vys§i, basnickou, dhrnnou logiku: ,\V pohadkach
vitézi vidy, ale nemechanicky a nemoralisticky, nybrZ po zdkonu nejvy$si spravedlnosti — dobro, radost,
nadé&e, a vidycky podléhaji mocnosti zla a temnot. Nespliiuji tedy pohadky jen poZadavek esteti¢na a
zabavnosti, nybr# jsou pies vSechny ukrutnosti, s kterymi se tam setkivime a jeZ nejsou nikterak bez
vyznamu, hluboce etické, cheete-li vichovné, vidycky fadi, vidvcky soudi. A téméf vidycky zabiraji cely Zivot
a cely osud ¢lovéka. Nikdy v nich nejde o hru, o pouhou epizodu v Zivot&, nybrz o sim osud.“+8¢

Fuéik vtéto stati kritizoval i nekompetentnost posuzovatelli, ktefi pii hodnoceni knizni produkee
nedokazou potla¢it sva pedagogicka vichodiska, jakkoliv je teoreticky popiraji. To podle né&j zptisobuje nizkou
firoveii a nepilivodnost soufasné literatury pro d&ti a mlade¥, psané pfevainé ,nebasniky* femeslné
imitujicimi (ispd&né vzory. Samo kritérium vychovnosti Fuéik nezpochybnil — pouze zdiraznil, Ze vychova se
miiZe uskute¢fiovat jediné prostfednictvim opravdovych uméleckych ¢infi. I on byl oviem presvédéen, Ze je
nezbytné regulovat, co se détem a mladym ¢tendftim nabizi. A¢ profesi nakladatel, zisadné polemizoval
s komerénim pojetim nakladatelské ¢innosti, kterd zneuziva k ekonomickému prospéchu literarni brak, misto
aby jej blokovala. Tim se podilel na utvafeni dobového despektu k popularni literatufe.

FRANTISEK BULANEK DLOUHAN se viiéi Fu¢ikove stati, ,tvrdosijné a itoéné jednostranné®, vymezil studii
INovost“v pisemnictvi pro mladez (1941). Akceptuje v ni jak poZadavek uméleckosti, tak mnohé oponentovy
postfehy, napiiklad uméleckou silu prostoty, poZadavek na ,vnitfni dobrodruzstvi®, které nespociva jen
v atraktivnich zépletkach, Na rozdil od Fuéika vSak Dlouhdn nepracuje s duchovni pfedstavou nadosobniho
obecného Fadu, k nému# se opravdové uméni pfiblizuje. Na zikladé historického i soutasného materialu,
napfiklad tvorby Nezvalovy, zkouma4, jakych podob nab$va modernisticky postulat novosti a nakolik pfispiva
k formoviani literatury, jeZ musi respektovat svého specifického adresata, a dochazi k tezi: ,Sledujeme-li vivoj
uméni, poznavame jasné, e vechen jeho rist, vSechny jeho vykyvy jsou cestou od novosti k novosti.”
Soudasné viak jiZ v titulu své prace slovo ,novost” vklada do uvozovek. Ve stiedu jeho zijmu je totiz napéti

mezi statickymi a v d&jinach proménlivimi rysy détské literatury. Novost nepovaZuje automaticky za
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hodnotu, nybrz za vyzvu. Zdroj kvality dila vidi ,,v¥hradné v mnohosti a prudkosti spisovatelovy lasky ke svétu
a k lidem*“ 487 tedy v autenti¢nosti vipovédi a spisovatelové schopnosti adekvétné oslovit détského adreséta.

PoOHADKA

Pohddka jake jeden z klicovych zinr(i byla za protektoratu povaZovana za dileZitou souédst narodniho
dédictvi a stala se nejvydavan&j$im typem literatury pro déti. Jestlize Otakar PospiSil pfi hodnoceni trhu
détskych knih za rok 1939 v Uhoru musel konstatovat, Ze ve srovnani .s dobou pied 5 aZ 6 lety zijem o
pohadku veelku velmi poklesa®,#% o rok pozdéji jiz oznamuje nebyvaly nariist: oproti deseti kniham vydanym
v roce 1939 se pocet svazkii pohadek v roce 1940 navysil na 66.

Skala kniZni produkee byla oviem znaéné rfiznoroda. DilleZitou souasti trhu byly hojné reedice a adaptace
Klasickych pohadek, vedle toho se vSak jejich psani vénovali i spisovatelé se zietelnymi uméleckymi
aspiracemi, zejména J. §. Kubin, Pavel Eisner, Ondej Sekora, Josef Menzel & Pavel Nauman.

Ze Ctenai'ského pohledu byly pfitazlivé i pohadkou inspirované knizky €isté zabavného, konzumniho &teni.
Z produkee pro nejmensi k nim patfila nap¥iklad knizka FRANTISKA SALKA s — Cyrilem KotySanem nakreslenou —
postaviCkou Sotka jménem Srdi¢ko (Ze Srdicka do srdi¢ka, 1940), oblibeny Musdk Pistula (1940) VLADI ZIKY nebo
také série obrazkovych kniZek o malém chlapei-Certikovi Marbulinkovi, které vychézely piivodné jiz ve t¥icatych
letech a které pro nakladatelstvi Zmatlik a Pali¢ka maloval Frantiek Smatka a veri doprovazelo nékolik autorti:
napi. Marbulinek vitda jaro; Marbulinek v nebi (obé 1941); Marbulinek, Kaspdrek a Bobi ve skole (1942).
Vydavéany byly také tituly autorky proz pro divky JULIE BRoZoVE-MALE (Stédrovederni pohadky, 1941; Pohddky
z tidoli kralovny sni, 1942; Duhovy kruh, 1944).

Krajni poly pohadkové produkece utvifely na jedné strané publikace komeréni, sdzejici na ¢tenaisky
popularni produkty i na zvi$eny zijmem o narodni minulost, a na strané druhé tvorba vyriistajici z pocitu, ze
tradiéné pojaty Zanr pohadky byl jiZ vy¢erpan a vyZaduje inovaci. Pohadku je proto nutné proménit, posunout
a aktualizovat, at jiz tim, Ze znovu a zjiného Ghlu nahlédneme zkonvencionalizovanou tradici a nové
aktualizujeme folklorni odkaz, anebo za¢neme vytvifet pohddky tematicky situované do pfitomného
moderniho svéta.

Takfka symbolickym vyjad¥enim dobové snahy modernizovat Zinr pohadky je préza Zub dasu (1942)
heretky LILLY HODACOVE, kterou lze ¢ist také jako za pFib&hem skryty pfispévek do probihajicich diskusi o

povaze zanru. Vypravi totiZ o tom, co se stane s pohadkovym svétem, kdyZ do ného pronikne éas.

Cas zasahoval i do promén protektoritni atmosféry, které urcovaly, kdo a co miiZe publikovat a také, jak to
bude ¢teno. Na jejim pocatku bylo kupiikladu moZné, aby vySel Karlem Svolinskym ilustrovany reprezentativni
soubor viceméné tradiéné pojatych Pohddek z tohoto i onoho svéta (1940), jehoZ autorka OLGA SCHEINPFLUGOVA
byla pro rezim nepohodln4, a to nejen jako Zena Karla Capka, ale i jako virazn4 literarni a divadelni osobnost. Jen
do roku 1942 mohl publikovat détskymi étenafi milovany JOSEF LADA, z jehoi pohidkové tvorby nové vstoupila

do protektoritniho kontextu dvojice knih Bubdci a hastrmani (1939) a Pohddky naruby (1939), humorné
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zaclefiujici pohadkové prvky do obrazu soudobé éeské vesnice, ale také pfevracejiei tradiéni motivy a sy¥ety. Obé
jsou datovany rokem 1939, prvni z nich viak vy$la jiz k Vanociim 1938. Bez uvedeni roku vydani dostali étenafi po
okupaci do rukou Carovné dédictvi VAcLAVA REZACE (1939), které vzniklo za druhé republiky jako snadno &itelna
pohadkové alegorie vyzyvajici ke vzdoru viiéi tyranskému diktatorovi, nadto prostoupeni levicovym
kolektivismem a socialnim akcentem. Vitézstvi éeského vojaka nad zlym kouzelnikem Bi§dmem bylo v roce 1939
vyobrazeno v knize JAROMIRA JOHNA Vojdéek Hubdéek a jeho pout do mohameddnského nebe (s podtitulem
Podivuhodné prihody ceského vojéka ve svétové vilee), kterd vznikla rozpracovanim jednoho textu autorovy

prvotiny Listy z vojny, jeZ psal jsem svému synovi (1917).

Hled4ni jiné tradice

Vyznamnym pocinem, ktery respektoval piinos klasikii ¢eské pohddky Erbena a Némeové, ale zdroveri se
snail jeji obraz podstatné rozsifit i o texty doposud opomijené, byla dvojice publikaci Ceskij Honza (1940) a
Ceské pohadky (1944). Jejich editor, slavista a etnograf J1ki HORAK, vedeny snahou prokézat §ifi a bohatstvi
narodniho folkloru, do nich zadlenil jak pohadky otekavatelné, tak i méné znamé, naptiklad z moravskjch
sbérli proviadénych BeneSem Methodem Kuldou. Zdiiraznéni jejich éeskosti mélo v dobovém kontextu
zietelné viznamy vlastenecké — v prvnim vyboru nesené i volbou typického narodniho hrdiny, ktery navzdory
své zdanlivé hlouposti vZdy nad kazdym vyhraje.

A¥ na sporadické vijimky, kdy Hordk vyu¥il vlastni etnografickou praci (napf. pohidka O Jifikovi z Ceskych
pohddek), pracoval s literdrnimi adaptacemi jinych sbérateld ~ a tfebaZe s jednotlivimi vypravénimi zachézel
pomérné volné, soufasné se snazil zachovat osobitost stylu plivodnich autorii. Jeho Gpravy jsou kultivované,
podloZené bezpecnou znalosti folklorniho materidlu a soudasné vedené snahou napomoci jeho lep3i
srozumitelnosti pro sou¢asného adresata. Uvazlivé pracoval s dialektem, nahrazoval archaismy a modernizoval
vétnou stavbu, piipadné provadél drobné Skrty a véend, interpretaéni doplnéni. V ¢ase sporil o pohadku tak
Horakovy vybory jako vzor bezdééné vstoupily do polemik o pfipustnosti a vhodnosti textologickych tiprav
zastaravajicich v¥chozich textii, které maji byt adekvatné zprostfedkovany soudasnym détem.

Inspirace folklorni pohadkou byla za protektoratu silna i proto, Ze umoZiovala vyjadfovat sepéti se zemi,
krajem a venkovskou tradiei, z niZz mé&l esky narod vyriistat. Velké mnoZstvim textii tak z lidové tradice
védomé téZilo, nicméné ji nechtélo interpretovat jako archivalni zaleZitost, nybr# jako souddst Zité
pfitomnosti. Nepfehlédnutelnou na kniZnim trhu se tak stala étvefice oblibenych objemnych publikaci
Spalicek nasich nejkrasnéjsich pohadek (1940), Spalidek nasich nejkrasngjgich bachorek, Spalicek nasich
nejkrasnéjsich povésti (oboji 1941) a .§palféek nasich nejkrasnéjsich bajek (1942). Jejich pofadatelem byl
spisovatel, piekladatel a publicista Josef Cheth Novotny vystupujici pod jménem KUzMa, ktery sice nebyl
profesiondlni editor, nicméné se snazil narodni kulturni tradici nejen oslavit, ale také rozvijet; do svych
vybort tudi¥ zaFadil literArni adaptace latek lidovych i texty autorské, a to od textfi starodeskych pres produkei
19. stoleti a% po tvorbu soudobou. (Mezi autory tak lze najit Josefa Stefana Kubfna, Jifiho Mahena, Josefa

485



Spilku, Frafiu Srimka, Adolfa Weniga a nékteré dalsi, méné znimé, jako Dominika Filipa a zvIa§té piislusniky
star$i generace Karla Vika ¢ Adolfa Datika.) Podobné k tomuto tikolu pfistoupila také EvA HERTLOVA v
publikaci Kouzelny véjiF s podtitulem Vijbér ndrodnich pohddek a povésti ze vsech dob a krajit Ceskyjch a
moravskych (1942). Promyslené komponovanym priifezem ¢eskou pohadkou lidovou i autorskou byla
reprezentativni a umé&lecky velmi piisobivd kniha Kouzelna lucerna (1943) uspofddand bésnikem
JAROSLAVEM SEIFERTEM.

Zmnoha shornikii autorskych adaptaci i piivodnich pohadek svazanych s folklorni tradici Moravy lze
jmenovat JOSEFEM KOUDELAKEM uspofddanou publikaci Matefidouska s vimluvnym podtitulem Pohddky
z Hané (1944), piipadné Kvéty nasi zemé (1944) editora ZDENKA BARA,

Rovnoviha mezi optimédlni znalosti folklorniho materidlu a kultivovanou literdrni dovednosti
spoluutvafela v roce 1941 vydany soubor osmnacti ,pohadek lagského lidu“ nazvany Bo#i zemé. Jeho autor,
prozaik KAREL DVORACEK, ktery zemfel tésné po vilce na nasledky véznéni, v ném piedstavil neotfelé krajové
varianty oblibenych pohadkovich syZetli, jakoZ i syZety dosud neznidmé a pozoruhodné ze étenafského i
etnografického hlediska. La$ského nafedi pfi jejich vypravovani pfitom vyuZival zpisobem, ktery jeho
pohédky regionalné ukotvil a zachoval jim néleZity vypravéésky a lidovy kolorit, ziroveii vSak nebyl pfekazkou
pro étenafe zjinych oblasti. Dvoiackovim pohadkdm nechybi smysl pro humer a nadhled nad lidskymi
skutky, ale ani zboZnost, ktera tu je tematizovana jako pfirozena soudast Zivota. Nenasilné do nich vstupuje i
socidlni skute¢nost — pohadkova schémata, postavy a typy tak nabjyvaji realistickych rysii, sou¢asné viak
apeluji na etiku byti, jeZ se musi vyrovnévat s protikladnosti dobra a zla. Vyjadiuji viru v élovéku a v existenci
nadosobniho fadu.

S pohadkovymi postavami jako s realisticky pojatymi lidskymi typy pracoval také JAROSLAV JANOUCH, kdyi
ve volnych adaptacich, ohlasovych textech a piivodnich pohadkach usiloval s humorem vyjadiit sviij zdjem o
floveka a etickou a socidlni situaci, v niZ je mu dano Zit (Pohddka za pohadkou, 1941; Kiistalové zreadlo,
1944 — pfepracovana verze knihy Rozmarné pohadky, 1937).

Mezi pohddkou, povésti a povidkou osciluje FRANTISEK HERMANEK v Pohadkdch starého rdakosi (1942),
které vyuzivaji folklorni motivy jako odrazi$té pro autorovo imaginativni vyjadfeni vztahu k jiznim Cecham a
jejich historické tradici. Mytizujici ukotvenost v prostoru je piiznaéné rovnéZ pro Pohddky ze Zapomenuté
zemé (1941), které DOMINIK FILIP situoval do vichodnich Cech, pojimanych jake krajina prostoupend
tajemnymi piirodnimi bytostmi podfizenymi svébytnému fadu, na coZ ¢asto bolestivé nariZeji lidé, kteff do
ni pfichazeji a snazi se ji ovladnout.

Kraj domova se stal oporou a inspiraci dal§im tviiretim: nap¥iklad Hana JINDRICHU SPACILOVI v Zdzracné
halené (1940) & Valassko FRANTISKU HORECKOVI v triptychu Kdyz rozkvéta kaprad (oboji 1944).

Vesnicky prostor a tradiéni pohadkové motivy ve své kultivované, le¢ didakti¢nosti oslabované tvorbé pro
men$i déti vyuZival JAROSLAV HLOUSEK. V Makové panence (1944) propojil parafraze lidovych pohadek a

486

udilo viecka
Ktefi spali

Nepromiuvil. Velike fvani p
vifata v nadich horach. ale také

dude jeho ¥ po
Karel Dvofadek: Bo#i

zemé {1941).

a vyskakuii 1 . Chigji
a polknou mushu, Také rery
: i mésici. lapa

povrchem sve palice. mékkym jeko k 8
Frantifek Hefmanek: Pohadky starého rékosi
(1942).



historizujici pifbéh se silngm socidlnim aktualizaénim potencidlem. Venkovsky prostor je podstatny i v jeho
Pohddce o vtipné kasi (1942).

Proé¢ plade Meluzina (1943) FRANTISKA KOZIKA je prozaickou variantou pohadkové dramatické alegorie
pro dospélé, uvedené pod titulem Meluzina Nirodnim divadlem rovnéZ vroce 1943 (— Nekde jinde:
v pohidee & ve svétd). V dobovém kontextu vyjadfovala varovéani pfed nebezpeénym vabenim cizich zemi:

kosmopolitismem, ktery autorovu hrdinku navzdy pfipravi o domov.

Protipélem aktivit spjatych s reflexi domaciho folkloru byly pieklady, respektive adaptace pohadek cizich
narodii evropskych i exotickych. Kromé oblibenyeh pohadek Tisfee a jedné noci, které za protektoratu vydal KamIL
BEDNAR (Arabské pohddky ze 1001 noci, 1942) a bezprostfednd po ném PAVEL EISNER (Podivuhodnd
dobrodru¥stvi ndmornika Sindibada, 1945), k nim miiZeme poéitat soubory pohidek eskyméckych (BOHUMIL
ToZicka: Eskymo, pohddky dalekého severu, 1944) nebo i Svédskych, norskych, finskich, islandskych a
pobaltskjch (KarEL HROCH: V zdii severky, 1944). Systematicky se adaptacim vénoval PETR DENK, ktery do
Geského prostiedi uved! latky japonské, indické, arabské ¢i severské (a tésné po okupaci také ruskeé), pfi¢emz
nejvétsi ohlas si vydobyly jeho baje a povésti severoamerickych indiant vydané roku 1941 pod titulem Co
vypravoval stary Indidn.

Za novou pohadkou

Dobovou aspiraci bylo nejen zpfitomnit odkaz minulosti, ale také vytvofit nové hodnoty, které by na ngj
navézaly. JAN SNOBR se proto rozhodl jit cestou Karla Capka, respektive jeho t¥ Nii§i pohddek, vydanych
v letech 1918, 1919 a 1920, a sestavit knihu sloZenou vyhradné z pivodni a nové napsané pohadkové tvorby.
Vyzval vybrané &eské spisovatele, véetng téch, ktefi se psani pro déti dosud nevénovali, aby v daném Zinru
vytvofili text, ktery bude vydan v ramci kolektivniho projektu s nazvem Cesti spisovatelé Seskym détem.
Piispévky Sesti desitek autorfi, které Snobr pro sviij projekt ziskal, pak rozélenil do nékolika svazkii. Ctyfi
z nich — Jitfenka vypravuje, Mdjovy sen, Studanka zpivd a Svét na kiidlech — vySly v nakladatelstvi Karel
Borecky v prosinci 1941; pat svazek, Modry zdvoj, vySel o rok pozddji, pfidem editor se jiz musel skrit za
psendonym Jan Kune$. Kniha Sestd, Zahrada snii, kterd podle Snobrovich slov ,v téZkjch pomérech jiz
nemohla vyjit” (s. 287), se dostala ke ¢tenafim az roku 1949.

Okruh zGiéastnénych utvareli renomovani i zadinajici autof, limitovany viak byl tim, Ze editor patrné neoslovil
tvitrce katolické orientace. Presto cyklus Cesti spisovatelé Ceskym détem viceméné zreadlil zakladni trendy
protektoratni autorské pohadky od snahy rozvijet tradici folklorni a Zanr povésti aZ po pohadky zdfiraziiujici
realisticky rozmér lidského Zivota a antipohadky. Vyrazné bylo rozostfovéni hranic Zinrovych (oscilace mezi
povidkou, pohadkou, povéstf) a nékdy i snaha oslovovat vékové $irdi skupiny adresatil. Povahou cyklu bylo pfitom
déno, %e nabizel pfispévky riizné kvality od téch nezpochybnitelngch aZ po prace pouze femeslné ¢i vylozené
nezdafené. K tomu nejlepsimu patfil Hodny drnomistr Vladislava Van¢ury, O malifové LiduSce Jarmily Glazarové

& Zlaty porybny Frantiska Hefmanka. Souéasti souboru viak byly i texty spisovateli pro dospélé, ktefi neméli
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s timto typem literatury zkusenost a jejich? texty tudi# vypovidaly tu méné, tu vice o nejistoté (Jaroslav Havlicek,
Zdeng&k Rén, Vaclav Kaplicky).

Snobriiv projekt byl nejrozsahlejsi, nikoli viak jediny. KAREL HADRBOLEC obdobné sestavil publikaci Nové
Jeské pohadky (1941), kdyZ po spisovatelich poZadoval text ,o lidech a vécech nejblizSich®, aby v ném ofili
Llistonoi, kominici, hornici, priivod&i, piloti, lékafi, prodavacky, sedldci, studenti, sportovci, u¢fiové,
Svadleny* 48 Editoriiv striktné vymahany poZadavek pohidky nové a soudobé se ve vysledku ukézal jako
umélecky nelehky tikol, byt prilakal fadu viznamnych tviirci: napf. Jarmilu Glazarovou, Jana Carka,
Jaroslava Havlitka, Viclava Kaplického, Jana Knoba, Vladimira Neffa nebo Annu Marii Tilschovou.

Programovim pokusem pieménit folklorni tradici vsoudasny tvar a vypoveéd je také osmero
imaginativnich pohddek KARLA SCHULZE z knihy Princezna z kapradi, jez byla vydana k Vanociim roku 1940.
Motivy a fabulaéni schémata pfevzata z lidovych pohddek se v ni stavaji zikladem barvitého poetického
vypravéni o princich a princeznich, hradech a arovnych lesich & kouzelnjch pfedmétech, které viak
s naprostou samoziejmosti a s humorem tematizovaly aktuélni redlie, mezi nimiZ napifklad nechybélo
chatafeni, tramping, a dokonce téma ohro¥eni pfirody. Schulzovy pohadky pfitom v ndvaznosti na barokni
tradici a v souznéni s autorovym ki‘esfanstvim jednotlivé piibéhy prométiovaly v podobenstvi o dobru a zlu —
o tom, co je nezbytné pro lidsky Zivot a dusi. Explicitné téZ vyjadfovaly autoriiv vztah k ¢eské zemi.

Vniméani pohadky jako poezie svého druhu bylo vlastni rovnéZ JARMILE GLAZAROVE, autorce Pohddky o
malifové LiduSce, vydané v jiz zminéném Snobrové svazku Svét na kittdlech (1941), a také Gtlé pohddkové
prézy pro nejmensi Zahradnik Hejduk (v souboru Nové deské pohddky, 1941, samostatné 1944). Jde o lyricky
piibéh, jen# se odehrava v lese: v prostoru odvékého fadu, v némz as plyne jinak a nezévisle na svét lidi,
v ném# si viak poctivy, dobry a pracovity ¢lovék zaslouZi kouzelnou pomoc zvitat.

Na pomezi mezi autorskou pohiddkou a prézou z détského Zivota se pohyboval JOSEF TROJAN v rozséhlém textu
Létal jsem s andély (1941), vypravéjicim o divee a chlapei, kterym se zazraéné splnil sen létat. Kazda ze trnacti
kapitol vypravéni eticky vztahujfctho lidské Zivoty k dobrému a velkému Bohu, jenz se vznasi nad lidskym
mraveni§tém, je doprovozena basni Jaroslava Seiferta. Zpohadkovéni naboZenskych motivii a jejich didakti¢nost
viak vede a¥ ktomu, #e visledna vipovéd je de facto sekularizovana, nebof vira je posunuta do role pouze
vychovného prostfedku.

Pohadka jako piileZitost ke svébytné literarni hie

K nejvirazn&jsim osobnostem zaujatym narativnimi moZnostmi, je% folklorni inspirace nabizi, pat¥il JOSEF
STEFAN KUBIN, kterému béhem okupace vydel soubor legendisticky pojatych préz Prachovské skdly
s podtitulem Pelifek v lidové paméti (1940) a pohadky V éarodéjném kole (1941), Pestry kolotoé (1942),
Zahon rozmarynky (1944) nebo Carovnd besidka (1944). Nejpozd&ji do roku 1944 viak vznikly také
Kubinovy texty, z nich# po vélce sestavil ¢tyfsvazkovy Zlatodol pohddek (1948-1952).
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Pro Kubinovu pohédkovou tvorbu tohoto obdobi je charakteristické, %e je sice naddle inspirovina
narodopisnymi sbéry na rodném Jidinsku a Zanrové se pohybuje mezi pohidkou, lidovym povidinim, povésti
a legendou, nicméné metoda vérngch zdznamf, se kterou pracoval v letech dvacatjch, jiZ ustoupila technice
literérni parafrize. Autor v nich plné vyuZival svou schopnost svébytngm a kreativnim zplisobem si pohrdvat
s nafefim a jeho lexikem a také s folklornimi narativni postupy a motivy. Vytvofil Zivé vypovédi
nepiehlédnutelnych literarnich kvalit, které ndrodopisny odkaz nereprodukuji, nybrZ oZivuji a zpfitomfuji,
tak¥e se neostychaji vyuzivat i soudobé realie. Zpiisob, jakym Kubin kombinoval fabula¢ni svobodu s poezii
neotfelych vyjadieni a poetickych metafor i se smyslem pro humor, oviem evokoval otazku, kdo je jejich
priméarnim adresatem. Jejich hravost a nesporné literarni kvality byli totiZ Easto schopni ocenit spide dosp&li
neZ déti.

Kniha Veselé pohddky (1942) vySla pod jménem redaktora a spisovatele Jaroslava Podrouzka, protoZe jeji
autor PAVEL EISNER se k ni nemohl vefejné pfihlésit. I ona je virazem autorovy osobni radosti ze samotného
aktuvypravovani, co? ji dodava spad a jiskru bezstarostnosti a pifrozenosti a zaroved ji tak adresuje étendfim
zkugendjgim, k nimz viak lze tentokrat nepochybné poéitat i starsi déti: natolik se¢télé a bezpeéné ovlddajici
prozaicka a pohadkova schémata, aby je pot&ilo a pobavilo, kdyZ jsou hravé variovéna a zpochybfiovina.
Tematicky Eisner vyuziva zvifeci pohadky a bajky z celého svéta, tedy nejen Geské, ale i africké, indidnské &
orientélni, pfi¢em? véak nechee zdiirazilovat jejich exoti¢nost. Naopak je vypravi zplisobem, ktery je vtahuje
do deského kulturniho kontextu, aktualizuje a zciviliiuje a prom&fiuje je v antropomorfizované anekdotické
piibéhy odkazujici k #ivotu soutasnych lidi. Autortiv osobity, klukovsky rozverny — nejednou vSak i éerny —
humor je zaloZen na obdivuhodné hie s ée§tinou a na situagni komice a satife; k vykresleni postav nadto hojné
vyuzivi rovnd# bizarnich dialogii a monologii. To vie sméfuje ke groteskni reflexi svéta, které je schopna
zd4nlivim veselim pfekryt i temné strinky Zivota a smrti. TfebaZe jméno pravého autora ziistalo dobovému
&tenéfi skryto a kniha viceméné zapadla, Veselé pohddky piedstavuji jeden z vrcholii protektoritnich adaptaci
folklornich latek. Obohatily soudobou literaturu pro déti ndmétové, zajimavym, neotfelym vyuZitim Zanru

bajky, smyslem pro jazyk, pro jeho poezii, bohatstvi a barevnost.

V pohadkovém svété zvifat ¢i hmyzu

MoZnost umistit své hrdiny do ozvlaStnéného fikéniho prostoru, v ném? i jini Zivi tvorové disponuji
rozumem, fedi a dalsimi lidskimi vlastnostmi, pfitahovala fadu autorfi protektordtnich pohéadek,
adresovanych zejména nejmensim ¢tenafim. Jen ¢4st z nich pfitom navazovala na folklorni tradici zvifeci
pohédky (FRANTISEK KARNIK: Zredtko a pentlicka, 1944, ad.), ostatni mifili spiSe k antropomorfizovanému
vypravén{ umisténému do soudasnych realii.

Nejv§raznéj$im tviircem v tomto sméru byl ilustrator a spisovatel ONDRET SEKORA, ktery na pfelomu
tiicatjch a étyficatych let pokratoval ve svém cyklu proz z hmyzi FiSe tak, jak jej zapotal jiz v roce 1936
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vydanim knihy Ferda Mravenec: nové mu vysly Trampoty brouka Pytlika (1939) a Malii'ské kousky brouka
Pytlika (1940). S pomoci jednoduchych a veskrze modernich virazovych prostfedkd v nich opét rozehrdl
dobrodruZné a zaroven i humorné vypravéni, tentokrat pfedeviim o komickém a chvistavém hmyzim
popletovi, ktery téméF vie déla §patné. Sekorova vypoved ma zjevny pedagogicky rozmér, aviak zarover umi
bez zbyteéného mentorovani déti pobavit.

Schopnost srozumitelné oslovit nejmensi prokdzal rovndZ JOSEF MENZEL, jen se v8ak musel skryt za
pseudonym Jan Vik. Jeho Jifim Trnkou ilustrovana veseld dobrodruzstvi medvidka Misi (Misa Kulicka
v rodném lese, 1939: Misa Kulitka v cirkuse, 1940; Misa Kuliéka v praiské zoo, 1941) rozvijeji détskou
imaginaci, stavice na barvitosti d&je a dialogil a jemné situani komice, kterd nezapfe autorovu zkuSenost
s loutkovym divadlem. Antropomorfizovana zvifata si piitom do zna¢né miry zachovavaji charakteristické
rysy ptisuzované jejich druhu.

K popularnim pohadkam zalofenym na antropomorfizaénim principu patfily rovnéZ Pribéhy z Medové
strané (1943), jimiZ chtél jejich autor VACLAV DEYL déti predeviim pobavit. Vzdal se proto nasilné didaxe a
vsadil na dobrodruZnost, na étenaiskou pfitaZlivost vypravéni o putovani tam a zase zpatky, v némz vystupuje
rozSafny hlemy#d, ale i kralik, obstarofni Zelva &i jestéréi detektiv. USackové a hojdusky (1941) MARIE
HovoRAKOVE balancuji mezi pohadkou, v ni% zajici pfedstavuji venkovskou rodinu lidskou, a prézou usilujici
o zachyeeni redlného #ivota divokych zvitat — pfiblizuji se tedy dal§imu v protektoratni dobé velmi viraznému

literarnimu #4nru piibéhii s motivem zvifete (— V hlavni tiloze zvife).

K antropomorfizovanym zvifecim hrdinfim lze do jisté miry p¥ifadit i titulnf postaviéky knih JOSEFA FILGASE
Mezi brasky (1940) a Brdaska Lajdddek (1943), tedy lesni skiitky, Zijiel v souladu s pfirodou i se sebou samgmi.
Autor v ni vytvofil obraz idedlniho spoledenstvi, v némz si viichni pomahaji a soudrZnost a pomoc druhému je
hlavni zikon. Poctiva prace pro celek je pak jednou ze zikladnich hodnot. Posledni ¢ast trilogie, BrdSci v Modré
zemi (1944), je pak pomérné otevienym jinotajem, vyjadiujicim se k proZivané vélee, véetné nacistickych rasovych

teorif.
Poh4dky moderni doby

Détské adresaty bylo moZné oslovovat také pohadkovymi apolitickymi p¥ib&hy tematizujicimi soudobou
civilizaci a jeji technické vidobytky tak, jak fungovaly v jejich kaZdodennim Zivoté. Jednim z projevii této
tendence se stala pohéddka umé&leckonauéna, hranidici s literaturou faktografickou, nebot jejim tkolem bylo
piitaflivym zpisobem pFibliZit uréité vécné redlie. Sdélnd hodnota v nich byla upfednostnéna pfed
hodnotami poetickymi, fantasknimi & pfed etickym apelem na podporu dobra proti zlu. Nejvyrazn&jsimi
piedstaviteli tohoto typu pohadky byl Zelezni¢ni inZenyr JOSEF HoONS, ktery kromé technicky zaméfené
publikace Pojd'te s nami mé¥it zemékouli napsal knihu Pohdadky silnic, mostii a trati (oboji 1942). VyuZil v ni
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osvédéené pohadkové postupy, motivy a postavy pro vypravéni, v némi d&j ustupuje kolu seznamit dité s
moderni technikou a s tim, jak funguje Zeleznice a jak se stavi domy &i mosty.

Zeela opatné postupoval PAVEL NAUMAN v Pohddkdach o maSinkdch (1942). TiebaZe se také inspiroval
¥eleznici, vsadil spide na jeji romantiku a vlastni uvolnénou imaginaci, zjevné vyriistajici z doboveé atmosféry.
Smichovské nadrazi tak pfeméfiuje v centrum pohadkového prostoru, v némi se odehrévaji ptibéhy o zljch
megalomanech, tedy o diktitorském nejvy$Sim panu Jeleznit4ti a zlém Sernoknéniku Zababovi, ktefi se musi
napravit, protoZe nenf diileZité vytvofit nejvétdi a nejdokonalejsi lokomotivu, nybrz néco, co je schopné slouZit
lidem. Proti nim stoji pfibéhy o obydejnych ZelezniGafich a piedevsim o nékolika mal§ch masinkach, které —

ka#da po svém — proZivaji své individudlni a téméF lidské osudy.

POLZIE

Mimo¥4dny, aZ zZlomovy viznam méla protektoritni léta pro konstituovani hodnotné détské poezie, coZ
bylo déno jak zna¢nou dobovou nespokojenosti se stavajicich stavem, tak viili jej zménit.

Vletech meziviletnjch se etablovani basnici poezii pro déti téméf nevénovali, snad s vyjimkou
versovanych pasa# Nezvalovy surrealistické prozy Anicka Skiftek a Slaményy Hubert (1936). Proto i
v protektoratni produkei dominovaly postupy inspirované poetikou Sladkovou, Raisovou a KoZiSkovou tak,
jak se utvafela na konei 19. stoleti a jak v naslednych desetiletich pfe¥ivala zejména diky Frantisku
Serafinskému Prochézkovi, Tato tvorba byla v protektoratni produkei zastoupena napiiklad bidsnémi
ANTONINA JAROSE, tematizujicimi venkov, feskou krajinu, rodinu, détské hry, ba i Skolu (Pisnicky miljm
srdcim, 1942; Vesnice zpivd, 1944), piipadné zruénymi versi JOSEFY SPILKY, nap¥iklad v knize Jarni ratolesti
(1940).

V kniZni produkei pfevaZovaly publikace kombinujici folklorni inspiraci s &isté femeslnym rymovanim,
navic pouzivanym prevazné k mimoliterdrnim, didaktickym téeliim. Takové verSovini prevaZovalo rovnéz na
strankich détskfch Gasopisil, zhusta v podob& dobovych kreslenych protokomiksii.

Didaktiénost piitom &asto prevazila i v pfipadg, kdy méli uréiti autofi zjem hodnotu détské poezie navysit tak,
aby Géinngji fungovala ve vjchovném procesu. Pfikladem miiZe byt tvorba JANA HosTANE, autora nékolikrat
reeditované publikace Repetilka (1939) anebo noeticky ladéné knihy V héjeéku a v lese (1943).

Tristni stav verSovani pro déti, zvlasté viditelny pii srovnéni s poezii pro dospélé, byl deskymi teoretiky
reflektovan dosti dlouho, nicméné teprve mezi roky 1941 a 1943 zacala programovéji vychdzet dila, ktera bylo
mo#né ynimat jako reprezentanty zmény. Souviselo to s nariistajicim dobovim vniménim détstvi coby nadéje
na lepi budoucnost nyni ohroZovaného domova, jakoZ i s tim, #e pravé v této dobé se literatura pro dospélé
dostala pod tlak, ktery siln& omezoval tfeba jen jinotajné ptihlageni se k nirodnim a spole€enskym jistotdm.
Moinost psit pro détského adresita se tak jevila jako svobodné&jsi. V nékolika piipadech (Hrubin, Halas,
René, Urbinkov4) byla motivaci rovnéZ osobni, hluboce proZivana zkufenost rodidovska. To vie v danou
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chvili pfivedlo k poezii pro déti nepopiratelné basnické osobnosti bytujici doposud pouze v literatufe pro
dospélé, které nadto prokazaly natolik viTazny tviiréi potencidl, Ze se jejich texty — byt za okupace pottem
skromné — staly inspiraei pro povéletny vzestup tohoto typu ¢eské poezie.

Pfedzvisti nové tvorby bylo ¢trnact pisni, které JAROSLAV SEIFERT nejprve viélil do prozy Josefa Trojana
Létal jsem s and&ly (1941) a poté zafadil do druhého vydani své sbirky Jaro, shohem (1942). Détského
adresita pohadkového piibéhu, v jeho rimei vyily poprvé, mohly oslovit tematizaci klukovské romantické
touhy po dobrodruZstvi, dalekjch podivuhodnych cestach a obdivem khrdiniim oblibenjch kniZek:
Korkoranovi, Nemovi & Vinnetouovi. Recepéni prekéZkou naopak mohlo byt, Ze vyriistaly z nostalgické
potfeby ohlédnout se za dédvno ztracenjm détstvim, které odeslo — a pfece stale znamené hodnotu, na niZ lze
stavét, o ni¥ se da v tézké chvili opiit. Basnikovy vzpominky na rodiée, zv1a§té maminku, na zaZitky narusujici
viedni Zivot chudého kluka (léto za méstem, navitéva pouté nebo cirkusu s konikem a krasojezdkyniad.} i na
zeela obytejné véci (viiné chleba, pruhované pefiny, tatinkovy kroky na pavladi aj.) tu pierfistaji v pocity
smifeného smutku nad nendvratnosti &asu, ktery do minulosti odnasi to, co élovéka zformovalo a bez ¢eho by
nebyl tim, kym je.

Détem byl adresovan také cyklus Do usindni, zaflenény FRANTISKEM HALASEM jako Givodni &st do sbirky
Ladéni (1942). Détstvi a domov jsou v ném opét vniméany a prezentovany jako zdroj nadé&je a opora v tézké
dobé. Z4kladni lyrickou situaci utvaii dialog taty a ditéte. Jednotlivé basné jsou prostoupeny lehkou n€hou
dotjkanou nostalgii i humorem. Evokuji spole¢né vypravéni pohadek, &tenf knizky pfed spanim, piipadné
rozhovory, v nich# je dit¢ dosp&lym respektovano jako nositel originilniho autentického, ba poetického
vniméni svéta: ,J4 k détem Sel jsem pro rozumy / vielicos z nebe jesté umi / a nepotézal se s tak zlou.” Détsky
zrak se basnikovi stava synonymem poezie jako takové a vyjadiuje jeho potfebu poezii hledat: ,Nevidim nic
Kde jsi 6 Miizo m4 / neslySim nic a rad bych chtél / DrZ si to jak on vzhiiru nohama / totéZ bys mo#na uvidél.*
Jakkoli se Halas snaZil bt srozumiteln&jgi ne# ve svich sbirkich pro dospélé, vysledkem jeho hravé, z
poetistick§ch asociaci vyriistajici poetiky, jeho dfirazu na zvuk i metaforieky vznam slova a jeho smérovani k
abstrakei a zkratce je recepéné spiSe naro¢néjsi varianta poezie pro nejmensi.

,Détskym* debutem FRANTISKA HRUBINA, tedy osobnosti, ktera v budoucnu méla pro rozvoj literatury pro
d&ti zasadni viznam, byl iitly svazedek ¥kadel a versii pro pfedgkolni vék s obrazky Jitiho Trnky Rikejte si se
mnou (1943). Hrubin v ném navazal na slidkovskou tradici, tfeba i tim, %e se tematicky inspiroval roénim
kolob&hem venkovského Zivota a parafrizoval znimé lidové Fkanky a pisnitky. Zarovei viak prokazal svou
schopnost byt recipientovi pfirozenym a rovnocennym partnerem, kiery nemd potfebu jej explicitné
vychovévat, nebot jeho lyricky subjekt je v détském svété piirozené ukotveny — a to i tehdy, kdyZ je stylizovan
jako pozorovatel. Hrubinovy détské verSe spoluurtuje basnikiiv smysl pro pfekvapivy detail, radostnou
hravost i #ivy spid textu, ale také schopnost vystihnout, co miizou déti vnimat jako zajimavé a podstatné.

Ditle¥ity je cit pro malé, viedni véci a udélosti, skrze néz tastné dité proZiva pfitomnost, a taktéZ napaditd
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price s basnickou zkratkou vtipng propojujici lyricky rimec se zarodky mo#nych déji. Pravidelné fikadlova
forma, virazny rytmus a jednoduchy, napadity rym nadto usnadiiuji zapamatovatelnost jednotlivich textd
ver§i i celjich basni. OkamZikem vzniku do protektoratu spadaji rovnéZ Hrubinova fikadla pro déti méstské,
ktera v8ak byla kniZné vydéna aZ po vélee (Chvili doma, chvili venku, 1946).

Zohlednit recepéni aspekt se podafilo také JARMILE URBANKOVE ve svazetku pro malé déti a zaCinajic
dtendfe Vonicka (1943), pojatém jako soubor népaditych lyrickych portrétii rostlin — luénich, lesnich i
zahradnich — tak, jak vyriistaji v priibéhu jednoho roku od Gvodniho Jara do zivéretné Zimy. Cilem bylo
vystihnout to zikladni, co na rostlinach, napfiklad na snéZence, bodlaku, hrachu ¢i kosatei, pfipadné na jejich
nézvech, nejmensi étenafe zaujme, a tak odkrivat krasu skryvajici se v drobnostech zdanlivé samozfejmych,
asociativné propojovat kvétinu a lidskou zkuSenost. Pfikladem miize byt baseii o Cekance, kterd ,deka a teka
1 cest zapragengeh / dévuska zakletd, / a se ji vrati zaslibeny Zenich / z daleka, ze svéta. / Ceka a &eka u cest
zapradenych / a stale rozkvétd!“ Harmoninost prosta kite, piatelska otevienost k pfirodé, jiZ mame na dotek
blizko, je vyjadiena modernim a srozumitelnym jazykem a proméiujici se basnickou formou. Zakladem je
stylizace Iyrického subjektu do ditéte, jeZ nahlizi svét pravé ted a poprvé a soufasné vnimd jistotu svého
zadlenéni rodiny.

Hledin{ nové a kvalitn&j§i poezie pro d&ti se nutné muselo promitnout rovné# do epickjch Zinri,
konkrétné do snahy vytvofit pohadku, v ni% ver$ nebude mit jen podobu Femeslného rymovéni. Stalo se tak
v okamZiku, kdy VACLAV RENC modernim jazykem, bez nadbytetnostia kli$é (a opét s plisobivymi ilustracemi
Jiftho Trnky) svim osobitym verSem pievypravél klasicky pifbéh o Pernikové chaloupce (1944). Vytvofil
velmi piisobivy umélecky tvar, v némi chybi drasticky motiv tmyslného opusténi déti a hlavni diraz je
poloZen na navozeni tisnivého pocitu z bézictho &asu, po n&jZ déti zlistavaji v moci ¢arodéjnice, a na to, jak
promény lesa jednotlivich roénich obdobich piiblizuji krutou zimu, v niZ se zlo hotovi zvit€zit — a pfece
nezvitézi.

K osobitym basnikiim, kte¥i v ramei literatury pro d&ti naplno vyuzili svou schopnost préce s verSem, patfil
také KAMIL BEDNAR. V Pohddee o princezné Dusi (1944) soudobému détskému étenafi star$iho véku pfiblizil
anticky pitbéh o Amorovi a Psyché. Pojal ji jako rozsahlou lyrickoepickou skladbu — epos, jenZ misi redlie a
motivy fecké, kiestanské i humorné modernizujici vstupy a dévé prednost asociaci pfed logikou pifbéhu.
Ocenit Ize zejména jeho schopnost vytvofit mnohasetverovy celek piesné strofické stavby a nekonvenéniho
rymu, co? oteviralo moZnosti naroéné&jsi verSované epiky pro starsi étendfe.

7 mladsich autorii stoji za pozornost také JOSEF HIRSAL a jeho sbirka Do prdce ndm slunce sviti
s podtitulem Détské verse o diivf (1944). VétSina Bednafovych a Hirdalovych vrstevniki se viak ke knize pro
déti za protektoritu nedopracovala, byf nékte¥{ své verSe pro tuto vékovou kategorii u# zacali publikovat na

strAnkach éasopisii a novin (Ivan Blatny).
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PRIBEHOVA PROZA

Tematickou, tvarovou a mySlenkovou podobu vypravéni nepohédkového typu, které byly psany a ¢teny
jako zachyceni skute¢nych lidskych Zivotli na zemi, af jiz v pfitomnosti, minulosti ¢i blizké budoucnosti,
ovliviiuje to, Ze ,starne a dozrava® spolu se svymi adresaty a musi tudiZ vychazet vstife jejich proméiujicim
se olekivanim. Od jednodus&ich témat a forem oslovujicich mladsi tudiZ mifi ke komplikované&$im
vipovédim, a# postupné periisti v prézu pro dospélé. Rozdil mezi tvorbou pro &tendfe mladsi a dospivajici
piitom spodivd i vtom, 7e vprvnim pifpadé do vybéru litek a koncipovani déjii jesté piili§ nezasahuji
genderové a genera¢ni rozdily a proza se opira o archetypilni rozmér détstvi, zatimeo s narfistajicim vékem
se zalind prosazovat diferencovanost detby divéi a chlapecké, tiebaZe i nadéle vznikaji dila oslovujici ob&
pohlavi. Pfes viechny odliSnosti tak protektoratni prozaické tvorba pro starsi déti do zna¢né miry replikovala

témata a postupy znamé z tehdejii literatury pro dospélé, p¥ipadné se s ni nejednou prostupovala.

Pfevypravéni starych literdrnich latek

Jako vypravéni témé&f pohidkova byvaji v rdmei literatury pro mladdeZ pfijiminy literdrni adaptace
véeobeené znamych literarnich latek. Jejich vyznam v prvni poloving &tyficatych let nadto zndsobila snaha
seznamit dospivajici étenéfe s evropskym kulturnim dédictvim — ovSem udinit tak z ¢eského pohledu, tedy
s dfirazem na problematiku nérodni, na otézky svobody i obecné lidské soundleZitosti, zaloZené na respektu
k platnym hodnotdim. Hned na zaitku okupace tak nakladatelstvi Melantrich zaloZilo edici Pokladnice
kralovské, ktera méla mlade% predstavit zAkladni dila svétového pisemnictvi, aviak béhem protektoratu
pfinesla jen dvoji pfevypravéni Bible, pfesnéji Starého a Nového zdkona, adaptovaného pokaZdé jinym
spisovatelem.

Biblické pribéhy (1939) IVANA OLBRACHTA tlumodi na zakladg kralického piekladu tficet starozakonnich
piib&hii od stvofeni svéta po konec babylonského zajeti. Vybér adaptovanych texti je sttidmy, soustteduje se
na ty nejznamé&jsi starozikonni p¥ibéhy a osobnosti Zidovskych dé&jin, jeZ by mély étenafi, ktery s Bibli neni
doposud obeznimen, napomoci vytvofit si o nf zdkladni kulturni povédomi. Proto také Olbracht pfedlohu
objektivné pfevypravuje, ale nevyklada ji. Jeho jazyk respektuje starobyly styl i lexikum.

Naproti tomu Jaroslav Durych s Novym zikonem zachdzel mnohem volnéji, coZ vyjadfil jiZ tim, Ze své
adaptaci dal titul Z riiZe kvitek vykvet nam (1939). Durychovym cilem tu je basnivym jazykem a zpiisobem
Fet&zeni situaci a udélosti rozkryt své vniméani hlubgiho vyznamu zpfitomiiovanych udalosti a skutk{l. Nevaha
proto napfiklad zaéit pfipomenutim starozakonnich udalosti, které pfichod Spasitele pfedznamenévaly, a
virazné vyzdvihuje Mariinu lohu v d&jinach spasy. V centru jeho pozornosti je viklad evangelii, z dalsich
novozikonnich knih se dotkne jen Skutkd apo3tolfi. Knihu uzavird sentencemi anticipujicimi Siteni

kestanské pravdy ve svété. Jakkoli byly oba dily Bible chipiny a vysoce ocenény jako celek, dobové

494

DOSLDNE svele
nratelen

kladech.
epro mladed],

y Pk it

o ych baro
{Karel Sezima]: [Dva pfepisy Bibl
Cleme, 14. 12. 1939,




kfestanska kritika davala pfednost ptistupu Durychové, protoZe méla pocit, Ze na rozdil od Olbrachta jen
mistrné nereprodukuje, ale pronika ke smyslu li¢eného.49°

Oblibené byly i legendarni postavy evropské kulturni tradice, jejichZ vibér byl oviem limitovan véleénou
situaci, tudi? v ivahu p¥ichazely pfedeviim latky $panélské, italské a némecké. Pozoruhodnou adaptact byly
PFibéhy dona Quijota (1940) JAROMIRA JOHNA, jenZ piivodni Cervantesovo dilo vyrazn& prokratil a dé&jové
zpiehlednil. VyuZivaje svich vypravédskych schopnosti se soustiedil na piibéh Gstfedni dvojice, tedy zdanlivé
blaznivého rytife a jeho sluhy Sancha Panzy. Latku p¥itom virazné podestil (napiiklad tim, Ze mnohd vlastni
jména nahradil éeskym ekvivalentem, v textu uZival deské tislovi a vyuil i postavu kouzelnika 7Zita), ale také
aktualizoval: dona Quijota tak interpretoval jako bojovnika za svobodu a proti bezpravi. P¥ibéh kastilského
legendarniho stiedovékého rytife a vojeviidee Cida inspiroval JAROSLAVA JANOUCHA k rytifské romanci U
toledské brany (1944), v niz propojil adaptaci starych Span&lskych latek s nové vymyslenou zépletkou, jeZ mu
umoznila do pifbéhu zapojit také détské hrdiny, tedy Cidova syna a jeho pfitele: maurského chlapee.
Janouchova tprava tak kladla diraz nejen na odvahu, pravdomluvnost a dest, ale také na hodnotu
narodnostni a naboZenské tolerance.

VLADIMIR DONAT v knize Parsifal (1942) prevypravél artusovskou latku, tradiéné spojovanou s Francii,
avéak udinil tak na zikladé némeckého stfedovékého eposu Wolframa z Eschenbachu. Pretvofil jej v
dobrodruzny p¥ibéh o prostatkovi, ktery vstupuje do dvorského svéta, aby po mnoha omylech posléze dozral
v muZe a rytife, pfitem? akeentoval zejména problematiku sebevychovy a sebepoznini. Epicky d&j rozehral
za pomoci &etnych dialogii a monologh, vét§i diiraz s ohledem na adresata poloZil na logické vyjasnéni
motivaci a ¢inli postav a také vypustil drastické a erotické motivy. Na nadnarodni rozmér némecké literarni
inspirace vsadil také KAMIL BEDNAR. V knize O Faustovi, Markétce a d'dblu (1943) se rozhodl détskému
adresatu p¥edstavit Goethova Fausta. Jeho zimérem bylo détského Ctendfe prostfednictvim pilisobivé
stylizovaného pievypravovani pfipravit na budouci piijeti velkého basnického dila, a to i za tu cenu, Ze
adaptace sohledem na nedospélého étenéfe piibéh zjednodusi na zakladni d&jovou linii a vynechd
z vichovného hlediska sporné erotické motivy. (Markétka tu tak neni Faustem svedena, neotéhotnia nezabije
dit&, nybr je uvéznéna jen na zakladé nepravdivého osodeni z darod&jnictvi.) Ve stejném roce navic Bednaf
vydal také knihu Kouzleni a cesty doktora Fausta (1943), v niZ détskym adresatiim pfiblizil lidové povésti o
Faustovi a jeho podivuhodnych kouscich.

Motivicky a psychologicky prohloubil starsi latku ZDENEK VAVRIK v knize Dobrodruzstvi Marca Pola
(1942), jeji% dobrodruny a fasto dramaticky vyhroceny d&j vychazi z cestopisu Milion. Jeho dstfednim
hrdinou je mladi¢ky Benat&an, kterému je ddno ve 13. stoleti poznavat exotickou Cinu a dal3i asijské zemé na
Déalném vichodé. Kniha je tak prodchnuta obdivem ke krasam cizich kraji, ale také k lidskému duchu a

diivtipu, pfi¢em? pfirozené akcentuje rovnost riiznorodych nirodfi i jistoty domova.
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Na pozadi ¢eské historie

Literarni navraty do deskych déjin mély na pielomu tficatych a étyficatych let posilovat narodni
schevédomi a nadéji, ale stavaly se také piilezitosti pro vyjadfeni ecnzurné neproblematické analogic mezi
pritomnosti a minulosti. Tento trend se tedy nemohl vyhnout ani literatufe pro déti a mladez.

Nikoli ndhodou se tak jiZ na samotném poéatku protektoratu objevily knihy vénované svatému Viclavu
jako patronu ¢eské zemé: KniZe Vdclav svaty, dédic zemé deské (1939), v niz JAROSLAV HLOUSEK zkombinoval
legendu s postupy literatury uméleckonauéné, & povidka MARIE HOLKOVE Tisic tomu let (1939). Ani té sice
nechybi didakticko-nau¢na linie, nicméné do jejiho centra autorka umistila postavu malého otroka, kterého
kniZ%e Viclav vykoupil a piijal do své druZiny a ktery tak ma moZnost skutky svého péna, ale i intriky proti
nému nahliZet z détské perspektivy. Véclav je zde pfedstaven jako dokonaly ¢lovek, vladaf a svétec, coZ ma
prohloubit étenafovo narodnostni citéni a viru, Ze ¢esky narod pod jeho patronaci nikdy nezanikne.

Aktualizadni motivace uréila také prézu EDUARDA STORCHA O Dévin a Velehrad (1939): roménovou
kroniku Velkomoravské fiée, jejim? protagonistou je Cech Cesta, ktery se béhem svého Fivota stane z pohana
kfesfanem a Metodéjovym uéednikem, p¥i¢emz jeho proména je i obrazem zrini celé zemé. Autor Velkou
Moravu a v ni Zijici slovanské kmeny (Moravany, Cechy a Slovaky) interpretoval jako potencidlni centrum
mezi Vichodem a Zipadem, jehoZ samostatnost je ovSem nutné brénit, a to nejen proti vileéné agresivité
Frankii, ale i proti jejich odlid$ténému vikladu kiesfanstvi. Storchovym cilem p¥itom bylo pfedat étenafi
nadéji, Ze narod obstoji i v nejtemnéjich dobach. Obdobné tomu bylo i v proze Zastaveny prival s podtitulem
List z podatku na$ich dé&jin (1940), v niZ Storch tematizoval velké vitézstvi Cechii nad Franky, ale i smrt
prvniho historicky doloZeného Cecha, ktery mél kdy v téchto bojich padnout, Pfibéh této prozy se odehriva
na Kokotinsku v ¢asech Neklanovych, v roce 8035, a jeji tistfedni postavou je krasna Sestnactiletd PSovanka.

Také IVAN OLBRACHT se ve své druhé protektoratni adaptaci obratil k narodni latce a napsal knihu Ze
starych letopisit s podtitulem Nejstarsi povésti deské (1940), kterd je pandanem k Vancurovym Obraziim
z déjin naroda feského, uréenym pro dospélé. Predstavil v ni nejstar$i povésti a legendy z Kosmovy Kroniky
Seské, Hajkovy kroniky a Kristianovy legendy, a to v pofadi daném ¢asovou naslednosti li¢enych udalosti.
Doprovodil je trojici kulturné-historickych ivodii, které étenafe seznamuji s autory pfevypravénych prament,
ale i s atmosférou doby, v niZ tvofili, a také fesf problematiku jejich historické vérohodnosti. Povésti Olbracht
chépe jako inspiraci, kterd neni a nemusi byt dé&jepisné zcela pfesnd, nicméné zachycuje dusi niroda, je
vyrazem jeji tvofivosti. Predlohy opét pfevypravuje a reinterpretuje jazykem srozumitelnym, archaizujicim,
ale ne archaickym, se snahou zfistat co nejvérn&j$i jejich stylu, aniZ by se viak vzdal svého ateistického
pohledu na minulost.

Néazev romanu VLADIMIRA DRNAKA Za biljm pilkoném (1941) je inspirovin povésti o piivedu
pardubického méstského znaku; jeho déjovou osu utvéreji Zivotni osudy dokonalého rytife Jegka, jenZ je

veden touhou oslavit svymi skutky &eskou zem a jejiho panovnika. Dobovy étenaf oviem nemohl pfehlédnout,
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#e v nejvyraznéjsi romanové epizodé tento muZ doprovazi éeského kniZete Vladislava I1. na valeéném taZeni
u Mil4na, tedy v historickém okamziku, kdy byl ¢esky stat némeckym cisafem odménén za podporu Hisi
povySenim na krélovstvi a jeho vladce na krile.

V déjové velmi bohatém a spletitém roménu JAROSLAVA JANOUCHA Pro est a sldvu (1940), odehravajicim
se za tficetileté valky, se dospivajici, le€ znaénym rozumem obdateny sirotek Jirka, pochézejici z moravskych
Jesenikil, stdvé svédkem a aktérem tispééné obrany Brna pied $védskymi dobyvateli v roce 1645. To autorovi
otevielo prostor pro vyjadfeni citovich pout k rodné zemi a kraji, pro zobrazeni tvrdé véletné reality, krutosti
nésili a smrti, ale také pro oslavu dobra, laskavosti a pfatelstvi, se kterym se fovék miZe setkat i vtéch
nejhorsich ¢asech.

Naproti tomu tématem prozy JOSEFA PRCHALA je — jak déva najevo jiZ jeji nazev Nerovny baj (1942) —
stateénd, led smutné prohra: nemilosrdnost velkych déjin, které rozrusuji kazdodenni Zivotab&h obyéejnych
lidi. Toto v podstaté tragické ukondeni piibéhu je v ramei literatury pro mladei neobvyklé, aviak zrcadli
atmosféru doby vzniku a vydani knihy.

Pfibeh romanu se odehrava se v letech 1387—1388 v okoli hradu Zleby. Jeho protagonistou je Sestnictilety

milovnik pifrody, mysliveitv syn Vaclav, ktery se zaplete s moenymi, kdyZ zachréni Zivot Apoleng, decefi pana
Markvarta z Vartenberka. Poznd tak sice sflu prvni lasky, avéak Zarlivost protivnika z né&j udéla mrzéka. Pfi
obléhan{ hradu vojskem krale, jeho? viili se Markvart nechee podvolit, je navic zabit Vaclaviiv otec. Viclavovi se
podafi opét pomoci pinové deefi a manelce, aviak on sim musi utéei — a trvd léta, nez se, zklamany vyvojem
udalosti, do svého rodisté miiZe vratit.

Nadéji, e i v sebesmuin&j$i dobé se najdou pravovérni, ktefi uchovavaji spravné mySlenky, vyjadfila
LEONTINA MASINOVA v proze Tisf v zemi (1940). Inspirovala se v ni poéatky Jednoty bratrské a détskyma
ofima nahlédla Cechy v dobé, kdy u¥ jen stafi lidé vzpominaji na nad&je spojené s husitstvim, nicméné nastup
Jifiho z Podébrad na triin jim dava nové vyhlidky. Ti, kteif udrZuji husitskou viru, se viak stdle museji skrgvat,
byt jiZ zaginaji budovat nové vesnice, nova spolecenstvi, v nich% snad budou moci svobodné vyznavat to, v co
veF. Obytejni tisi v&fici jsou tak p¥islibem budoucnosti.

Vznikly ovéem i historické prozy bez aktualizaéniho prvku. Tradi¢niho keloritu rudolfinské Prahy kuptikladu
vyuil VLADIMIR DONAT v préze Zradnyj ndpoj (1941), jejiz étrnéctilety protagonista v tajnych chodbach starych
dom, alchymistickgch laboratofich i na cisaiském dvofe pomaha rozlustit témef detektivni zapletku.

Nemnoho publikaci pro mladsi étenate vzniklo v #anru Zivotopisného roménu, pticemz volba piedmétu
vypravéni byla motivovina nejen potiebou vypravét zajimavy Zivotni piibeh, ale i zamérem nabidnout
adres4tiim vzor. ANTONIN ZHOR proto v knize Poctivy Abe (1940) predstavil Zivot Abrahama Lincolna, jenZ je
zde pojat jako obhéjce demokratickych idedlii, vlastenec a bojovnik proti otroctvi a rasismu. Zhot je téZ
autorem prozy KdyZ byl Alois Jirdsek malidiyj (1941). ZDENEK URBANEK v knize Hrdina obou péli (1943)
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pfedstavil Roalda Amundsena malym &tenéfli jako muZe usilujiciho o splnéni nejen svého osobniho snu, ale
také pomahajiciho svymi vipravami celému lidstvu.

J. K. CEMUS se v Zivotopise Frantiska K¥izika soustiedil pfedeviim na jeho chlapecks a jino3ska léta, temuz
odpovida i titul knihy Frantik vyndlezce (1943). Zejména prvni ¢ast knihy se tak Zanrové pohybuje mezi
biografii a chlapeckou prozou lidici drobné p¥ihody z détstvi piikladného hrdiny a jeho naslednou trudnou
cestu za vzdélinim, védeckjm pozninim a badatelskym Gspéchem. K¥iZik je pfedstaven jako vzor mladého
Cecha: je diivtipny, pilny a pracovity, chové fictu k vlasti a vd&énost k rodi¢tim, ktefi mu vzdor vlastni chudobé

umoznili vystudovat.

Ze 7ivota soudasnych déti

Proza s malym détskim hrdinou se béhem protektoratu pohybovala ve star$ich Zanrovych a didaktickjch
schématech, ktera dité zpravidla nahliZela dosp&lyma o¢ima, byt s pochopenim pro jeho proZitky, pocity a
trapeni. Jakkoli autofi vyuZivali skutefnost, Ze tento typ psani a detby vyvazuje détstvi ¢i dospivani
z konkrétnich dobovych politickych kontextii, nevyhybali se ani aktualizaénim aluzim. Opakované se tak
v nich objevuji vlastenecké poukazy na kriasy rodné krajiny, na pamatky symbolizujici formovani ¢eského
naroda (napitiklad Narodni divadlo) ¢ na viznamné ¢eské osobnosti, zejména spisovatele (Némeovi, Neruda,
Jirasek). To vsak bylo limitovdno v priibéhu fasu se proméiiujicim, pfesndji zostfujicim se cenzurnim
dohledem a z n&j vyriistajici autocenzurou.

Ptesto vzniklo nékolik knih, ve kterjch tematizace pfitomného Sasu a s nim spjatych hodnotovich
souvislosti hraje dileZitou dlohu. Propagandistickou vyjimkou na poé¢atku okupace byla kniha Slovo maji déti
vydan4 v roce 1941 nakladatelstvim Orbis s tim, Ze prezentuje .zlomek z 27 000 dopisii®, které idajné mély
napsat ¢eské déti do rozhlasu v ramei vinocni soutéZe vypsané némeckou brannou moci.

Ukolem bylo na obrézeich tii némeckych vojaki poznat jejich hodnost, a pfipadné také vylicit ,drobné prihody
proZité s némeckymi vojaky a distojniky®. Détem adresovana vysledn publikace pak méla byt autentickym
dokumentem ,nefalSované détské chvaly némeckych vojaki“, nasledovniki ,velkého viidce Adolfa Hitlera, na
jehoZ slovech, Ze kaZda prava narodnost je mu svata a nedotknuta, pevné stavéji. Ve vife a piesvédCeni, Ze nova
Némecka Rise bude ¢eskému narodu nejpevnéjsi ochranou.49 Fakt, #e obsahova a jazykova strdnka jednotlivich
dopisii problematizuje legendu o jejich vzniku, se ivod ke knize pokusil piekryt chvalou ,podivuhodného nadani

deskych déti, vyliditi své zaZitky Zivymi slovy a namnoze také slohové dokonalou formou.492

Odchylkou, vyriistajici oviem z opaéné interpretace nastoleného stavu, je autobiograficky motivovana
proza s vymluvnym titulem Cechy krdsné, Cechy mé (1940), v ni% BOHUMILA STLOVA vyjadfila sviij viastenecky
postoj prostiednictvim analogie mezi prvni a pravé prozivanou svétovou vilkou. Své vypravéni stylizovala
jako denik #akyné& obecné koly, ktera se po smrti otce na sklonku pfechoziho vile¢ného konfliktu pFestéhuje
s nevlastni matkou za obZivou na venkov, aby zde zaZila nejen Fadu dobrodruistvi, ale také poznavala
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neidealizovany kolotod kaZdodennich povinnosti souvisejicich se zemédélskymi pracemi. P¥ima konfrontace
s valetnou bidou, hladem i smrti v autoréing hrdince probouzi smysl pro spravedlnost i spontinni chut Zit.
Piirozenou soutasti jejiho dozravani na venkoveé, kde leZi kofeny narodni sebejistoty, je také nadSeni, s nimZ
Ste tak emblematicka dila, jako je Mdj, Babicka ¢i Psohlavci.

Téma minulé valky obsahuje rovn&Z vivojovy romén Kousky Franti$ka Housky (1941) KARLA MICHLA,
v jeho# prvni &4sti se potencidlni détsky adresat miiZe ztoto#nit s pétiletym nezbednym a temperamentnim
obecnim sirotkem. Retézec humornych i dramatickich situaci, do nich# se Frantidek kviili svym kouskiim
dostévi, vykresluje jeho vztah s vlidnymi adoptivnimi prarodidi a sousedy a piiblizuje rovné? Zivot tkaleii za
¢asfi Rakouska-Uherska; nechybi tu viak ani vlastenecky vylet do Prahy za geskym divadlem. V druhé &isti
oviem FrantiSek dospéje a musi narukovat. Michliiv romén tak zadina oslovovat spiSe dospélejsiho ¢tenéie,
schopného ocenit naturalistickou dokumentérnost, s ni% vypravéni zpfitomiiuje hrdinovy drsné, ale i komické
valeéné zkuenosti a zaZitky.

Standardné&jéi neZ takovéto pokusy o — byt skrytou — historizaci a politizaci #inru byl postup, v némZ
vypravéné pifbéhy mély pfedeviim zachytit archetypalni dimenzi détstvi, piipadné vykreslit zlomové
okamZiky v hrdinové & hrdinéiné lidském sebepoznavani, zrani a dospivini, nejednou komplikovaného
zaludnostmi svita dospélych. Zanrové piitom proti sobg stily prozy, které détstvi nahliZely z jeho humorné
stranky, a prozy ladéné spiSe socidlné.

Humoristicky piistup generoval snahu o jazykovou komiku a vypravéni, je prostfednictvim
anekdotickych situaci, zdpletek a scének dosvédeuje radostnou stréinku détstvi. P¥ikladem miiZe byt kniha
BOHUMILA SCHWEIGSTILLA Pdni kluci, jejich radosti a starosti s podtitulem Rozmarné povidky (1940):
jednadvacet samostatnych kratkych proz, v nichz jsou jejich chlapedti hrdinové predstavovani jako snilkové
touZici po zibavnych dobrodruzstvich, ktera ovéem realizuji prostfednictvim vynalézavych I a drobnych
podvodii.

Socialni p¥istup naopak tematizoval neradostné osudy ositelych déti, jimZ je dano vyriistat v chudobé.

Na hranici sentimentality balancuje novela MARIE HOLKOVE Bohus z Terebky (1940), které je unikatni tim, Ze
byla autorkou koncipovana tak, aby se dala vyufit pfi vyuce. Za kazdou kapitolou proto nésleduji ukoly a otazky
ovifujici porozuméni preétenému a vyzjvajiei k interpretaci. Nauéné a formativni pasaZe, napfiklad podrobny
popis postupu pfi odstrafiovéni slepého stieva, jsou viak soutésti i samotného textu a poznani, které ma détského
adresata formovat, je vidy nékterou z postav néleZité sumarizovano. Napfiklad kdy# uditelka détem radi: HZivot
se také podoba velikému kluzi§ti. Vitézstvi patif jen svédomitym a ukaznénym lidem.“ Tomuto postoji nadto
odpovida také idealizovan titulni postava Bohuge: chlapee, jeni je zcela srozumén s t&2kymi poméry, v nichz musi
#t, disciplinované poméhé ovdovélé maminee — a nélesité se dokéa¥e vyrovnat i s jeji smrti. Diky tomu, Ze viichni
dospéli jsou mu viceméné naklonéni, tak posléze pfece jenom nalezne Stastny domov. V protektoratnich

souvislostech nebylo oviem nevjznamné, Ze v roce 1940 Holkové jesté mohla prozu uzaviit velmi éasovym
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cizince bez vatahu k deskému jazyku i nérodu, ktefi ostatné zanedlouho odjizdEji do Londyma, aniZ by pochopili,
proé Anka nechce odjet s nimi. Jedté zfetelngjsi je Hiittlové ochota replikovat dobové protiZidovské stereotypy

vjiz zminéném roméanu My se nebojime.

V roméncich, které HiittlovA vydavala za okupace (po zdsahu cenzury v zafi 1942 uZ jen sporadicky), se
vlastenecké motivy postupné vytrécely. Zprvu velmi éasto vyugivala dobové oblibeny kontrast mezi éeskou
vlasti a cizinou. V proze Evka jede z Indie (1939) je vyzdviZen hrdindin vztah k otcové desting, znasobeny i
tim, Ze jeji maminka je &védka. V Milde z nadi primy (1940) pak Zivot v zahranidi vybavil titulni postavu
odvahou vzepfit se nespravedlnosti.

Viadimir Watzke pod Zenskym pseudonymem EVA MARESOVA na kniZnim trhu uspél s romany, jim#
dominuji postavy spravnjch a aktivnich divek, které maji schopnost promé&fiovat své pasivni a povrchni okolf
(nap¥. Nad sekundou himi, 1940; Vérka vede kvartu, 1940). Plepjaté akcentované ¢eSstvi v nich opét Casto
vstupuje do kontrastu s dalekou cizinou, naptiklad v roméné Dorka dél neplechu (1940), v némi se titulni
rozmazlena divka napravi, kdy% jeji otec — slavny letec — na ¢as zmizi v Jizni Americe. V roménu Jarka
objevuje svét (1941) motiv narodni hrdosti oviem jiz dostava protektoratni rozmér.

THinactilets Jarka prahne po dobrodruistvi a exotice, pifleZitost zhmotnit své sny dostane béhem cesty do Ria de
Janeira, kam s rodidi odjizdi navitivit umirajiciho a po domové teskniciho stryce. Souddst déje je viak i situace,
kdy se Jarka sama plavi na jacht& a za boute se ztrati. A je — pfedéasné — oplakavina slovy vyjadfujicimi sepéti
Cech a Rie: ,Jarka jiz nevyroste v mladou Zenu, nestane se €lenkou velkého narodniho spolefenstvi mladych,

nebude pomahat stavét novy éesky Zivot v nové Evropé.”

Viceméné tabuizovana byla v divéi detbé problematika télesného dozravéni a sexuality. K vijimkam patii
roman MARIE CALMY Probuzeni (1942), jeho# hlavni postava Hana piedéasné procita, kdy#je v patndcti letech
sviédkem toho, jak jeji spoluzatka otéhotni s profesorem. Ono vlastni probuzeni viak spo¢iva v tom, Ze pied
fispé&né zahajenou uméleckou kariérou d4 pfednost tradiénimu modelu rodinného $tésti. Motiv pferodu
divek v Jeny a jejich uvédomovéni si vlastni télesnosti ztvarnily také prozy ze souboru, na némiZ se podileli
MARIE HOLKOVA, RUDOLF HRDLICKA, KAREL MICHL a PAVEL SULA (Zivot teprve zacind, 1944).

Kromé proz, které vice ¢i méné potvrzovaly tradiéni Fenskou roli, vznikaly i takové, které kladly zvySeny
diiraz na emancipaci a také na potykani se divek s genderovymi pfedsudky a sociilnimi omezenimi. VLASTA
$TAFLOVA je autorkou pétice u &tenatek velmi popularnich proz sledujicich v§voj jedné moderni divky od
détstvi a% po dospélost. Prvni dva svazky — Dévédtko Dana, Skautka Dana — vyly jiz roku 1939, tieti svazek
Studentka Dana v roce nasledujicim. V roce 1941 Staflova publikovala nejen reedici druhé z nich (ovSem pod
titulem Stateénd Dana, nebot musela vySkrtat hrdinéino skautstvi), ale také novy dil s titulem Kamarddka
Dana (1941). K vydani dilu zivéreéného, v ném¥ navzdory titulu Samostatnd Dana Zanrové schéma zvitézilo
nad hrdinéinou sportovni vichovou, odvahou a programni emancipovanosti, do§lo aZ v roce 1948, zievné i

v diisledku autoréiny smrti pfi americkém bombardovéni Prahy (14. inora 1945).
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Emancipa¢ni motiv spoluurtuje také romdn MARIE HOLKOVE Dévde z tichého méstecka (1941), jehoZ
patnéctileta protagonistka ziska matéin souhlas ke studiu aZ poté, co pfi povodnich malem utone. FRANTISEK
BULANEK DLOUHAN v proze Mald modistka (1943) spojuje divéi ambici s touhou dokézat néco velikého pro
vlast: jeho hrdince se sice nepodaii stit vEhlasnou umélkyni, nieméné diky dethé Jana Nerudy pochopi
vlastenectvi jako pfirozenost, kterd prostupuje i viedni, ka¥dodenni praci. MARTA PLUHAROVA v roménu
Princezna Dievinka (1943) pak vytvofila postavu divky schopné skvéle vykondvat 7enské i muZské prace,
ochotné vzdat se pohodiného Fivota v pfepychu za pifleZitost vyudit se femeslu — a kdy% uZ se vda, tak za
kolegu z tovarny, ktery je charakterizovan jako ,novodoby rytif prace®.

K zajimav&j$im poéinim, stojicim spiSe na hranici roménové tvorby pro dospélé, 1ze ve sledovaném obdobi
zafadit prvotinu OLGY SRBOVE Co nebylo v t#idni knize (1943). Hrdinka tu chee za pomoci deniku a vzpominek
byval§ch spoluzadek napsat knibu, v nfZ zpiitomni dobu, kdy studovala na gymnaziu. Z odstupu sedmi let tak
rekapituluje posledni $kolni rok, své prvni lasky, tehdejii Gvahy o budoucnosti a smyslu Zivota, ale i to, co
pfiglo poté. Na piib&hu vlastnim, svych étyf spoluiadek a mladé profesorky porovnéva riizné Zenské osudy a
podoby lasky, pfitemz mifi k zajimavé pointé: do osudii vétSiny z nich zasahl stejny mug. Diilezitou souéasti
jeji vipovédi jsou oviem metatextové reflexe samotného aktu psani, je# proZitky vztahuji k divéim snim a
archetypiim dospivani.

Literarnim zjevenim protektoratniho obdobi v oblasti prézy s divei hrdinkou byla nepochybné& Robinsonka
(1940) MARIE MAJEROVE. V daném typu prozy standardni motiv smrti jednoho z rodi¢i se tu stal piileZitosti
k vipovédi o slozitosti divéiho dospivani. Hlavni hrdinka BlaZena, ochrafiovana doposud milujici maminkou,
je ze dne na den postavena pfed nutnost vzdat se studia na gymndziu i dalgich svich planti a kviili smrti matky
pii porodu za pomoci laskavé sousedky pievzit roli hospodyn#. A tiebaZe toto uéini pokorng, Zivot bez matky
2 bez moznosti kontaktu s vrstevniky se ji stava pustym ostrovem. Jeji hra na Robinsona tu tak funguje jako
obrana pied samotou, zoufalstvim a beznadéji, ale také jako vyzva k odhodlani, vytrvalosti, ¢inorodosti a
vynalézavosti, kterd nezkuSené divce umozni zachranit domov pro sebe, otce i narozeného bratra — a posléze
takeé stvoFit novou rodinu. Soudésti jejiho tripent je pfitom i vztah ke kamaradovi, kiery ona sama nedokaze
pojmenovat, aviak vnimi jeho odliSnost od b&ného piatelstvi. BlaZenin zavéretny nivrat ke studiu a

bezstarostnosti je tak obohacen o trudn& nabytou Zivotni zkuSenost.

Chlapecka cetba

K Robinsonce ma svou poetikou blizko romén Prstynek z vlasit (1941), byt jeho hlavni postavou je chlapec.
FRANTISEK KOZIK vném transponoval mativ ztrity jednoho zrodiél v piibéh o diisledcich rozpadu
mangelstvi, tedy vtéma ve Ctyficatych letech piehlizené. Matdin nedekany odchod z rodiny vystavi
¢trnactiletého jedinatka Petra situaci, v niZ musi elit vefejnému posméchu a také nutnosti se vyrovnavat
s nedostatkemt oteovych citi. Natésti se viak miiZe opfit o dédetka, jeni mu pfipomina vyznam lidského
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sebeobétovani, a spfiznénou dusi (a svou prvni lasku) naléza také v kamaradce Jence, ktera navzdory bidé,
v ni% #ije, neztraci viru v lidskou dobrotu a nadéji, #e by se jeho rodice mohli k sob& vratit. Kdy7je Jenéin Zivot
ohroZen nemoci, Petr se z nerozhodného romantického snilka vyvine v aktivniho ¢lovéka, ktery pfevezme
zodpovédnost nejen sam za sebe a zachrani ji. Zvolenému Zanru odpovida rovn&Z zaveredny happyend, atoi
presto, e autoriiv piivodni zAmér byl jiny: prvni verze textu (zaslana pod titulem Krasnéjsi nez Zivot do

soutéFe Melantrichu) totiz konéila Spatné: divka v ni umird a hrdina ocitd na $ikmé ploSe.

s

Mladym chlapeiim byl uréen také KoZikiiv sportovni roman Viajka vitézii (1941) lidici proménu znudéného
chlapee v gymnastu a olympijského vitéze, ktery nadto dosaZené triumfy nepfipisuje pouze sobé, ale také
zemi, kterou reprezentuje. Romén plivodng vznikal jako oslava Sokola a éeského sportu, coZ vak v roce jeho
vydani bylo jiZ nepiipustné, takZe byl text naleZité seSkrtan a upraven. Ziistal vak diiraz na vichovnou silu
kolektivu a pojeti sportovniho Gispéchu jako potvrzeni kvalit jednotlivee i celé spole¢nosti.

Nadgeni vichovnym piisobenim organizovaného spoletenstvi ,spravnych chlapeii® bylo v mezivileéném
obdobi piiznaéné zejména pro romantizujici prozy se skautskou tematikou tak, jak je psali Jaroslav Foglar a
Jaroslav Novak. Jejich dila konstruovala svébytna fikéni klukovska kolektiva, kterd jednotliveim umoziuji
v kontaktu s objevovanou pfirodou poznavat pravé Zivotni hodnoty. Takové prozy ze setrvadnosti vychazely i
na podatku protektordtu, jako napiiklad Novikiiv roman Zelené jezero (1939) vystavény na tradiénim
plidorysu prazdninovich p¥ihod junického oddilu, umocnénych traviéskou zahadou. S postupem &asu se viak
skautska motivika stala nevhodnou, cenzurné problematickou, a7 se zeela vytratila. To autory tohoto typu

vy

¢etby vedlo k hled4ni novych, priichodnéj$ich narativnich strategii.

Organizace Jundk byla protektoratnim reZimem povazovina za piili§ spjatou se svymi anglosaskymi kofeny, a
jako takova potladovina a v Fjnu 1940 zakézina. Proto také byl na podzim roku 1940 z obchodii a knihoven
stahovan pravé vydany Foglartiv roman Pod jundckou vlajkou kombinujicf popis toho, co letni pobyt ve skautském
tabofe chlapeim nabizi, s vykreslenim pozitivniho vlivu takovéto vichovy. (Jak doklada pFibéh chlapee, ktery do
oddilu vstoupil s imyslem krast, aby se béhem pobytu proménil v sebevédomého a éestného tlovéka.) V roce 1942
pak sice mohla vyjit reedice Novikova roménu Skautskd srdee (1921, 1935), aviak musela byt pfejmenovana na
Statetnd srdce a také z ni muselo byt vypusténo vie, co by chlapecké tibornické pfihody propojovalo se skautskym

hnutim.

Vpraxi tabuizace skautské motiviky znamenala, 7e protagonisty jednotlivych proz se stavali
neorganizovani jednotlivei a p¥irozené vzniklé klukovské party, které spravné jednaji z vlastniho vnitiniho
popudu. JAROSLAV NOVAK tak napsal prozu Vidda nebojsa (1942) s postavou podnikavého sirotka, jenz odhali
penézokazecky gang. V o néco psychologicky propracovangj$im roménu Bild ruka (1944) nechal Klukovskou
partu objevit pachatele ddvného zlodinu, pfidemi tu nechybél ani romanticky piibéh handicapovaného
sirotka, z ndho# se po zazrainém uzdraveni vyklube nemanzelsky potomek Slechtice. Hodnotové tezisté prozy
ovéem utvaH série rytifskych skutkd, jimiZ spravni chlapcei vylepSuji Zivot ve vesnici. Chata v jezerni kotliné

(1939) JAROSLAVA FOGLARA vypravuje o sloZitych peripetiich, kterymi prochdzi prételstvi dvou odlignych, a
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prece se vzijemné obohaeujicich chlapeii: sportovné orientovaného Pavla, jehoZ Zivot ovlivnila ztrata otce, a
settdlého, let také moralnd tapajiciho Ludvy. Prostorem jejich sblizovani, rozchdzeni a opétného nachazeni je
divoka romanticka krajina za méstem, hybnou silou d&je nutnost vytesit nékolik tajemnych zihad.

Svébytnou variantu dobrodruzného chlapeckého &teni pfedstavovaly prozy, v nichi magickym prostorem
pro pFitelstvi a dobrodruZstvi neni piiroda, ale mésto. Takovou prozou ostatné debutoval i Jaroslav Foglar
(Piistav vold, 1934), ktery pak na pogatku protektordtu napsal svou emblematickou prézu Zdhada hlavolamu
(kni#n& 1941), v ni¥ se Rychlé ipy, tedy pétitlenna parta spravnych hocht, vymyslena autorem pro kresleny
komiksovy serial v éasopise Mlady hlasatel, opakované vydavé na priizkum tajemné méstské étvrti Stinadla
a pokousi se rozlustit tajemstvi spojena s hlavolamem — jezkem v kleci a jeho jiZ mrtvym tviircem, vyndlezcem
Janem Tleska¢em. Zasahuji viak i do osudii tamniho svébytného klukovského spoletenstvi zvaného Vontové
a do voleb Velkého Vonta. Foglar tak stvofil autonomni — od dobového socidlniho kontextu zcela izolovany —
chlapecky fikéni svét, v némi se modelové stfetiva dobro a zlo. Prostor, v némi vzorova chlapeck4 parta miiZe
viceméné bez vlivu dospéljeh zaZivat mnoho neobvyklych, a mnohdy i velmi vypjatych situaci, ale také
prokézat, e se pfes vSechny potiZe nakonec dokéZe dobie rozhodnout, postavit na sprivnou stranu a pomoci
tomu, kdo si to zaslou#i. Zlo je tu viak silné, a tak znemoZni Gplny happyend. (Ctenétska piisobivost a obliba
této prozy dala pozd&ji vzniknout i jejim dvéma pokradovanim: Stinadla se bourt, 1947, Tajemstvi Velkého
Vonta, 1986).

Pevnina venkova

Jestli¥e v dobrodruznych p¥ibézich psanych pro méstské déti byvala pfiroda v pozici divotiny, kterou je
tieba objevovat a s ni# je nutné se sZivat, v prézich autord ideové spjatych s ¢eskym venkovem naopak
predstavuje samozfejmé zazemi lidské existence, pfirozenou soudést tradi¢niho zpfisobu byti. Tak je tomu
v préze JOSEFA PRCHALA Tajemny nepfitel (1941) o trojici venkovsk{ch chlapefi, ktefi chodi na pastvu
s dobytkem, hraji si na lukAch a také by radi poznavali mistni oboru — do niale mohou a% potom, co presvéddi
hajného, %e Skodnou, kterd v ni zabiji zvifata, nejsou oni, nybri toulavy pes. Zachyceni kras lesa se tu
prostupuje s laskou ke zvifatiim, presnéji k tém, kterd neskodi. V podobném duchu Prchal sepsal i piibéh
Nejkrasnéjsi prazdniny (1943), v némZ mladsi chlapec z mésta, poslan§ na ozdravny pobyt ke stryci do
hajovny, poznava spolu se svym star$im bratrancem rytmus vesnického #iti i plivaby Zivota v iizkém kontaktu
s pfirodou.

Povidka JOSEFA KNAPA Mal§ kamarad zachycuje viceméné stejnou situaci, oviem z opaénych hodnotovych
pozic: predklada ptibéh dvou bratrancd, ktefi béhem prézdnin uZ nejsou s to navézat na své bjvalé pfatelstvi,
protoZe jednoho z nich odcizené a snobské mésto zformovalo v povygeného studenta, ktery pro nové zdjmy

zapomnél na spoleéné zazitky i sliby. Tento posun pfitom naznaduje, 7e i do prozy pro déti a mladsi étendie
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pronikla ruralistickd pfedstava, 7e je tfeba se chranit proti atakiim moderni méstské spoleénosti, kterd ma
tendenci deformovat i Zivot na venkové,

Maly kamarad vySel jako prostiedni povidka ze tii z Knapovy knihy Trojlistek (1943), jeZ byla viak sestavena z
textii piivodné adresovanych dospélym (vydanym v knihéch Polni kytice, 1935; a Cas kop#iv, 1970). Protagonistou
dalgich dvou je chlapec, ktery za ledové a vétrné zimni noci zachrini odloZena Stéiiata, aviak sim onemocni a
umiré, protoze jeho otec nenf schopen stejné obéti, a dospéla Zena, které na Stédry den pohled na chudé dévéatko

v kostele oZivi jeji vlastni détstvi proZité v horské vesnici.

Rurélné orientovani spisovatelé se tak snazili pfipomenout éeské spole¢nosti, kde jsou jeji kofeny a co jsou
autentické hodnoty. Jejich adresatem piitom ptirozend byli i déti a mladsf étenéfi, kiefi si méli tyto hodnoty
osvojit a pfenaSet do budoucnosti. Pfikladem miiZe byt VACLAV PROKUPEK a jeho proza Nase hiibatka (1943),
vyprévijici na zakladé autorovych viastnich vzpominek o venkovském chlapei, jemuZ se nejbliz§imi tvory stala
dvojice hiibatek. V kontextu roéniho rytmu pfirody a na n&j navazujicich selskych praci je v ni vyjadfeno
souznéni dospivajiciho hocha a zvifete — radostné, kdyz hiibata rostou a objevuji svét, bolestné, kdyZ jedno
znich onemocni, smutné, kdy? odchézeji k novym majitelim. Prokiipkovo pojeti venkova je vlidné a
maximalng harmonizujici, text vyTiist4 z autorovy vlastni zkuSenosti a schopnosti pro odpozorovany a proZity
detail. Kli¢ova je bytostnd potieba soufiti s pfirodou, pudové laska ke vSemu Zivému, ale také hrdinovo
viédomi vlastni prislugnosti k roding a rodu, pevné spjatému s piidou. Koné jsou pojiméni jako podilnici lidské
bidy i radosti, jsou to druhové, ktefi s lidmi sdileji dobré i z1é.

Hrdinou ,knihy klukovskych viprav® Z bukového dieva (1943) FRANTISKA KRELINY je t¥inctilety syn
tesate, Vojta Bukvic, ktery od Boziho hodu do T¥i krédlli proZiva nékolik volné provazanych udalosti: virobu
vlastnich san&k, roztriku s kamaradem, rozhovory s otcem, starosti se $kolnim (ikolem. Hlavnim tématem tu
viak je dospivani hlavniho hrdiny, ktery v kratkém ¢asovém fidobi piekraéuje prah détstvi nejen fyzicky, ale i

duSevné, nebof hled4 cestu ke kamaradovi, jemuZ ubliZil.

Hodnota préace

Ctenafiim spise starsim byly adresoviny piibéhy o chlapcich, ktefi béhem svého dospivani poznéavaji, Ze
zékladni Zivotni hodnotou je prace. Dilefitou soudasti takto orientovanych vypovédi p¥itom byl pfedeviim
respekt k délnickym profesim; pokud se tu objevuje studium, tak — vzhledem k zdkazu vysokych §kol - pouze
stiedogkolské, pidem nejednou se ukazuje jako néco méné viznamného neZ manualni prace deskych rukou.
Ideov§m zikladem ptitom bylo vlastenectvi posilované hrdosti na kulturni odkaz predki. Tvarové autofi
vétdinou pracovali s dospélym autorskym vypravédem, jenZ z odstupu let s pfevahou oslovuje chlapecké
adreséty a dava jim uZite¢né rady.

Castym kompozi¢nim postupem bylo op&t zdvojovani chlapeckjch postav, kieré tak mohly poslouZit jako

piiklad velkého spoleéného piatelstvi, anebo naopak umoZiiovaly rozlisit sprivnou a $patnou cestu Zivotem.
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Druhou z téchto mo¥nosti zvolil CENEK CHAROUS v roménu Piijme se mravny hoch (1940) vystavéném jako
anekdotické vypravéni o riiznych chlapeckjch uliénictvich a sou¢asné didakticky porovnavajici Zivotni
perspektivu dvou patnactiletych: tovarnického synka Lorda, jenZ mé navzdory nedostatku nadani studovat
na obchodni akademii, a z chudjch pomérii pochézejiciho Pidu, kterého jeho socidlni piivod predestinuje
k femeslu sazete — a pesto se nakonec ukaze, Ze je to on, kdo se lépe zapoji do svéta dospéljch.
Obligatni dasovou soudasti #anru pfitom opét byl — v rdmei cenzurou danych mezi — dfiraz na vlastenectvi a
nérod jake piirozené spolefenstvi. Kupfikladu Charous tak vyfabuluje situaci, v niZ postava uitele-vlastence v
prazské Nerudové ulici cituje bésnikovo: ,Ucty hoden jest nérod, jenZ prici cti. Naffkame si éasto, Ze nemame
prétel, nebo 7e méme piatel malo. Nad ten nafek? Nepotfebujeme pratel — mame dvé pitelkyné, a to jsou préce a
laska k Vlasti.”

Potieba vyjadfit nazor, % pfatelstv a prace pomihé piekonat viechny socidlni rozdily, naopak uréila
roman Silnd dvojka (1944), zasazeny do prazské Libné pfed prvni svétovou vélkou. FRANTISEK BULANEK
DLOUHAN jej vystavél jako pfibéh o trvalém kamaradstvi Karla, dédice malé tiskarny, jehoZ détstvi je
poznamenano otcovym imrtim, a Zelezni¢afova syna J arky. Zatimco prvni se tu studiem piipravi na pievzeti
firmy, druhy se vyudi na typografa. Mohou se tak oddat spoletné préci, kouzlu knizniho uméni, ale také
napifklad vytvofit novy typ pisma, piiznaéné nazvaného Bohemicum. A tiebaZe Jarka ve svétové vilee zahyne,
Karel Zije dil s védomim mravni odpovédnosti, kterou na ngj klade pfitelova smrt.

Respekt k prici a viastenectvi ziistivaji konstantou také v prozach, v nich# si hrdinové posléze zvoli jinou
profesni cestu. JAN MORAVEK v retrospektivnim romanu s autobiografickymi motivy Bez masky aneb Ti% od
divadla a ostatni kolem nich (1940) sice vykreslil pokus t¥i chlapet stét se hercem (byt se to podafi pouze
jednomu z nich), nicméné znaénou pozornost vénuje nejen femeslu divadelnimu, ale i feznickému, jemuz se
jeho fistfedni hrdina pfed svym odchodem ke koovnému divadlu vyudil.

O nékterych prozach pro chlapee by se dokonce dalo hovofit jako o ,romanu uéiiovském”, Tak ostainé své
vypravovani charakterizuje autobiograficky vypravé¢ v proze JAROSLAVA HOREJSE Viclav Chrpa se udi
malfifem (1940), v ni% je proces chlapecké promény v tovaryde a mistra pFirovnan k hrdinské basni. Autorovo
vzpominani na vlastni dospivin{ dalo vzniknout postavé chlapce, ktery nepatii mezi premianty a jako magnet
k sobé pritahuje nedorozuméni a problémy ve 8kole i mimo ni. Mnohokrat se musi srovnat s netispéchy, at jiz
zavin&nymi vlastni nesikovnosti a zbrklosti, nebo naopak Zerty a zlomyslnosti téch druhgch. Piesto viak
nakonec vyriista v toho, kym ma byt.

Kult price byl v dobovém kontextu silny u# proto, Ze byl vyznamnou souéasti naciondlnésocialistické
propagandy, ktera zdfiraziiovala, Ze prace neni jenom otézkou individualni volby, nybri také povinnosti,
jejim# piijetim se jednotlivec podili na probihajici vilce a tim také slouZi §tastné budoucnosti lidstva.
Vyvjadfenim této teze byla préza Ocelovd cesta (1943), kterou Vladimir Watzke podepsal svim muzskym
pseudonymem VLADA ZiKa, Hrdinou pifbéhu uréeného jiz vymluvnym podtitulem Roman vytrvalého chlapce
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je mladik z dob¥e situované rodiny, ktery si véas uvédomi, Ze studium neni pro néj, a navzdory posméchu
spoluZakii z gymnazia a litosti profesori i rodi¢il se rozhodne vyudit v motoristické dilné na mechanika. A
protoZe je vzorny a pilny, odmali¢ka tihne ke strojiim a nedtiti se Zidné préce, ukéZe se toto jeho rozhodnuti
jako dobré, a to nejen pro n&j. Vypracuje se aZ na konstruktéra letadel — a splnénym snem se mu stane
mo#nost pracovat v nejmodernéjsi tovarné v némeckém Porymi. To je zde vylideno jako ,svét prace a
spokojenosti®, ,priimyslové srdee, jako misto, kde spoleény tikol budovat velkou sjednocenou Evropu
shlizuje lidi ze vech koutfi svéta. Hrdina zlistdva ,mladym feskfm muZem*, ale jeho vlastenectvi se jiZ
podfizuje poZadavkiim nové doby.
Ukol propagandisticky piisobit na feské déti ptipadl pfedeviim seSitové edici Knihovna pro mladeZ, v niz
nakladatelstvi Orbis se &trndctidenni periodicitou vydavalo anonymni pfeklady piebirané z berlinského
nakladatelstvi Steiniger. Jednotlivé svazky li¢ily tispéchy Némecka a némecké armady, mladé némecké vojaky
pripravené obdétovat své Zivoty, ale také aktivity némeckych odborniki, ktefi doma i v zahrani¢i, mezi méné
schopnymi demorodci, obétavé pracuji pro vieobecné blaho. Nékteré z téchto sefitti byly nisledné publikovany i
souborné (Hrdinstvi, odvaha, kamarddstvi, 1943; Statetnost, dobrodruZstvi, objevy, 1943; Vojdci, objevitelé,
lovci, 1944).

Dobrodruzstvi v cizich krajich

Vzhledem kuzavienosti protektordtniho prostoru nebylo mnoho détskych préz, které by pfimo
tematizovaly Zivot v ciziné, jejich vybér byl navic omezen proméiiujici se valeénou situaci. Vedle nékolika jiZ
vy$e zminénych k nim miiZeme poéitat napfiklad prozu Pirinka (1943) umisténou do exotickych kulis ostrova
Java, kde hrdinéin tatinek pracuje jako inZenyr. FRANTISEK KOZIK ji napsal na zakazku nakladatele Gustava

Voleského v Zanru ¢teni pro divky, a proto se soustfedil pfedevsim na vykresleni pestrych peripetii divéiho
cizokrajného %ivota od tiilet a% po prvni zmatky dospivani. Motiv ciziny je tu — obdobné jako v divéich prézach
Jaromiry Hiittlové — vyuiivin predevim jako moZnost, jak zd{iraznit lasku ke vzdalené vlasti, dokonce jako
néco, co si postava bez osobni zkugenosti musi osvojit jako hodnotu na zikladé vzpominek a vypravéni rodicd.
Kli¢ovyr vyznam je pfitom pfisuzovin matefskému jazyku a literatufe; proto také je tu nejeennéjsim vino¢nim
darkem Babicka. Ceskou stopu obsahuje i rom4n FRANTISKA FLOSE Taje africkyjch pralesti (1941), jenZ se
odehravd za birskych vilek a jeho# chlapeckym hrdinou je houZevnaty a neohroZeny syn &eského
vystéhovalce, ktery po havirii letadla naléz ito¢isté mezi Pygmeji.

Exotickym krajim se oviem nejpiesvédéivéji vénovali ti spisovatelé, ktefi s nimi méli svou zkuSenost.
Orientalista ALOIS MUSIL romany S kodovniky pousté (1941) a K¥iZdk (1943) pokradoval v sérii fabulovanych
vypravéni provazujicich dobrodruZny d&j s historickymi, cestopisnymi a etnografickymi poznatky. Z fady
kniZek, do nichZ LADISLAV MIKES PARIZEK vloZil svou osobni znalost Afriky, lze jmenovat v dobovych
souvislostech nepochybné aktuélni Hledade ztraceného stinu (1943). Slo o dobrodruzny roman vypravéjici o

vélce mezi domorodymi kmeny a o strastiplném putovani dvojice malych chlapeil, domorodce a bélocha, které
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Viad'a Zika: Ocelova cesta (1943).
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pfes vSechny rozdily spojuje pfani nastolit mir. Inspirovani starou b4ji proto hledaji to, co mé znesvafené
strany spojit a napomoci odstranéni tyrana.

FRANTISEK BEHOUNEK, védec a tiéastnik Nobilovy vipravy k severnimu pélu, vykreslené v proze Trosecnici
na kre ledové (1928), pfisel s dobrodruznym romanem Tajemstvi polarniho more (1942), v némsz se jeho
autobiograficky hrdina znovu vraci na misto nékdej$iho ztroskotani vzducholodé Italia. BEhounkova oblibené
tematika cestovatelli a trose¢nikii dala nadto vzniknout rovné# roménu Robinsoni z ,Kronborgu® (1944) a
také sérii knih pohybujicich se na hranici literatury faktu (Lidé a pély, 1941; MoFeplavci a objevitelé, 1941;
Fregata pluje kolem svéta, 1942; Kniha robinsonii, 1944).

Specifickou literarni figurou byl J. M. TROSKA (vl. jm. Jan Matzal), ktery se inspiroval verneovkami a béhem
okupace vydaval knihy, vnichZ jeho postavy diky tiZasnym vynéleziim cestuji na naprosto nefekana mista.
Modeloval v nich stfet lidské vynalézavosti s hrozbou jejiho zneu#iti, ale také riizné podoby konfliktu mezi dobrem
a zlem. Nejstarsi z nich, Viddce morskych hlubin (knizné 1941, na pokracovani jako pfiloha Mladého hlasatele jiz
od roku 1936) vypravi o Cechovi, ktery na zakladé otcova objevu neznititelné hmoty postavi ponorku, se kterou
chee prozkoumavat dna mofi, jenZe jeho snazeni zahy za¢ne zajimat armady valkychtivich zemi. Mezi détskymi
¢tenaii pak Troska proslul predevim trilogiemi Kapitdn Nemo: Nemova riSe (1939) a Zdpas s nebem (1940—
1941). Prvni se odehrava v hlubinich zemé, kde titulni od Vernea vypiij¢eny hrdina stvofil nevidany svét. Druha
ve vesmiru, kde se cestovatelé vkontaktu s mirumilovnymi i bojechtivimi mimozemstany uéi respektovat
vzajemné rozdily — a poznavaji také bojovného a rozpinavého diktatora Démona, jenz zotro¢uje polovinu Marsu.
Za fantaskni protivalecnou alegorii s tématem stfetu mimozemskych civilizaci lze povaZovat rovnéz dvoudilny
roman Planeta Leon (1943, 1944) a prézu Zdahadny ostrov (1941) s motivem prehistorického jestéra pozirajiciho
lidi (— Fantastika védecka i jind).

V hlavni dloze zvife

Li¢eni krasy a bohatstvi éeské krajiny plné souznélo s diirazem kladenym na hodnoty domova a nabizelo
osobni prozitek autorovy a ¢tendfovy prislusnosti k zemi-vlasti. S tim, jak nacistickd okupace a probihajici
valka problematizovaly svét lidi, v8ak iniciovaly také vinu zijmu o specificky Zanrovy typ, ktery pracuje
s evokaci svéta a Zivota zvifat a piipadné je také konfrontuje se svétem lidskym. To se sekundarné objevilo
v mnoha prézach pro déti a mladez, ale také silné aktualizoval typ fabulace, jenZ se objevil jiZ v obdobi
mezivileéném, konkrétné v prozich Jifiho Mahena, Rudolfa Tésnohlidka &i Jana Vrby. Zivot zvifat totiz
v protektoratnim kontextu asocioval nejen ¥ad p¥irody, tedy néco, co se oproti aktudlnimu déni jevilo jako
pfirozena a neustale se obnovujici jistota, ale také tematizoval zptisob, jakym do tohoto ¥adu zasahuji lidské
skutky.

Soudasti zvifeci povahokresby vét§inou byla i ur¢itd mira antropomorfizace, kterd v8ak jednotlivé prozy
nepromeétovala na bajky, nebot autofi se snaZili respektovat specifiénost zvifeciho svéta. Zpravidla tak $lo o
vypravéni nahliZejici zvifeci ¢iny optikou vnéjsiho lidského pozorovatele, ktery si na zikladé svého vniméni
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domysli psychickou reakei zvifete a pfipadné do lidskych slov pfevidi zvifeci zpiisoby komunikace. Jednotlivé
texty pfitom mohly mit nirodopisné & naudné rysy. Pfikladem miiZe byt knizka Priletély vlastovicky (1944),
v ni% JAROSLAV HLOUSEK pomoci vypravéni o stéhovavych ptécich, ktefi nemohli na zimu odletét, rimuje
adaptace lidovych legend, bajek, poudeni o lidovirch tradicich, p¥irodé a Zivoté na ¢eské vsi. TaktéZ Uprchlik
na ptacfm stromé (1943) ONDREJE SEKORY ¢tenafe seznamuje s druhy ptaki a zplisobem jejich Zivota.
PovétSinou viak autofi kladli diiraz spiSe na poutavy d&j, byt nejednou umociiovany lyrickymi prvky.

Oproti jinym #anriim se pfirodni prozy se zvifecimi hrdiny nevyhybaly ani drastickym motiviim, které byly
vnimény jako zikonita sou¢4st p¥irodniho kolobghu, soudasné véak byla mnohdy tematizovana jejich krutost.
Patfily k nim jak scény lovu, af jiZ tim, kdo zabiji, bylo zvife nebo &lovék, a také jiné disledky lidské innosti,
napiiklad zvifata hromadné hynouei po poZiti otrdvené nastrahy, zoufalstvi véznéného psa apod. Zikladem
diléich autorskych postojii totiz byla snaha vykreslit vnitfni rozporuplnost redlného Zivota zvifat.
V jednotlivich prozach se tak ¢asto stfetévalo dobové presvédéeni, Ze pfirodni tvory lze délit na hodné,
bezbranné a u¥itetné a na $kodnou (kterou ma tudiz &lovék pravo redukovat), se snahou tuto samoziejmou
jistotu zproblematizovat.

Proto vznikala i dila, kter4 se snaZila pohled na $kodnou zménit, nebot i vydra se miiZe stat nejlep$im
piitelem &lovéka, jak je tomu nap¥iklad v roménu STANISLAVA REINISE Vydra z derné tiné (1939). Na
Berounsko situovany p¥ibéh vypravi o hajném, ktery sice zabije vydii matku, ale zachrini mladé
(pojmenované Rusalka) a nasledné s nim navéaze hluboky vztah. Jejich osudy se propletou natolik, Ze mu jeho
piftelkyné vydra zachrani Zivot a také pomiiZe vyFesit problém s vraZdicim pytlikem — a dokonce po smrti
hajného zajde 7alem. Hrdinkou Reini$ova roménu Nepfitel (1941) je kuna skalni, kterd s lidmi musi neustéle
bojovat o Zivot. Pfijde o n&kolik svych druhii i o mldd'ata, sama je zmrzadena v Zelezech, ale i tak pfeZivd a
v nerovném hoji se utkivé s &lovékem jako sviym (thlavnim nepfitelem. Reinis timto zpﬁsbbem, ktery by mohl
byt v dobovém kontextu vnimany i jako metaforicky vzdor viléi nasili, jemuZ se jedinec nedokéze branit, haji
pravo zvifete na vrozeny zpiisob Zivota, pfidems jej stavi do kontrastu k lidské snaze za kazdou cenu pifrodu
kofistnicky ovladnout.

Obdobna je vichozi situace také v d&jové napinavém romanu Potulng lovec (1941). KAREL NOVY v ném
realisticky vyli¢il #ivot li¥ky, respektive lis4ka, jeho vypravy za kofisti, dobrodruZstvi, jeZ zaZivd pfi
prekonavani nejriizn&jSich askali a piekazek, a% po okamiik, kdy je zastelen préavé tim, kdo jej kdysi jako
lis¢e zachrénil. Pojeti lidského a p¥irodniho svéta je tu oviem zcela antropocentrické: liSka sice vzbuzuje jisté
sympatie, je ji pfiznavana chytrost a krasa, soutasné se viak Zivi jinymi tvory, coZ élovéku dévé pravo ji zabit.

Srnecka Sisi (1940) JOSEFA PRCHALA je pojata jako §irSi obraz pfirody v priibéhu roku, v némz kromé
osamé&lého srndete, které vyriistd v myslivng, defilujf i pohnuté osudy kun, vrani rodiny ¢i malého kralika.
Titulni hrdinka tu pat# k tém, které lidé maji oblibé a hy€kaji, ostatni zvifata se v3ak jejich soucitu nedo¢kaji
— a to dokonce ani srnéina nejblizéi ptitelkyng, hajného fena, kterou jeji majitel utyra k smrti. Autorév
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vypravét toto nekomentuje, nicméné skrze emocni proZitek chce vést détského &tenafe k pochopeni zvifeciho
#ivota a ke kladnému, laskavému vztahu ke zvifatiim. Prchaliiv Bfly jesti'ab (1944) je portrétem dravce
handicapovaného viluénym zbarvenim, ktery viak diky své odvaze, sfle a chytrosti p¥eZivd a vitézi nad
neptateli z fad lidi i zvifat. Rozhodujiei roli tu viak hraje i posdzavska pfiroda, zachycend v proménach nalad
a ro¢nich obdobi. Motiv domova tak ziskdva silny aktualizaéni presah.

Prozami Vui se sméie (1944) kniné debutoval budouci nestor éeské piirodni prozy JAROMIR TOMECEK. Jde
o sbirku péivodné novinovych ért a povidek, tematicky inspirovanych autorovou znalosti divoké pfirody
Podkarpatské Rusi a rozd&lenych do oddildl o tvorech lesa, ptacich, obyvatelich vod a jejich bfehiia o psech.
Mezi p¥ibéhy s ryze zvifecimi postavami (jako je titulni Vui: liska, kterd si v hladové zimé diimyslné opatii
potravu) jsou zafazeny i povidky o lidech spjatych s piirodou. Nékteré z ¢rt, zv1adté rybafské a lovecké
historky, jsou nezast¥en autobiografické, jiné se opiraji o odposlechnuté piib&hy. Na Podkarpatskou Rus je
situovan i Tometkiv StFibrny lipan (1944): romén vykreslujici Zivot ryby od vylihnuti aZ po smrt na rybafské
udici, Tomeéek nedidaktizuje, poutavym vypravédstvim se viak snaZi udinit étenafe podilnikem na vlastni
lisce k p¥irodé. Zvifata neantropomorfizuje, pfesto je jeho pohled zdfivérnély, vlidné subjektivizovany,
s prvky lyrizace. Lidské postavy, pytlaci, lovei, vorafi & pastuchové, se tu objevuji pouze na okraji — a tfebaZe
mnohdy zasahuji do pirodniho déni, jsou povaZovani za souéist ptirodniho kelobéhu, v némi se kazdy stara
o své pieZiti. Jakkoli byly Tometkovy knihy svijm tématem v dobovém kontextu pfifazoviny k ¢ethé pro
mladeZ, mohly oslovit i dospélého étenate.

Ryby jsou rovn& oblibenym tématem VLADIMIRA PAZOURKA, ktery vSak psal pfedeviim z pohledu rybare a
pohyboval se na pomezi beletrie a literatury uméleckonautné, pficemi své texty adresoval dospélym (T¥Fi pstruzf
feky, 1940) i mlideZi. V knizetce Reka vold (1940) je do lasky krybim a rybafeni zasvécuje prostiednictvim
,polopohadky* s plné& antropomorfizovanymi rybami, ale také epizaci navodu, jak ryby chytat, & vypravénim o
#ivoté pstruhii. V knffeéce U7 vody (1942) 1idi pfirodopis Feky a jejich obyvatel i rostlin rostoucich pod hladinou a
na biezich.
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