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Které charakteristiky ucitele podporuji kazen zaku

Autorem tohoto vyzkumného sdeéleni je Stanislav Bendl. Pfispévek se zaméfuje na
charakteristiky ucitele z hlediska ukaznénosti zakt. Autor si klade otazku, jaké , vlastnosti®
ucitele prispivaji k udrzeni kazné zakt. Sva zjisténi opira o studium starsi i soucasné odborné
literatury, vlastni ucitelskou zkuSenost a vychovné Setfeni, které realizoval v druhé poloviné
devadesatych let na druhém stupni zakladnich Skol v Praze.

Clanek navazuje na stat’ Percipovdni kdazné ve skole uciteli a Zdky (Bendl 2001, s. 206
— 216) uveiejnénou v Pedagogice (2/2001). Slo o piispévek zamé&feny na vnimani kolni
kazné ocCima uciteld a zak( podloZeny vyzkumem. Zjisténé vysledky byly shledany jako
vysoce alarmujici. Sv€d¢i o problémech spojenych s chovanim zakd ve Skolach. Logicky se
tedy nabizi otazky, které se ptaji po pfiinach tohoto ,stavu“ a v ndvaznosti na to po moznych
feSenich dané situace. Tim, kdo ma velky vliv na kazen zaka ve Skole je nepochybné ucitel.

Autor této studie se snazi odpovédét na nasledujici otazku, vlastné fesi nasledujici
problém: JAKE CHARAKTERISTIKY (VLASTNOSTI, DOVEDNOSTI, SCHOPNOSTI)
UCITELE MAJI POZITIVNI EFEKT NA KAZEN ZAKU VE SKOLE?)

Z hlediska terminologického je dulezité si definovat pojmy kazen a Skolni kazen.
Kazni rozumime védomé dodrzovani zadanych a piijatych norem chovani. Skolni kazefi je
definovana jako védomé dodrzovani Skolniho fadu a pravidel stanovenych uciteli a vedenim

Skoly. ,, Kazeriské terminologii* je podrobnéji vénovana citovana stat’ (Bendl, 2001)

Hypotéza

Autor jiz v uvodu predesild, ze si je védom slozitosti fenoménu Skolni kdzné. Pfi¢in
neukaznéného chovani je téméf nekonecné mnozstvi. Zdaraziuji, ze feSeni kazné a nebo
nekazné neni zalezitosti pouze jedné metody, izolovaného kazenského prostredku, jedné nebo
nékolika charakteristik uéitelovy osobnosti. Resit kézeii znamena fesit mozaiku.

Pohled na ideédlniho ucitele byla a je pfirozené ovlivnén dobou, pokrokem védy,
spolec¢ensko — politickym uspofadanim a dalSimi faktory. Pozadavky na ucitele se téz odvijeji
z toho jakou roli uciteli pfisuzujeme, co od ného o¢ekavame a vyzadujeme.

Pfi stanovovani ,,idealnich* vlastnosti osobnosti ucitele se témét automaticky vychazi
z predpokladu, Ze tyto vlastnosti maji vliv n a efektivnost edukacnich procesti. Jan Pricha
v Moderni pedagogice (1997) konstatuje, ze aCkoliv byla provedena fada vyzkumi, které se

snazily zjistit, zda maji osobnostni charakteristiky uciteld vliv na kvalitu, efektivnost a



vysledky edukaCnich procest, védecké poznani je v této oblasti pomérné nedokonalé a
rozporuplné. Metodologicky problém riznych vyzkumi v této oblasti vSak spociva v tom, ze
se zjistuje ,,pfimy vliv. Nepopira se tak obecna existence vlivu jako takového, nybrz se
konstatuje, ze vliv je spiSe nepiimy a zprostiedkovany. Vyzaduje se ,dikaz* v podobé
jednoznacné prokazaného determinujiciho vlivu osobnostnich a jinych charakteristik ucitele
na efektivnost edukacnich procesu, které jiz vzhledem k mnozstvi faktort, které jsou spjaty

s osobnosti ucitele, je obtizné podat.

Vyzkum

Empirické Setfeni, které je ustfedni Casti této studie, zjiStuje, jak zaci percipuji
problematiku kazné ve Skole. Jde tedy o subjektivni nahledy respondentt, které se ovSem
opiraji o kazdodenni Skolni zkuSenost.

Zakim byla poloZena otazka, ktera znéla: jaké podstatné vlastnosti (schopnosti,
dovednosti) musi mit podle tvych zkuSenosti ucitel, aby zaci byli v jeho pfitomnosti
ukaznéni? Nebyly nabidnuty zadné moznosti odpovédi. Slo o otevienu otazku.

Cilem bylo zjistit, jaky ma byt ucitel, aby mel kazen. Text se ve své empirické ¢asti
opira o vyhodnoceni dotaznikové polozky, ktera byla adresovana zaktim 7. tfid zakladnich

skol.

Vzorek a jednotka analyzy

Vyzkumné Setieni bylo uskute¢néno v roce 1996 na plné organizovanych zakladnich
Skolach v regionu Praha 6 a ucastnilo se ho 21 z 23 §kol této méstské Casti. I pres pomérné
velky pocet respondenti je zde samoziejmé problém vzorku zakd. Vysledky Setfeni maji
omezenou platnost, bylo provedeno na souboru zakd prazské populace, navic jednoho
prazského obvodu.

Z 983 zaku, jejichz dotazniky byly zafazeny do zpracovani, 88 zakl danou polozku
bud’ nezodpovédelo, nebo jejich odpoveéd byla nejasna. Celkem bylo vyuzito odpovédi od 895
zaku, z toho 455 od divek a 440 od chlapcu.



Vysledek vyzkumného Setieni

Celkem zaci uvedli 165 riznych, i kdyz mnohdy blizkych charakteristik. Vzhledem
k zna¢né velkym rozdilim ve frekvenci jednotlivych vlastnosti bylo rozhodnuto uvést pouze
deset nejCastéji uvadénych charakteristik. Nejfrekventovanéjsi odpovédi divek a chlapca

ukazuji tabulky €. 1 a €. 2

Tab. &.1: Divkami Zadané charakteristiky ucitel(
Zakyné (N = 455)
Poradi Zadané charakteristiky Pocet %
1 Pfisnost 283 62,2
2 Laska 239 52,5
3 Zajimava vyuka 143 31,4
4 Sebevédomi 108 23,7
5 Humor 97 21,3
6 Spravedlivost 40 8,8
7 Autorita 28 6,2
8 Miadi 24 53
9 Sympati¢nost 19 4,2
10 Trpélivost 19 42

Tab. &.2: Chlapci Zzadané charakteristiky ucitelti
Zaci (N = 450)

Poradi Zadané charakteristiky Pocet %
1 Pfisnost 253 57,5
2 Laska 166 37,7
3 Zajimava vyuka 104 23,6
4 Humor 90 20,5
5 Sebevédomi 49 111
6 Autorita 40 91
7 Spravedlivost 26 5,9
8 Udrzet kazen 21 4,8
9 Miadi 20 45
10 Inteligence 20 4,5

Pti porovnani odpovedi divek a chlapct vidime, Ze se divky shoduji s chlapci v poradi
prvnich tfi pozadovanych charakteristik. Oba soubory uvadéji na prvnim misté pfisnost, na
druhém lasku a na tfetim zajimavou vyuku.

Zak, kterého si ugitelé vice viimaji nez ostatnich kvili jeho neukaznénosti, mdze
paradoxné tento negativni zajem pocitovat jako urcity projev zajmu o svou osobu, jako
potvrzeni faktu, ze uciteli na ném zalezi, jako projev lasky.

Z grafického porovnani nazori jednotlivych skupin respondentd v ramci souboru
»zacl vyplyva pomérné velka shoda mezi charakteristikami uvadénymi divkami a chlapci. To

muze ukazovat na projev ,,objektivnosti nazorti obou skupin respondentt.



Slou¢enim obou soubort jsme ziskali tabulku ¢. 3.

Tab. ¢.3: Zaky Zadané charakteristiky ucitela
Zakyné + Zaci (N = 895)

Poradi Zadané charakteristiky Pocet %
1 Pfisnost 536 59,9
2 Laska 405 453
3 Zajimava vyuka 243 27,2
4 Humor 187 20,9
5 Sebevédomi 157 17,5
6 Autorita 68 7,6
7 Spravedlivost 66 7.4
8 Miadi 44 4,9
9 Udrzet kazen 38 42
10 Inteligence 37 4.1

Autor se domniva (s prihlédnutim k vlastnim zkuSenostem a k mnozstvi rozhovort
sucCiteli a zaky), Ze za skuteCné podstatné muizeme povaZovat zejména prvnich pét
charakteristik: pfisnost, lasku, zajimavou vyuku, humor a sebevédomi ucitele. U zbyvajicich
péti vlastnosti je mozné podotknout, ze ulitelova autorita, ktera je ve vztahu ke kazni
vSeobecné povazovana za dulezitou, je Castecné obsazena v kombinaci prvnich péti vlastnosti
ucitele. Spravedlnost je povazovana za samoziejmou profesionalni soucast ucitelovy vybavy.
O inteligenci plati pfiblizn€ totéz, co o spravedlnosti. SpiSe nez o inteligenci v bézném
jazykovém uzu (IQ) by se tady mélo hovofit o tzv. socialni inteligenci.

Kromé vlastnosti, které jsou uvadény v tabulkach jmenovali zaci celou fadu dalSich
charakteristik uciteld. Namatkou napfiklad: divéra v zaky, neodchazi z vyucovaci hodiny,
oslovuje jménem, nemluvi sprost€, sportovec, upraveny, nezaluje rodictim, aj.

Z dalsich vyzkumii mapujicich danou problematiku je pozoruhodna Pelikanova
Metodologie vyzkumu osobnosti stredoSkolského profesora a jeho pedagogické pusobeni
(1991), ve které se autor zabyval problémy stanoveni obecnych charakteristik stfedoSkolského
ucitele a snazil se hledat obecnéji platna kritéria ti€innosti jeho prace.

Pelikanliv vyzkum pfinesl fadu dalSich zajimavych poznatkd, které jsou relevantni
vzhledem ke zkoumané problematice. Za zékladni charakteristiky, které maji vysoky vliv na
pedagogickou uspé$nost ucitele povazuje Pelikdn tfi proménné: sociabilitu, odbornost a

organizacni schopnosti.



Shrnuti a mozna alternativa

Poznatky ziskané na zakladé vlastniho Setfeni do zna¢né miry koresponduji jak se
star§imi (Felbiger 1777, Patfizek 1822) ¢i nedavno minulymi (Makarenko 1954)
pedagogickymi nazory , tak s nazory, které jsou S§ifeny soucasnou pedagogikou, poptipade
psychologickou literaturou (Pelikan 1991, Petty 1996, Kot'a 1998).

Zavérem Je tieba upozornit na ur€ité zjednoduSeni dané problematiky . Vyzkum se
pohybuje v obecné roving, tj. vztahuje ucitelovy vlastnosti ¢i charakteristiky na zaky a skolu
obecné. Jinymi slovy, nepracuje s kdzni jak se situacni kategorii. Kazdy zéak je jiny, kazda
tfida je jina, kazda situace ke ve své konkrétni podobé neopakovatelna.

Pti opakovani vyzkumu bych radé€ji volila standardizovany soubor vyroku, ktery by
nabizel moznost volby odpovédi prostfednictvim neparového Skalovani (1 — 7), kde by jedna
odpovéd’ (4) byla uréena pro toho, kdo se nedokéaze rozhodnout.

Pokud se tyka vyuziti poznatkli v bézné pedagogické praxi, podnétna, ale stale jeste
spiSe utopisticka, je Pelikanova myslenka, tykajici se moznosti sestavovat ur¢ité kombinace
variant slozeni vyucujicich v jednotlivych tfiddch na zakladé znalosti vlivu ucitele na
jednotlivé zaky 1 na parametry tfidy spolu se znalosti o pusobeni celé skupiny ucitell, aby se
mohlo dospét k vhodné kombinaci kladi a eliminaci negativnich stranek pisobeni
jednotlivych pedagogt.

K tomu je vSak zapotiebi pouzivat metody pedagogické diagnostiky ucitele, které
umozni presnéji diferencovat jednotlivé ucitele, rozeznat jejich prednosti i slabiny.

Vyzkum je dostatené popsan, aby jej bylo mozné zopakovat, literatura ze kteri

vychazi je reprezentativni a z velké ¢asti dobfe dostupna.
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