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Cilem vyzkumu je postihnuti problematiky spoluprace skoly a rodiny na Zakladni skole E.
Benese v Kostomlatech pod MileSovkou z pohledu pracovniku skoly i rodi¢u za pomoci nékolika
metod. Vyzkum je soucasti diplomové prace, v jejiz teoretické casti se autorka vénuje tématu
spoluprace rodiny a Skoly. Pfi studiu tohoto vyzkumu jsem se predevsim zamg¢rila na metody a
techniky proveden¢ho vyzkumu. Vyzkum je proveden velice precizn€ a tomu odpovidaji i vysledky
tohot vyzkumy, které byly (vzhledem k poctu pouzitych metod) velice obsirné a postihujici mnoho
témat. Proto jsem se jimi zabyvala jen okrajove.

Postup spoluprace se skolou stanovila autorka takto:

vybér skoly a navazani kontaktu se Skolou — feditelkou a pedagogy
- zamgéfeni se na prostfedi obce a Skoly

- studium dokumetni a predani dotazniku pro feditelku

- distribuce dotaznikd

- Ucast na tfidnich zchuizkach

- zpracovani dotaznika a vyhodnoceni ziskanych dat.

Autorka popisuje pribéh navazani kontaktu se Skolou a charakteristiku skoly E. Benese

v Kostomlatech pod MileSovkou a obce.

Sturéna charakteristika skoly:

Kapacita 110 zakd, nyni se zde vzdélava 109 zaka, skolni druzina ma kapacitu 30 zaku.

Z ekonomickych divodu je vyuka feSena malotfidnim zpusobem. Celkem ¢ita skola 7 trid (3 tfidy 1.
stupn€, 4 tridy 2. stupn¢) Na 1. stupni je 55 zaku, 2. 54 a na obou stupnich se vyucuje podle programu
Zakaldni skola.

Vychovn¢ vzdélavaci prace zajisténa 10ti ucitelkami.

Metodologie vvzkumu

Autorka pouzila METODU: 1. dotazniku pro feditelku Skoly a pro rodice,

2. studium dokumentu

3. rozhovor s reditelkou, uéitelkami a rodici a

4. pozorovani.

Predem si stanovila kritéria, kterymi se snaZila ziskat pfedem pozadované informace.
Jedna se o kvalitativni vyzkum — stanovila ne hypotézy, ale spise ocekavani.
Vychozi zdroj informaci — studium dokument a dotaznik pro feditelku skoly.
Stézejnimi metodami bylo — studium dokumenti a rozhovor s feditelkou skoly.

Dopliujici metoda — pozorovani a dotaznik.



Studium dokumentii

Kritéria pfi studiu dokumentu si autorka stanovila pro kazdy dkument zvlast'. Cilem bylo
ziskani informaci o Skole a jejim chodu, prehled o zajisténi spoluprace skoly a rodiny v podob¢ prav a
povinnosti, seznameni se s aktivitami Skoly pro rodice a vefejnost a mira spoluprace s jinymi
institucemi a zda se Skola snazi vztahy s rodi¢i rozvijet.

Dotaznik pro reditele $koly

Dotzaniky prebrala z jiz realizovan¢ho vyzkumného porjektu s nazvem ,.Postavent rodicii jako
vychovnych partnerii Skoly™, jehoz validita indikatoru byla ovéfena.
Dotaznik podala feditelce v ptivodnim znéni dne 13.3. 2003. Na zakald¢ odpvoédi v dotazniku
pipravila dopliiujici rozhovor s feditelkou.

Dotaznik pro rodice

Dotaznik je soucasti pfilohy diplomové prace. Dotaznik je také velmi riznorody, ivodni ¢ast doazniku
je tvofena uzavienymi otazkami i Skalovymi (formou procentalniho vyjadreni) a dale skalovymi
otazkami formou hodnoceni podle klasické skaly 1(naprosto souhlasim)-10(naprosto nesouhlasim).

Nakonec jsou uvedeny 4 otazky polouzaviené a oteviené.

Ob¢ verze dotazniku jsou rozdéleny do 5 oddili:

1. Otazky zaméfeny na zhodnoceni soucasného stavu vztahu mezi§ kolou a rodici. Rodice i feditelka
maji vyjadrit spokojenost s aktivitami i s celkovou spoluraci, feditelka ma srovnat s jinymi
skolami. Dal otazky tykajici se obsahu a forem spolurpace skoyl a rodiny a dotazy na existenci
prekazek branici spolurpaci.

2.+43. Je vyhren postojim ke spolurpaci skoly s rodic¢i, postaveni rodict jako zakaznikt, partenra,

obcana ¢i problémového roidce

4. Vénuje se zpusobum, jakymi rodice ve Skole projevuji své nazory a prosazuji své zajmy.

5. Tyka se zakladnich udaju pro feditelku a prostor pro vyjadreni vlastnich nazorti na véc vztahu

rodicu a Skoly.

Distribuce dotazniku pro rodice

Po dohodg s feditelkuou skoly a tfidnimi ucitelkami prostfednictvim zaki dne 11. 4. 2003 v oteviené
obalce a tato informace o predani byla uvedena i v zakovskych knizkach. Anonymita byla zajisténa.
Vyplnény dotaznik mohli zalepit a poslat je po svém ditéti zpét do Skoly nebo jej osobné predat
autorce na tfidnich zchiazkach.

Ocekavana navratnost 40-50%. Informace z dotazniku jen dopliujici metoda a poté upfesnéni

v rozhvorech.



Zpracovani dotazniku

Z poctu 92 dotaznikl se navratilo autorce 54 dotaznikil — navratnost 58,7%.
Odpoveédi byly zpracovany v programu EXCEL 2000 a byly vytvoreny 3 kategorie:
- Tteditelka
- l.stupent
- 2. stupend
Data porovnavala v nominalnich hodnotach a ¢etnost odpovédi vyjadiovala v procentech. Doslo ke
kvantitativnimu vyhodnoceni dotazniku a kvalitativni konfrontaci odpvoédi reditelky a rodic¢i a
oteviené otazky dotazniku.

Rozhovor s Feditelkou

Timto chtéla zjistit nasledujic informace tykajici se pusobeni feditelky ve funkci, jeji nazory
na spolupraci s rodici, ob¢i, i vefejnosti, aj. Rozhovor byl polostandardizovany.
Probihal dne 27.3. 2003, trval 2 hodiny a zvolila typ polostandardizovaného dotazniku.

Rozhovory s rodici

Spojila autorka s navstévou skoly v dobé tiidnich schiizek — 1. st.15.4.2004 a 2. st 22.4.2002.
Cilem rozhvoru bylo ziskat nazory na spolupraci skoyl sjednotlivymi rodici (v dotazniku odpovidali
jen podle toho co si mysli vétsina rodicu, jak se chova vétsina apod). Cilem bylo zjistit individualni
postoje. Vyzvala rodice, ktefi jsou ochotni s ni udélat rozhovor — ochotné byly 2 matky uspésnych
zakl — prodavacka a ufednice (¢imz doslo ke zkresleni vyzkumu) na 1. stupni. Na 2. stup. Poskytlo
rozhovor 5 rodict

Pozorovani prithéhu tfidnich schiizek

Rodic¢e nebyli seznameni s cilem pozorovani, uéitelky jen castecne.
Kfritéria pro pozorovani:
- Zanji se rodi¢e mezi sebou a komunikuji spolu?
- Znaji ucitelé rodice a rodice ucitele?
- Projevuje se u r. nebo u. n¢jakym zpuisobem nervozita?
- Jde mezi uc. ar. o vzajemnou nebo jednostrannou komunikaci?
- Mluvi prevazené ucitel?
- Sedi ucitel a ¢te ze svych poznamek nebo stoji a hovori z patra?
- So d¢laji rodice, kteti ¢ekaji nez piijdou na rfadu?
- Jaka je atmosf¢ra tf. schiizky?
- Co je obsahem komunikace — prospéch, chovani, ...?

- Jak se lisi komuniakce jednotlivych uéitelu?



Vvhodoceni vvzkumu

V nasledujici kapitole se autorka vénuje tomu, jak je vniman vyznam spoluprace skoly a

rodiny — vychazi ze ziskanych dat a uvadi tabulku : Postoj feditelky a rodiét ke spolupraci skoly a
rodiny.

Studentka se opira o predesly vyzkum, provedla tak sekundarni analyzu dat a ziskanim
vlastnich dat provedla obsahovou analyzu dat.

Poté se vénuje vyhodnoceni dat v kapitole Spoluprace Skoly a rodiny z né€kolika aspektii:

- spoluprace Skoly a rodiny z pohledu §koy (vytvorila graf: Rodi¢ovska role ve vztahu ke §kole
z pohledu rodicu, Rodicovska role ve vtzahu ke skole z pohledu feditelky, zmény vztahu Skoly a
rodi¢i v poslednich deseti letech o&ima dvou ugitelek ZS Kostomlaty).

- Spolrupdce Skoly a rodiny ocima rodici

- Zaznamy o spolpuraci Skoly a rodiny v dokumentech Skoly — zde vyhodnocuje dané téma ze
ziskanych dokumneti Skoly a jinich pisemnych doklada — kronika skoly, ¢lanky v tisku.

Nasledujici kapitola se vénuje St€zejnim tématum spoluprace Skoly a rodiny:

- otdzky vychovy a vzdélavani na prvnim stupni ZS — zkouma podobu a miru spoluprace uéitelek
prvniho stupné s rodici zaku 1. stupné

- otdzky vychovy a vzdélavani na druhém stupni ZS, kdy uvadi vyhodnoceni vysledki formou grafu:
Podpora rodicim ze strany skoly

- obsah spoluprdce Skoly a rodiny jako socidlnich partnerii

Dale sleduje téma Formy spoluprace Skoly a rodi¢u v Kostomlatech — konkrétni aktivity.pfiéemz

zkouma:

- formy spolprdce souvisejici primo s vychovén vzdélavacim procesem jako je seznamovani,
usporadani prostredi skoly, informovani rodi¢t, nasleduje tabulka a graf: Zptisoby komunikace
Skoly s rodi¢i a Poskytovani informaci o skole a o zakovi, dale

- aktivity pro rodice organizované Skolou

- spoluprdce Skoly s rodici a jinymi subjekty.

Z vysledku vyzkumu vyplyva, vétSina rodic¢u se snazi s uciteli spolupracovat, protoze je to v zajmu
jejich ditéte. Rodi¢ viici skole vystupuje nejcastéji jako zakaznik a obcan. Rodice hodnoti tuto skolu
jako velmi otevienou, nebot’ nabizi rodi¢iim osobni konzultace a komunikaci v ramci tfidnich schuzek.

Skla rovnéz podporuje spolupraci rodict mezi sebou — viz. vznik Rodi¢ovského sdruzeni.

Z m¢ého pohledu vidéno, je tento vyzkum velice dobfe proveden. Autorka se opirala o jiz predesly

vyzkum, mohla tak rozsifit tématiku spoluprace skoly a rodi¢u o jiny pohled. Myslim si také, Ze



pouzila témer vyCerpavajici zpusob ziskavani dat — co do poctu pouzitych metod. Tim ziskala
informace z mnoha stran a validita vyzkumu tak vzrostla.
Autorka se zaméfila pouze na vyzkum v jedné Skole a poskytla tim jedine¢né informace pro skolu
E.Benese v Kostomlatech. Z mého hlediska by vSak bylo zajimavé provést vyzkum alespori ve 3
skolach, coz by poskytlo zajimavé srovnani a ucelenéjsi pohled na problematiku. Dale se dopustila
chyby, kdy pro provedeni rozhovoru s rodi¢i déti na 1. stupni ponechala rodi¢im svobodnou volbu,
kdo bude ochoten ji rozhovor poskytnout. Doslo tak k zna¢nému zkresleni vysledkt, nebot’ rohovor ji
dobrovolng poskytly 2 matky. Zvolila bych na jejim misté zptsob rozhovoru, ktery pouzila na 2.
stupni. Dale se v popisu vyzkumu vénovala spiSe tematickym zalezitostem a metodologicky popis
jednotlivych krokt vyzkumu je nékde neuplny (viz charakteristika typu rohovort, dotazniku,
zpracovani dat).

Jesté jednou bych chtéla fici, ze vyzkum byl proveden opravdu precizné a mn¢ osobn¢ poskytl
dobry navod, jak udé€lat kvalitativni vyzkum, nebot” do soucasnosti jsem se vé€novala spiSe vyzkumu

kvantitativnimu.
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