MASARYKOVA UNIVERZITA V BRNE
Filozoficka fakulta

Metody a techniky pedagogického vyzkumu

Vyzkumné Setreni:

Které charakteristiky ucitele podporuji kazen u zaku

Bendl Stanislav — Pedagogika ro¢. L II, 2002

Vypracovala: Reslova Pavlina

Obor: Socialni pedagogika a poradenstvi
Roénik: druhy

V Lelekovicich dne 21. dubna 2004



Teoreticka vychodiska:

Vyzkum vychazi z mnozstvi publikaci zabyvajicich se problematikou poklesu moralky
kazné a autority ve spole¢nosti, rodiné i ve $kole. Tématem se zajimaji autofi jako Cap, Kota,
Pelikan, Priicha. Druhym vychodiskem je vyzkumna stat,, realizovana Stanislavem Bendlem
v druhé poloviné devadesatych let na druhém stupni zakladnich $kol v Praze, uvetejnéna
v Casopise Pedagogika (2/2001) — Percipovani kazné ve Skole uciteli a zaky. Zjisténé
vysledky byly shledany jako alarmujici a svédc¢i o problémech spojenych s chovanim zaka ve
Skolach. Logicky se tedy nabizi otazka, které se vénuje nasledné vyzkumné Setfeni — Které
charakteristiky ucitele podporuji kazen zak?

Pti feseni tohoto problému je nutné pristoupit k definicim pojmu kazen, Skolni kazen a
charakteristiky ucitele. Kazni rozumime védomé dodrzovani zadanych a pfijatych norem
chovani, Skolni kazen je potom definovana jako védomé dodrzovani Skolniho fadu a pravidel
stanovenych uciteli a vedenim Skoly. Pfi definovani charakteristik ucitele nas zajimaji stranky
osobnosti ucitele a jeho pedagogické ¢innosti, které pfimo ¢i nepfimo ovliviluji edukacéni
proces. Zamérné sluCujeme osobnostni charakteristiky 1 pedagogické dovednosti. Pracujeme
tedy s pojmem charakteristiky ucitele. Dulezité je i uvédomit si, ze pfi¢in neukaznéného
chovani je mnoho a ze ve vyzkumu nepocitame s kazni jako situacni kategorii. Kazda situace

je jedineCna, stejné jako kazdy zak 1 tfida jsou jini.

Hypotézy:

Pfi stanovovani ,idealnich® vlastnosti ucitele se vychazi z pfedpokladu, ze tyto
vlastnosti maji vliv na chovani zakl, pficemz na prvnim misté stoji vlastnosti osobnosti
ucitele, potom humanni ptistup k détem, didaktické schopnosti a odbornost. Védecké poznani
je v této oblasti nedokonalé a rozporuplné. Metodologicky problém spociva vtom, ze se
zjistuje piimy vliv. Konstatuje se, Ze ten je spiSe nepfimy a zprostfedkovany a je vyzadovan
dikaz, ktery ma jednoznacn€ prokazat determinujici vliv charakteristik ucitele na efektivnost
edukacnich procesti. Navic nesmime opominat fadu intervenujicich proménnych, které

zasahuji.



Vyzkumné Setieni:

Ve vyzkumu jde o subjektivni nahledy respondentq, jejichz cilem bylo zjistit, jaké
charakteristiky by mél spliovat ucitel druhého stupné zékladni Skoly, aby se zaci za jeho
pritomnosti chovali ukdznéné. Vyzkum byl uskute€nén v roce 1996 na zakladnich Skolach
regionu Prahy 6 a UiCastnilo se ho 21 z 2 skol této méstské Casti. Z 983 dotazovanych zaka byl
vyuzito odpoveédi od 895 zaku. I pres pomérné velky pocet respondentl je zde problém
vzorku zakli. Zameéfeni na prazské skoly je odivodnovano tim, ze jde o ¢ast Prahy, ktera ma
vSechny méstské funkce a typy osidleni a Skoly vtéto oblasti zahrnuji variabilitu dnes
existujicich Skol. To ovSem nic neméni na faktu, ze se jedna o Setfeni provadéné na souboru
zakl jednoho obvodu a jde tedy o sondu s omezenou platnosti vysledku.

Dotaznikova polozka byla adresovana zaktim 7. tfid zakladnich skol, pficemz 88 zaku
danou polozku nezodpovédélo, nebo jejich polozka byla nejasna. Celkem bylo vyuzito 895
odpovédi, ztoho 455 od divek a 440 od chlapci. Bylo ponechano na respondentech, zda
vyplni dotaznik anonymné &i neanonymng. Zakim byla poloZena otazka: Jaké podstatné
viastnosti (schopnosti, dovednosti) musi mit podle tvych zkuSenosti ucitel, aby Zaci byli v jeho
pritomnosti ukdznéni? Zakom nebyly nabidnuty zadné odpovédi, §lo o otevienou otazku.
Nékteti uvedli jen jednu vlastnost, jini nékolik. Celkem bylo uvedeno 165 riznych, i kdyz
blizkych charakteristik. Divky se shoduji s chlapci v potfadi prvnich tfi pozadovanych
charakteristik. Na prvnim misté jde o pfisnost, potom lasku a na tfetim misté byla uvedena
zajimava vyuka. V pfipadé€ kategorie lasky dochazi ke znaénym procentualnim rozdilim mezi
odpovéd'mi zakt (37,7 %) a zakyn (52,5 %). Tento rozdil je interpretovan tak, ze tento rozpor
jak s chlapci. Na ¢tvrtém a patém misté doSlo k prehozeni poradi — u divek ve prospéch
sebevédomi ucitele, u chlapci ve prospéch humoru. Podobné je tomu i Sestém a sedmém
misté u spravedlnosti (u divek na 6. mist€) a autority ( u chlapcti na 6. miste). Jak u divek
a tak chlapci se v prvni desitce objevuje kategorie mladi a u divek jesté sympati¢nost
a trpélivost, u chlapci jsou v prvni desitce jest€ zminovany schopnost udrzet kazen
a inteligence. Postaveni charakteristiky inteligence v prvni desitce pravdépodobné signalizuje,
ze podle minéni zakt tato charakteristika mize ovliviiovat jejich ukaznénost pouze
v negativnim piipade. Tato charakteristika samostatné nestaci k tomu, aby Zzaci ucitele

respektovali, aby byli ukaznéni.



Kromé vlastnosti vySe uvedenych jmenovali zaci celou fadu dalSich charakteristik
ucitel, o kterych se domnivaji, ze by vyrazné napomohli kazni zakt. Jsou to napt. divéra
v zéky, neodchazet z vyuCovaci hodiny, upravenost atd.

Z porovnani nam vyplyva pomérné velka shoda mezi charakteristikami uvadénymi
divkami a chlapci, coz mize ukazovat na objektivnost nazorti obou skupin respondentti. Pro
ovétreni shody odpovédi chlapct i divek byl jesté proveden t-test parovych vybérd, kterym
bylo zjiSténo, ze mezi vybéry neni statisticky vyznamny rozdil. Za skute¢né podstatné
muzeme povazovat prvnich pét charakteristik, pficemz do popfedi vystupuji predevsim dveé
charakteristiky — pfisnost a laska, které uvedlo 75,6% zaku, tedy 677 zaka z 895.

Co se validity tyCe, musime mit na paméti, ze otazky tykajici se nazort a postoji maji
niz§i validitu, nez otazky faktorgrafické. S volnéji pojimajinymi odpovéd'mi musime pocitat
predev§im u neanonymnich dotaznik(i. Pfi tomto vyzkumu bylo zakiim nabidnuto, zda
dotaznik vyplni anonymné ¢i ne a téméf 90% dotazovanych odpovédélo na dotaznikové
Setfeni neanonymné. Vzhledem k moznosti vybéru bych ale usuzovala na zajem o danou
problematiku. Vzhledem k nizkému poctu dotaznikii vyplnénych anonymné nebylo ani
statisticky zkoumano, zda existuje rozdil zpusobeny tim, ze respondent vyplnil dotaznik
anonymné¢, nebo se podepsal. Nicméné u tohoto typu dotazniku nemohly byt pokladany ani L-
otazky zjistujici 1zivost odpovédi, proto muzeme pouze usuzovat na schopnost nastroje
zjisStovat podstatné.

Také otazka reliability jiz byla zmiovana. Spolehlivost a pfesnost byla potvrzena
shodou mezi odpovéd'mi chlapci a divek a také naslednym t-testem z parovych vybért.

Takovou shodu mizeme jen tézko pfipisovat nahodé.

Viastni navrh vvzkumného provedeni:

V dotazniku bylo vyuzito oteviené formy otdzek, ktera ponechava ne respondentech
rozsah a moznosti odpovédi. Vyuzila bych ale 1 moznosti §kalovani, ¢imz bychom zjistili miru
dilezitosti jednotlivych charakteristik u ucitele (vybér charakteristik na zakladé jiz zminéné
literatury, ktera tvofi teoreticky ramec vyzkumu). Zvolila bych posuzovaci skalu o vice
stupnich (7) pro jemnéj§i posouzeni charakteristik, 1 kdyz o to bude slozité&jsi zpracovani.
Upftednostnila bych neparovy pocet stupiii, aby od stiedu byl stejny pocet stuprit. Jednu
z poloh bych oznadila také jako moznost pro toho, kdo se ,nedokédze vyjadrit“. Jeste

vhodnégjsi by bylo vyuziti typu Skaly, kde krajni hodnoty oznacuji protikladné vlastnosti



ucitele a zaci by urCovali do jakého stupné se posuzovana vlastnost pfiblizuje k jedné nebo
druhé krajni poloze (také 7 polozek 1 s moznosti ,,nedokdzu posoudit™). Nicméné si myslim,
ze ve vyzkumu zvolena forma otevienych otazek, byla nejvhodnéjsi. Respondenti sami museli
pfijit na charakteristiky pro né dulezité, coz je podle mé vtomto pfipadé¢ vhodnéjsi, nez

posuzovani piedlozenych charakteristik. Vzorek by se mél rozsifit i na zkoumani nazorti zaku

jinych ro¢nika.

zZaver:

Dotazovanim zaku chtél vyzkum zjistit, jaké charakteristiky by mél ucitel mit, aby se
zaci v jeho pfitomnosti chovali ukdznéné€. Zcela dominujicimi charakteristikami osobnosti
ucitele z hlediska ukaznénosti zakd jsou prisnost (60%) a laska k détem (43%). Tyto
charakteristiky nestoji proti sobé. Naopak jde o jejich vzajemné propojeni. Poznatky ziskané
na zakladé vlastniho vyzkumného Setfeni koresponduji se star§imi ¢ nedavnymi
pedagogickymi nazory, které jsou prezentovany v soucasné pedagogické ¢i psychologické
literatufe. Vyzkum se vSak pohyboval v obecné rovin€. Vhodnost ucitelovych charakteristik
se ale odviji od typu situace a na kéazen je proto nutno nahlizet jako na situacni kategorii.
Ucitelovo jednani je nutno diferencovat podle rovin pedagogického pusobeni. Dilezité je, aby
zaci za prisnosti ucitele citili upfimny zajem a ne lhostejnost.

Vzhledem k poctu zaka a charakteru vyzkumu byla zvolena metoda dotazniku vhodné
vybrana a byl bran zfetel na problematiku omezené platnosti vysledki.

Data ziskana vyzkumnym Setfenim byla porovnavana i s jinymi vyzkumy a v zaddném ptipadé
se nesnazi fici, ze jde o to, aby byl ulitel ve své praxi pronasledovan idealem
perfekcionizmu, ale snazi se upozornit na to, aby si byl ucitel védom slabych mist a byl

schopen tolerance.






