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Uvod
Vyzkum, jimz by jsem se chtéla zabyvat ve své seminarni praci nese nazev Role rodici ve
vztahu ke Skole a na jeho realizaci se podilel tym autort: Milada Rabusicova, Vlastimil
Cihacek, Katefina Emmerova a Klara Sed’ova. Tématem vyzkumu jsou role, které na sebe
berou rodiCe ve vztahu ke skole, na nichz se vzdélava jejich dité.

Zakladni charakteristika vyzkumu

Klicova slova zahrnuji tyto pojmy: rodina, rodice, Skola, role rodict, rodice jako partnefi,

rodice jako klienti (zdkaznici) rodiCe jako ob¢ané, vztahy rodiny a Skoly.

Metodologicky postup: z charakteristik rodi¢ovskych roli byly odvozeny indikatory, které

byly potom transformovany do dotaznikovych polozek. Vycet téchto polozek je uveden ve
vyzkumné zpraveé. Ke kazdé z rodi€ovskych roli byly vytvoreny 3 indikatory, tedy celkem 21
indikatort a ty se nasledné upravily do sady 21 dotaznikovych polozek. Respondenti byli
pozadani ke kazdému z tvrzeni odhadnout procentualni zastoupeni rodict (na skale 0%-10%-

25%-50%-75%-90%-100%) kterych se dané tvrzeni tyka.

Metoda: zvolenou metodu predstavoval dotaznik, ktery byl rozpracovan v Sesti srovnatelnych
variantach pro feditele, zastupce skoly a zastupce rodicti na matefskych a zakladnich skolach

1.a 2. stupné.

Vyzkumny vzorek byl vytvofen nahodnym vybérem z celkového poctu 10 924 skol, z toho
matetskych Skol bylo 6695, primarnich skol 1697 a uplnych zékladnich skol bylo 2532.

Dotazniky byly distribuovany zvlast' na Skoly ze sidel s vice nez 20 000 obyvateli a ze sidel
s 500-5000 obyvateli (mésto-venkov). Celkove bylo rozeslano 1800 dotaznikti na 900 skol.
Predpoklada se, ze timto zpiisobem mohlo byt osloveno 900 rodica. Celkova navratnost byla

30%, tj. 571 respondentd.

Jednotka analyzy zde byla zastoupena rodici a zastupci Skol.



Vysledky vyzkumu

Role rodic¢im pfipisovana ve vztahu ke skole: vysledky vyzkumu ukazaly, ze mezi ctyfmi

zakladnimi podobami rodiCovskeé role prevazuje zakaznicky pfistup asi 82% odpovédi. Na
druhém misté nasleduje poloha partnerska (38%), potom nahled na rodice jako na problém
(22%) a nejméné Casté je charakterizovani rodica jako obcant (18%). Dale se zjistilo, Ze mezi

tediteli a rodi¢i nejsou zadné vyznamnéjsi rozdily ve vnimani rodi¢ovskych roli.

Rozdily v hodnotach indexu rodicovskych roli podle typu skoly, kde se zkoumalo jaké
okolnosti mohou tento vztah ovliviiovat prokazaly, ze rodice jsou jako partnefi vhimani
nejvice v matetské Skole, o néco méné na prvnim stupni zékladni Skoly a neyméné na 2. stupni
ZS. Podobna diference se objevuje u piistupu ob&anského, ktera je opét nejsilngjsi v matei'ské
skole a nejméné silna na 2. stupni ZS. Problematicky rodi¢ dominuje také v matei'skych
Skolach, zejména v poloze rodi¢e nezavislého (42%) a v ponékud mensi mife se objevuje takeé
na 2. stupni ZS (27%). Ve vztahu k zakaznickému principu se ukazuje, Ze je nejsiln&ji patrny

v prvnich ro¢nicich zékladni Skoly.

Rozdily v hodnotach indexii rodicovskych roli podle velikosti sidla ukazaly, ze zakaznicky

princip je Cast&ji upfednostiiovan ve Skolach ve velkych méstech (82%) nez na venkoveé
(77%).V méstskych skolach se také ponékud Castéji nahlizi na rodice jako na problém,

protoze se chovaji ve vztahu ke Skole nezavisle (31%:28%).

Rozdily v hodnotach indexu rodi¢ovskych roli v souvislosti se spokojenosti se spolupraci

mezi Skolou a rodinou: ukézalo se, ze spokojenost se spolupraci mezi rodinou a skolou

vyznamné koreluje s pojetim rodict jako partnert skoly, a to jak vychovnych (0,46), tak
socialnich (0,30).

Rodicovské role podle faktorové analyzy: Procedurou faktorové analyzy se dopélo ke Ctyfem

faktorim. Nejfrekventovanéjsi faktor 4 (rodiCe jako vychovni klienti-75%) nasleduje faktor 2
(rodi¢e nekomunikujici-29%), faktor 1 (rodiCe jako socialni partnefi-23%) a na poslednim
miste se co do rozsifenosti ocita faktor 3 ( prehnané aktivni rodice-16%). Faktorova analyza
ukézala, ze pro Ceskou realitu prevzaté teoretické koncepty rodicovskych roli, tak jak jsou

definovany v zahranici, neplati piesné.



Prinos vyzkumu

Autofti se pokusili fesit téma rodiCovskych roli ve vztahu ke skole zptisobem, ktery nebyl
v ¢eskych podminkach dosud pouzit. Dosud se o rodi¢ich ve vztahu ke Skole spise

spekulovalo a tak vysledky pfinaseji do tohoto prostoru zfetelnéjsi informace.

Vlastni evaluace

Vyzkum je z mého pohledu velmi dobie proveden. PocCet autord, jez se na ném podilel
zajistil jeho vysokou kvalitu. Jeho detailni popis spole¢né s uvedenymi daty, pfesnymi
Ciselnymi hodnotami a tabulkami by ndm umoznil vyzkum opakovat a nasledné ovéfit jeho
validitu a reliabilitu.

Samoziejmée 1 zde bychom mohli nalézt urcité slabiny a vznést pfipominky a to napiiklad co
se tyCe mozného zkresleni ziskanych informaci. Z diivodu ochrany osobnich dat nebylo
mozné ziskat adresy rodict pfimo. Proto se vyzkumnici rozhodli k osloveni rodict
prostiednictvim fediteld Skol. Jistou variantou by mohlo byt osobni predani dotaznikt
jednotlivym rodi¢im, tento postup by vsak byl s ohledem na jeho rozsahlost co by do poctu
oslovenych rodicti jen velmi obtizné proveditelny a Casové zdlouhavy a naroCny.

Dale zvolena metodologie tj. vytvareni indikatorti na zakladé obecné znamych charakteristik
jednotlivych rodi¢ovskych roli a jejich nasledna transformace do dotaznikovych polozek pro
zastupce Skol a rodiCl, ma takeé jisté své meze. Autofi si toto uvédomuji a piipoustéji, ze je to
pouze jeden z nékolika moznych zptsobu, jak tuto problematiku empiricky zkoumat. Z mého
pohledu by byl pfinosny také dotaznik kombinovany, jez by zahrnoval jak Skalované otazky,
tak otazky oteviené, pfi nichz se respondentovi dava moznost volby vlastni odpovedi. Jsem si
ovSem védoma, jak obtizné pak mize byt nasledné vyhodnocovani téchto odpovédi. Presto je
mozné, ze tento postup by nam mohl prinést nové pohledy na role, jez rodice vuci skole
zaujimaji, které jsme pfi sestavovani dotazniku mohli pfehlédnout. Tato varianta by byla
vhodnéjsi u kvalitativniho vyzkumu, jehoz cilem je pravé zkoumani jeva v jejich jedine¢nosti
a snaha zachytit specifické rysy téchto jevl, jeZ se vymykaji kvantitativni analyze.

Chteli-li bychom sledovat promény v ¢ase pouzili bychom longitudinalniho vyzkumu ¢i
kvazi-longitudinalniho vyzkumu, jeZ by nam umoznil pozorovat vyvoj postoju s ohledem na
jednotlivy Casovy usek. Pro vysokou kvalitu daného vyzkumu bude v budoucnu mozné i
uplatnéni retrospektivné-longitudinalniho vyzkumu a porovnavani zmén s ohledem na

nasledné budouci zkuSenosti a védomosti, které jsou nam doposud skryty.



