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Ke zpracovani jsem si zvolila vyzkum slovenské autorky Jarmily Dargové z Fakulty
humanitnich a pfirodnich véd v PreSové, uvetfejnény v Pedagogické revue pod nazvem

Tvorivost' v pregradudlnej priprave ucitelov.

Pro¢ byl vyzkum realizovan?

Autorka naznaCuje moznost stimulace rozvoje tvofivé osobnosti budouciho ucitele
prostfednictvim programu tvofivosti a tim prispéni ke zkvalitnéni vzdélavani a k progresivnim
zménam ve Skolstvi. Jejich produktem ma byt tvofivy zak, ne jiz zahlcovany direktivnim
vykladem a vysvétlovanim. Naopak, jeho realizaci ma byt tvorivost, efektivnost, originalita,
autonomie, nezdvislost, spontannost, vnitini harmonie, pospolitost (empatie) a transcedence.
Cilem je rozvoj celé osobnosti, nejen kognitivnich procesu (tzn. rozvijet komunikativnost,
kooperaci, schopnost reSit problémy, tvorivost, samostatnost, vykonnost, zodpovédnost,
schopnost uvazovat a ucit se, zduvodiovat a hodnotit a chovat se primérené situact).

Cilem studie nebylo podrobit komplexni kritice pfipravu ucitell a naznacit, kterymi
kompetencemi by mél budouci ucitel disponovat, ale nalézt nové strategie, konkrétné uceleny
program rozvoje tvofivosti. Jeho obsahem ma byt tvorba takovych kompetenci ucitele,

kterymi nejen uvolni tvofivy potencial zéka, ale nasméruje ho 1 spravnym smerem.

Cile, problémy a hypotézy vyzkumu

Vyzkum potvrdil, ze tvofivost je ovlivnitelna vychovou, Ze nékteré parametry
tvofivého mysleni se daji zlepsit vlivem programu tvofivosti, ovlivilovanim postoji a tvorbou
postupti a metod tvoreni.

Metodologickou koncepci vyzkumu je pfirozeny experiment.

Problém je koncipovan v téchto rovinach:

1. Chce zjistit, jaka je tvotivost studentd ucitelstvi a jejich motivace.

2. Chce sestavit program na rozvoj a stimulaci tvofivosti (i motivace) budoucich ucitelq,
uplatnitelny v jejich pfiprave.

3. Tento program tvofivosti ma byt experimentalneé ovéfen a dynamika zmén v tvofivosti
a motivaci podrobena kvalitativni a kvantitativni analyze.

4. Zvysledkd maji byt zformulovany zavéry a doporuCeni pro praktické vyuziti

v pripravé ucitell.



Zakladni hypotéza: Aplikaci programu tvorivosti se ve vyuce studentl ucitelstvi zvysi jejich
urovenl tvofivosti (v experimentalni skupiné — ES), a to ve vykonovych zkouskach i
v sebeposuzovacich skalach.

Zakladni cil: Experimentalné ovefit hypotézu, ze tvofiva vyuka bude mit vliv na rozvoj

tvotivosti studentti uCitelstvi ES v porovnani se skupinou kontrolni (KS).

Metody

WKOPAY (What Kind Of Person Are You?) — E. P. Torrance, J. Khaten upraveny M.
Zelinou)
- dotaznik zjistuje sebeposouzeni tvorfivych predpokladi osobnosti: sebevédomi,
sebedtveéru; zvédavost, motivaci; intuici, fantazii, imaginaci; pracovitost, rozhodnost;
citlivost, humor.
IPOT (Individualni Ptedstavy O Tvofivosti) — M. Zelina
- postojovy dotaznik zjistuje:
e spravné Ci zkreslené postoje a predstavy o tvorivosti
(kognitivni slozka),
e pfiznivé ¢i nepfiznivé postoje (afektivni slozka),
e zda by subjekt chtél néco udélat pro zvyseni své tvorivosti
(konativni slozka).
- vhodny pro experimenty, v nichz se predpoklada zména postoju, nazort, predstav
respondent.
Torrancenyv figuralni test tvorivosti (,kruhy*)
- zjiStuje schopnost subjektu produkovat divergentni jednotky,
- vyhodnocuje se plynulost, pruznost a pavodnost,

- davod uziti: vysoka validita.

Pfi vyhodnocovani experimentu byly pouzity bézné statistické metody — pocitani
vyznamnosti rozdilG aritmetickych priméri a indexova analyza. Dale kromé kvantitativni

interpretace 1 kvalitativni, kauzalni a konsekven¢ni analyza.



Vzorek

Objektem vyzkumu bylo 132 studentt 3. ro¢niku ucitelstvi FHPV PU v Presove, ve
Skolnim roce 2000/2001.
V experimentalnich skupinach bylo 67 studentd, ktefi tvorfili dvé skupiny, kde se
realizoval program rozvoje tvofivosti:
a) studenti 3. roéniku ugitelstvi veobecného zakladu (VSZ)
b) studenti pedagogiky (P)
V kontrolnich skupinach bylo 65 studentti, obdobné¢ jako u ES, bez aplikace programu.
Experimentalni vyuka s aplikaci programu tvofivosti se realizovala v obou skupinach
v rozsahu 30 experimentalnich vyucovacich hodin. VKS se vyucCovalo téz 30 hodin
klasicky“. Ob& vyucujici v ES 1 KS mély status odborného asistenta na kooperativni

vyuku.

Postup

Pred experimentem probéhlo béhem jednoho tydne vstupni méfeni ES 1 KS a jeho
vyhodnoceni, aby se zjistily mozné proménné ovliviiujici vysledek.

V ES byl realizovan program tvofivosti. V KS probihal vyuka tradi¢nim zptisobem, t;.
formou monologu ucitele a referatd studentd.

Po experimentu bylo provedeno vystupni méfeni v obou skupinach (za stejnych
podminek, za stejnych instrukci, v nahodném pofadi ukold). Udaje vyzkumnici podrobili

kvantitativni a kvalitativni analyze.

Vysledky vyzkumu a jejich interpretace

Pti vyhodnocovani se autoii zaméfili na kazdou metodu zvlast.

Zmeény v tvofivosti WKOPAY

Podstatné je konstatovani, ze na zaCatku byly experimentélni a kontrolni skupiny ve
vice faktorech dotazniku rovnocenné. Statisticky vyznamny rozdil mezi studenty VSZ a P
byl v ante méfeni ve faktoru zveédavosti ve prospéch skupiny pedagogiky. Po realizaci
programu tvotivosti se v ES zvySilo skore ve vSech sledovanych oblastech (sebevédomi,

zvédavost, imaginace, pracovitost, citlivost) a vyznamneé se zvySilo 1 celkové skore



v dotazniku. V KS byla v ante i post mé&feni klesajici tendence ve viech faktorech na VSZ,
napt. dokonce 1 u imaginace.

Pti porovnani studentli pedagogiky a vseobecného zakladu po experimentu se zjistil
vyrazny narust ve vSech faktorech dotazniku ve prospéch skupiny pedagogiky.

Lze konstatovat, ze po intervenci doslo v ES k vyrazné zméné.

Zmény v postojové Skale IPOT

Zde autoti predpokladali v ES nejvétsi zmény. Vychazeli z pfedpokladu, ze postoje
jsou daleko vice ovlivnitelné nez napf. vlastnosti a schopnosti jedince. Dale pfedpokladali,
Ze se nazory na tvofivost nebudou v obou skupinach statisticky liSit.

Pred realizaci programu tvofivosti byly nazory a postoje vSech skupin rovnocenné.
V dotazniku IPOT bylo zaznamenano signifikantni zlepSeni ve skore pfed a po intervenci
v ES VSZ ve prospéch post méfeni. Rozdil mezi KS a ES pedagogiky v post méfeni neni
statisticky vyznamny, pfesto doslo k narustu. Ve vSech ES tedy doslo ke zméné¢ k lep§imu.
Tim se potvrdily hypotézy o zlepSeni postojt.

Zmény ve vykonovém testu tvorivosti (. kruhy®)

Tomuto testu pfipisuji autofi podstatny vyznam pii ovéfovani vyslovené hypotézy.
Meéii totiz zakladni charakteristiky tvofivosti — fluktuaci, flexibilitu, originalitu. Pfi vstupu
byly vSechny tfi charakteristiky v ES 1 KS rovnocenné, pii vystupu doslo k statisticky
vyznamnym rozdilim mezi KS a ES v méfeni originality.

Signifikantni zlepSeni skore ve fluktuaci a originalité po intervenci potvrzuje
hypotézu, ze cilevédomy rozvoj motivace a tvofivého mysleni vede k lepsim vysledkiim
ve vykonovém testu tvofivosti. Originalita se v obou KS v post méfeni snizila, zatimco
v ES byl jeji narust statisticky vyznamny na 0,05 % hladinég.

Statisticky vyznamné byly i rozdily mezi KS a ES v primérnych skore uvedenych
faktori po experimentu ve prospéch ES. To autory utvrdilo v presvédCeni, ze tvofiva

vyuka ma opodstatnéni v ptipraveé budoucich uciteld.

Zavér

V dotazniku WKOPAY se potvrdila hypotéza. Experimentalni vyuka statisticky
vyznamné zménila skore v sebeposuzovani v oblasti tvofivosti u studenti v ES. V KS
nedoslo k signifikantnim zménam. Z toho vyplva, zZe 1 hluboké osobnostni vlastnosti (jako

sebevédomi, senzitivita k realité, zvédavost) Ize dobfe ptfipravenym programem ovlivnit.



V dotazniku IPOT se hypotéza potvrdila jen zcasti. Jen jedna ES zmeénila po
experimentu své postoje k tvorfivosti k lepSimu. Postoje a nazory KS se nezménily.

Ve vykonové nonverbdlni zkousce tvorivosti se hypotéza potvrdila ve dvou ze tii
sledovanych oblasti (fluktuaci a originalité). A to jak v porovnani ante a post méreni v ES,

tak v porovnani ES s post hodnotami KS.

Autori se snazili dokazat, ze program tvofivosti mize prispét k rozvoji motivace a
tvorivosti studentd, coz se jim podafilo.

Rekla bych, Ze vyzkum je natolik popsan, aby bylo mozné provést jej opakované a tim
ovérit platnost vysledka. I vybér metod povazuji za adekvatni jednotce analyzy. Program

tvofivosti je dostupny v prislusné literature, ani zde by tedy nemél nastat problém.

Literatura

Dargova, J.: Tvorivost v pregradualnej priprave ucitelov. Pedagogicka revue, 2003, roc.
55,&. 1,5 71 - 83.

Dargova, J.: Tvoriva vyucba a rozvoj motivacie stredoskoldkov. Pedagogickd revue,

2000, &. 1, s. 24 — 33.



