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36.2 Charakteristika niektorych typol égii ucitel'stva

Z doterajSich typol 6gii ucitel'stva spomenieme aspoi niektoré.

36.2.1 Doringova typol 6gia uciteY stva

Jednu z naj¢astejSie uvadzanych typol 6gif ugitelstva utvoril W. O. Déring.? W. O.
Doring vychéadzal z typoldgie osobnosti E. Sprangera zaloZengl na Zivotnych
postojoch (uprednostiiovanych hodnotéch v Zivote), resp. Ukladnych psychickych
aktoch osobnosti a na zaklade toho uréil potom Sest’” Ukladnych typov osobnosti,
ktoré sa Déring pokusil aplikovat’ na uci-
tel'a, ato takto:

Ideovy (ndboZensky) typ ucite/a charakterizuje pocit vnitorng nevyhnutnosti
kazdy svoj krok posudzovat’ z hradiska zmyslu Zivota (vySSich principov). Casto ma
vyrazny sociany zmysel. Charakterove je spol'ahlivy. Je priliS vézny, uzavrety, bez
zmyslu pre humor. Nemd dar pribliZit sa Ziakom a porozumiet’ im, pretoZe sa nevie
vZit' do ich postavenia a problémov; ma mao zmyslu pre detskd hru, vidi v ne
zahal'ku. Estetick& Struktara byva u neho dost’ slaba, k umeniu nemé dobry vzt'ah.
Ziakom sajavi pri vyucovani ako nudny pedant.

Ideovy (ndboZensky) typ ucite'a nie je vedecky orien.tovany, stavia sa proti
vedeckému pohl'adu na prirodu a spolotnost. Ziakov chce vychovévat podl'a
vlastnych predstév, vlastného chépania Zivota, ¢im si ich ¢asto iba odcudzuje.

Tento typ rozdel'uje Déring na dva podtypy: &) viac citovy (pietisticky) typ a b)
viac intelektudlny (ortodoxny) typ, pricom existuju g prechodné typy (ndbozensko-
esteticky:, ndbozensko-socidny atd.). Citovy typ je viac

2Donng, W. O.: Untersuchungen zur Psychologie des Lehrers, Leipzig, 1925, str. 214-
233
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upriameny esteticky a socidlne, kym intelektualny typ viac teoreticky a politicky.
Prvy typ si Ziaci skor v&Zia, maju ho radi, no je makky, tazko si vie udrzat
disciplinu. Druhy typ si Ziaci spravidla véZia pre jeho pevné moréne postoje, ae
nemaj ho radi prejeho pedantstvo, "sucharstvo”, nedostatok pochopenia, optimizmu
azmyslu pre humor.

Esteticky typ charakterizuje prevaha iraciondneho (fanfézie a citu) nad
racionalnym (myslenim) v konani, schopnost’ vcitovat'’ sa a takmer pudova potreba
utvérat’ a formovat Ziakovu osobnost, a to nie kvali Ziakovi samotnému, ale z
vlastng rozkoSe, radosti utvarat, formovat. Nejde mu tak o to, aby vychoval
platného ¢lena Tudskej spolocnosti, ale nezévislé individuum. Tento typ ma dva
varianty:

a) Typ aktivne tvorivy, pre ktory Ziaci vlastne znamenaji moznost’ a prileZitost’
utvérat’ ich (ako umelecké diela). Chyba tu obetavé laska k detom, ohl'ad na ne -
riadi sa vlastnou predstavou individuality. PretoZe neberie ohlad na konkrétnu
Ziakovu osobnost, je akymsi "nasilnym tvorcom", je ¢asto sklamany vysledkami
svojho vychovného posobenia. Spravidla ma viak Uspech u Zizkov podobného
zaloZenia, na ktorych ma silny vplyv. Inak vie vyuZit' Ziva fantéziu, vie vzbudzovat
nadSenie pre précu, pre sebavychovu. Tomuto typu nepripisuje Daring vacSie
predpoklady pre Uspech v ugiterskom povolani. Ugitel' tohto typu sa sam obycajne
neciti v iom spokojny.

b) Typ pasivne receptivny, ktory charakterizuje vacSi ohlad na Ziaka, potreba
spolupracovat’ s nim, zG¢astnit’ sa na jeho dusevnom Zivote. Preto rad vyhradava na
Ziakove osobnosti to, ¢o je v ng osohité, a to rozvija. Vie sa vcitit’ @ do psychiky
Ziaka iného zaloZenia a zacidlenia a neusiluje sa ho formovat’ za kazdu cenu podra
vlastng predstavy. Ziaci ho maju
spravidlaradi. )

Socidlny typ ucitela charakterizuje to, Ze svoje sympatie heobmedzuje iba na
jednotlivcov alebo skupiny, ale upriamuje sa na v3etkych Ziakov triedy, Podl'a
Déringa je tento typ idedlnym ucitelom, ak mé g ¢rty estetického, a to pasivne
receptivneho typu, ngima schopnost’ vcitovat’ sa do Ziakovej psychiky. Je trpezlivy
aZ k sebazapreniu. Ak mu chyba Ziaduca fantédzia, vyznatuje sa jeho vyklad
triezvostou, je mélo zpalisty, Ziaci sa nudia Ak mu chyba schopnost’ vcitit' sa do
psychyky Ziakov, tazko sa im priblizuje. Jeho z&kladnym Usilim je vychovat
spolotensky prospednych rudi. Ziaci ho obycajne maju radi, ale spravidia si ho
nevéZzia Aj socialny typ ucitel’a méarozne prechodné typy.

Teoreticky typ ucitel'a charakterizuje vacsi zaujem o teoretické poznanie o
vyucovaci predmet ako o samého Ziaka. Nevytycuje si ani ciel’ ho poznat’ a
porozumiet’ mu. Vzdelanie chépe intel ektualisticky, a preto zmysel svojg prace vidi
Vo v&tepovani poznatkov, v rozvijani poznania, bez vyhraneneSieho vzt'ahu k
zodpovednosti za v3estranny rozvoj Ziakovej osobnosti. Ak méatvorivé nadanie (isté
érty estetického typu), moZe sa stat’ idedlnym ugitelom. Ak je viac pasivny,
reproduktivny' podava Ziakom vedomosti viac mechanicky. Vtedy mu chyba osobny
vzt'ah k Ziakom, je k nim chladny,

573

Esteticky
typ

Soci6lny typ

Teoreticky
typ



Ekonomicky
typ

Mocensky
typ

Lukove typy
wcitel'ov

Naivne
reproduk-
tivny typ

objektivny a vecny. Ugitel'a teoretického typu sa Ziaci skor obavaju, ako ho maju
radi.

Ekonomicky typ ucitefa charakterizuje Usilie s minimdnym vynaloZenim sil
dosiahnut’ u Ziakov maximélne vysedky. Je ¢asto vynikajucim metodikom. Rad
vedie Ziakov k samostatneg préaci, a to duSevng), ako g telesng). Je utilitarista. Aj
vzdel anie chape ako osvaojenie prakticky uzitotnych vedomosti a zruénosti - o to
sa usiluje g u ziakov, t. j. chce ich pripravit na Zzivot. Je prilis redlny,
"prakticky", nedocefuje fantéziu. Ziaci ho skor oceiiuju, ako maju radi.

Mocensky typ ucitela charakterizuje tendenci a presadzovat’ vlastn osobnost’.
Riadi sa skor Usilim uplatnit’ sa, vynikndt, presadit’ svoje nézory, postoje,
sposoby atd’., ako laskou k Ziakom. S rozkoSou preziva vedomie vlastng
prevahy. Ziaka chee utvérat’ iba podra vlastnych predstav. Casto nespravodlivo
karha a tresta. S uspokojenim preziva, ak sa ho zZiaci boja. Nevédha pouzit’
najrozlicngjSie zésahy a zékazy, vyhrézky, aby s udrzal moc. Ziaci sa ho
spravidla boja.

36.2.2 Lukova typol 6gia ucitel'stva

Zo starsich typol gii weitel’stva je zndmartypol 6gia E. Luku.®

E. Luka pri svojg typoldgii witel'stva vychadza z dvoch kritérii: &) ako uditel
reaguje na posobiace podnety, b) ako spracliva vonkajSie podnety vo svojg
psychike. V prvom pripade rozdeluje ucitel’ov na dva typy, a to reflexivny
(uvazujlci) typ, ktory sa Vyznatuje tym, Ze medzi posobiace podnety a reakcie
na ne vklada uvazovanie, anaivny (bezprostredny) typ, ktory sa vyznatuje tym, ze
na posobiace podnety reaguje bezprostredne (bez uvazovania). Aj podl'a druhého
kritéria rozdelil ucitelov na dva typy, a to na reprodukeny typ, ktory podnety z
vonka]Sieho sveta vnutorne nespraclva, iba ich vo svojg ¢innosti reprodukuje a
na produktivny typ, ktory vonkajSie podnety vnutorne spracliva, pretvara a tvorivo
domysla. Sprasnym uplatnenim oboch uvedenych kritérii urcil Luka &yri typy
ucitelov, ato:

Naivne reproduktivny typ ucitela, ktory sa vyznaduje "pedagogickou
duchapritomnostou”. Na nové, neotakavané pedagogické situacie reaguje skor
indinktivne spravne. Ziakom iba sprostredkva vedomosti a sam od nich
vyZaduje prevazne pamatové ("nabiffované') vedomosti. Ziakov nevedie k
samostatng tvorive préci, k utvéraniu vlastnych nézorov, postojov atd’., ktoré
spravidla g jemu chybaju. Hodi sa skor do niZsich tried zékladng skoly, kde ho
Ziaci g obl'ubuju: starSi Ziaci ho viak nemaju radi.

3 Luka, E.: Problem der Charakterologie, Archiv fir gesamte Psychologie, zv. 71, 1908
(citované podra Duri¢, L.: Vykonnost a Gnava ugitelov vo vyuovacom procese, SPN Bratidava,

1969, sr. 14-16)
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Naivne produktivny typ ucite/a sa vyznaguje svojraznym, tvorivym spracovanim
ucebng 1&ky i pedagogicko-psychologickych poznatkov, ktoré mu umoziujd
robit’ pohotové pedagogické opatrenia. Prizna¢nd je prei istota pedagogického
rozhodovania, pedagogicka duchapritomnost’. Jeho pedagogické opatrenia sl
prirodzené. Zivé a obsiahle vedomosti mu umoziiuji dosahovat’ dobré vysledky
v pedagogicke préci.

Reflexivne reproduktivny typ ucitela a charakterizuje neistota, rozkolisanost a
nesamostatnost’. O v&etkom dlho rozmy&l'a, ale svoje vedomosti nevie tvorivo,
spravne zuzitkovat. Pomerne dobre sa orientuje v znamych, opakujdcich sa
pedagogickych situdciach, no nové, neocakévané situacie mu sposobuju verké
tazkosti a zvacSa ich rieS nelspeSne. Sam poklada vychovnl ¢innost’ za
naroénl. Nevie spréavne hodnotit’ vedomosti Ziakov. Ziaci s tento typ uéitelov
obycajne nevézia, ani ho nemaju radi.

Reflexivne produktivny typ uiite/a sa t'azko vie pribliZit k ziakom, pochopit’ ich,
poznat' ich individudne osobitosti. Aj ked sa pri rieSeni pedagogickych
problémov usiluje vyuzivat’ svoje vedomosti, jeho pedagogické opatrenia s z uz
uvedeného dovodu ¢asto neadekvaine, Ziaci ich nepokladaju za spravodlivé,
primerané. Chyba mu citovy zapal a oduSevnenie, je viac-meng uzavrety do
seba. Priznacné je vSak pren Uslie byt dobrym wgitePém. Ziaci s takyto typ
witela sice vézia, ale zriedkaho maji radi.

36.2.3 Vorwickel ova typol 6gia ucitel’stva

Vorwickel ova typol 6gia ugitel'stva je uz SpecifickgSa, pretoze jeho kri-
térium delenia ucitel'ov vychadza z vlasing ucitelovej pedagogickeg préce, ato
konkrétne z toho, ¢i ucitd venuje vacSiu pozornost’ vzdelavaniu ziakov (uéeniu a
wivu) aebo ich vychove, formovaniu Ziakove] osobnosti (teda Zziakove
osobnosti).* Na zéklade toho rozddil ucitelov na dva zékladné typy: vecny a
osobny typ, pri¢om oba maj po dva pod typy.

Sriiktne vecny typ ucite/a charakterizuje jednostranny pohlad na skusSobnu
latku, ktord sa usiluje ¢o najstarostlivgSie didakticky spracovat’ a pod at’. Mava
zbozn( Gctu k ugebnici, jg obsahu, ¢leneniu a formulécidam. NajradSg by ju
"presadil" do hldv ziakov. Byva jednostrannym ctitefom pamati a staticky
v&tepovanych pojmov a predstéav. Spravidla pouziva tie isté Ulohy, priklady,
mordne pribehy a poucenia, vtipy, jeho duch akoby bol identicky s pamat’ou.
Uspech dosahuje spravidla u priemernych Ziakov a u Ziakov vyznadujlcich sa
mechanickou pamat’ou. Nen(ti Ziakov k samostatnému mysleniu, ani ho u nich
nerozvija, .

OduSevnene vecny typ ucitela v ucebne 1&tke vidi iba ¢initel'a formulujiceho
poznavacie procesy, intelekt ziakov. Preto ucivo andyzuje do najemneiSich
poznévacich my3ienkovych aktov, "atomizuje' latku. Jeho vyklady si iba
logickou ¢innost’ou. Tento "logizujuci” odbornik ¢asto nevidi

* Vorwickel, E.: Psychologie der Padagogik, Berlin, 1921, str. 108-122
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VO svojich Ziakoch Fudské individuum, rodiace sa charaktery, ale iba pasivne
korelaty svojg logicky usporiadang ucebng latky. Zle sa pri iom maji ngjma
Ziaci s tendenciou tvoriveho myslenia, pretoZe sa nemozu uplatnit. Ziakov (ako
triedu) malo aktivizuje, najradSej sa obracia na skupinu "chapajucich”, s ktorymi
pracuje. Ostatni Ziaci SO mu mnozstvom, s ktorym sa neoplati pracovat’.

Naivne osobny typ ucite/a vo vybere wliva, v jeho podavani i vogi Ziakom s
pocina podstatne benevolentngiSie. NajsilngSim faktorom je u neho cit. Je
nestdly v Usudkoch a vo vykonoch, robi casté prehmaty, ktoré potom .
"napréva'. Rozhoduje sa skor srdcom ako triezvou Gvahou. Ziaci tento typ majd
radi, a ho nendvidia Casto ma zrézky s rodi¢mi a v witelskom zbore. Je
GspeSny ngima tam, kde mozno posobit’ citove (napr. v umeleckej vychove pri
vyucovani literatlry). Je schopny navodit” spolupréacu Ziakov, ngima v mensich
skupinach.

Uvedomene osobny typ ucitel'a charakterizuje jednota intelektudneho a vol'ové
zacielenia. Neotrogi kvantite uciva, logicky ani mechanicky neschematizuje
wcivo. VZdy stoji nad u¢ebnou latkou. Hoci respektuje obsah a zakonitosti vedng
discipliny svojho u¢ebného predmetu, vzdy starostlivo zvazuje vyznam
my3lienkovych celkov pre vystavbu Ziakovej osobnosti. Svoju osobnost’ vzdy
plne angazuje vo vzdel avacom, ako aj vo vychovnom posobeni. U Ziakov byva
obl’ibeny.

36.24 Casdmannova typol 6gia ugitel'stva

Z novsich typolégii ucitel'stva sa za jednu z najprepracovaneg Sich poklada

typal 6gia Svajciarskeho psychol 6ga Ch. Caselmanna.® Aj Caselmann si vzal za
kritérium svojgj typol 6gie predovsetkym to, ¢i sa ucitel’ vo svojg pedagogickej
préci orientuje viac na uéenie, ucebny predmet alebo na Ziakovu osobnost’. Podlra
toho rozddlil ugitel'ov na dva zakladné typy: logotropa (logos = slovo, veda;
tropos = povaha), ktory je upriameny predovSetkym na uc¢ebny predmet a doraz
kladie na vzdel avanie, vitepovanie vedomosti, teoretické poznanie; pajdotr opa
(pajs = chlapec, Ziak; tropos = pdvaha), ktory je upriameny predovsetkym na
Ziaka, jeho psychicky rozvoj, utvéranie, formovanie. Kazdy zékladny typ ma
d’alSie podtypy, ¢im vznikaju opat’ Styri. typy ucitel'ov:

Filozoficky orientovany logotrop, pre ktorého je priznacny zépas o osvojenie,
vypracovanie a prehlbenie vlastného svetondzoru. Za svoj zakladny pedagogicky
ciel s vytyéuje vepit’ g Ziakom pevny svetondzor podl'a viastnéno chépania.
Tym poznaguje svoju pedagogicku pracu velkou subjektivitou. S nedispechom sa
stretdva ngjma vtedy, ked’ Ziaci nie st dosta-

Rozpracovana v uc¢ebnici Strunz, K.: Padagogische Psychol ogie fiir hdhere Schulen, v kapitole
Lehrerpersonlichkeit (uvadzané podla Banduru, L.. Typy nauczycieli, Zycie Szkoly, ro¢. XIV
(1959), ¢is. 11, tr. 26 an.)
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toéne zreli, resp. nie st na ndezitg arovni prijat’ jeho mysienky, alebo ked’ si
iného my3lienkového (svetonézorového) zacielenia. Vlastné skisenosti a nézory
Ziakov tento typ uditela totiz mdlo reSpektuje. Silou a hrbkou svgiho
presvedéenia viak sine vplyvana Ziakov podobne psychicky zal ozenych.

Odbor no-vedecky orientovany logotrop je podl'a Caselmanna ovela ¢astgjsi typ
ako filozoficky orientovany. Typické pre tento typ ucitel'a je, ze uz od mladosti
sa orientoval na predmet (odbor), ktory vyucuje. Dosledkom toho je g Sirka jeho
vedomosti, pricom nesmeruje tolko k abstrakciam a hibkam ako predchédzajici
typ. Vo svojom odbore vSetko poklada za dolezité a chee g ziakov vSetko, resp.
¢o najviac naucit’. Vie ziakov nadchndt’ pre svoj ucebny predmet, vzbudit' on
zaujem, zrozumitelne vysvetlit' ucivo (metodicky byva na vyske), ¢im sa im
rahSie Suduje, vie (a da sa u neho) vela naucit. Teda ma velky vzde avaci
vplyv. Vychovne posobi priamo meneg (iba cez predmet). V poziadavkéch na
Ziakov byva prisny, no neSetri namahou, aby ich ziska pre svoj predmet, zaujal
(preto casto organizuje exkurzie, krizky, zaklada zbierky a pod.). Jeho
nedostatkom je ¢asto strohd prisnost’, uprednostiiovanie svojho predrnetu, ¢asto
zaznavanie vekovych a individudlnych osobitosti ziakov, prehliadanie 'udskej
osobnosti (nedostatok pochopenia, uznania). Vyhraneny, jednostranny logotrop
nema Ziadlci udsky kontakt, ohl'ad na ziakov, Ziaci sa mu ¢asto odcudzujq,
méva tazkosti s disciplinou. Casto robi Ziakov nedfastnymi a pri kondtatovanych
nedspechoch je g sAm nedt’astny. Sam postupne dozrieva natyp vedca.

Indiuidudlne psychologicky,orientéuany pajdotrop, ktorého charakterizuje Usilie
pochopit’ Ziakovu osobnost’, vndtorne ho ziskat’, a tak utvérat’ jeho osobnost’.
Podstatu svojho pedagogického posobenia vidi ngjma vo vychove. Priznagny je
prei rodicovsky vztah k ziakom plny pochopenia a dovery, ¢o vplyva g na
Uspech vo vyugovani: V triede dosledne dbé o poriadok a disciplinu. Casto sau
neho prgavuje Usilie vratit’ na spravnu cestu g tych ziakov, o ktorych ostatni
witelia uz pochybuj a ktorym sa zdaju beznadgini.

VSeobecne psychologicky orientovany pajdotrop, ktory sa vyznaiuje vy-
raznglSimi raciondlnymi prvkami. V strede jeho zaujmu nie je utvaranie
osobnosti jednotlivca, ale kladie s vychovné otazky vSeobecngSeho razu, ako
napr. ako vzbudit’ zaujem Ziakov 0 meng zaujimavé ucivo, ako utvarat’ pojmy,
cvi¢it pamat’, prekonat vzdorovitost Ziakov a pod. Hrozi mu pritom
nebezpetenstvo, Ze zl'avi z vecnych poZiadaviek na Ziakov. Casto sa venuje iba
svojim obl'ibencom. Podl'a Casel manna vyskyt tohto typu je zriedkavej Si.

S touto dvojicou zékladnych typov sa podra Casdmanna krizi dalSa, ktorg
typol ogicka vyhranenost’ je podmienena vieobecnym spravanim ucitela v triede.
S to autoritativny a socidlny typ ucitela. Prvy typ sa vyskytuje skor u logotropov,
druhy u pajdotropov, no maze to byt’ aj opacne.
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Autoritativny typ uciela chce vetko do ngimenSich podrobnosti riadit’, v3etko
musi byt podla neho, podla jeho pokynov. Casto mu chyba zmysd pre
spravodlivost’, humor, laskavost’ k Ziakovi. Ak sa vS&ak u neho autorita spgja s
uvedenymi vlastnostami, moze vychovne dobre posobit. Krany typ sa
vyhraiuje v tyrana.

Ak sa autoritativny typ uditela kriZi s logotropom, charakterizuje ho najma
Gsilie nandtit Zigkom svoje nézory, najma svetondzor. Ak sa krizi s
pajdotropom, charakterizuje ho Usilie utvarat’ Ziakov podra vlastnych predstav,
bez ohradu naich individudne osobitosti.

Socidlny typ ucditela charakterizuje tendencia prenechavat’ vatSiu vornost’
Ziakom. Nechce vladnut' a nariad’ovat’, ale jeho Usilim je prebldzat’ u zZiakov
samostatnost a zodpovednost. Ziakom nechce byt predstavenym, ale skor
priatelom, viest’ ich skor priaterskou radou ako nariad’ovanim. Typické prei je,
Ze g pri vyucovani ustupuje jeho osobnost’ do pozadla a vyucovanie skor
organizuje ako vedie. Ak ma dlabll povahu a ked’ nie je na nalezite) odborne
Urovni, mé spravidla tazkosti s disciplinou, poriadkom v triede, ¢o sa nemoze
neodrazit’ a na vys edkoch jeho pedagogickel préce.

Podra pedagogickych postupov rozlisuje Casdlmann eSte dalSietri typy:
vedecko-systematicky, umelecky a prakticky.

Vedecko-systematicky typ ucitel’ sa charakterizuje raciondlny a systematicky
postup na vyu¢ovace] hodine. Schopnost’ spravne vysvetlovat', krok za krokom
vyvodzovat’ jedno z druhého bez preskokov a nglasnosti. Zahko ho rozumeja aj
dabsi Ziaci. Ziakov vedie k jasnému, nefrézovitému vyjadrovaniu, rozvija ich
logické myslenie. Hrozi mu v3ak tendencia schematizovat’ vyklad, a tak utlmit’
Zivé, jedinecné, farbisté v ucive (napr. pri vyucovani poézie), ¢im znechucuje
Ziakov v uéeni sa.

Vedecko-systematicky typ ucitera treba odliSit od logotropa, ktorého
z&kladnou tendenciou bolo tiez smerovat” k obsahu hodnot, a to nielen ve-
deckych, ae g ndbozenskych, mravnych, estetickych. Tento typ charakterizuje
najma vedeckost’ vo vlastnom predmete a vyucéovacie postupy blizke vedeckym
metGdam.

Umelecky typ ucitela, pre ktorého je priznagna "intuicia® pri prenikani do
wiva a silne rozvinuta predstavivost, ngima v estetickom smere. Lé&tku
usporadiiva skor morfologicky ako logicky. Charakterizuje ho nazornost’ a
plastickost’ vysvetlovania, a preto méva g silny vychovny vplyv na Ziakov,
najma mladSich. Hrozi mu vSak nebezpetenstvo frazovitosti. Orientéciou
prevazne iba na nazorné mysenie Ziakov zapriciiuje nedostatocné rozvijanie
ich abstraktno-logického myslenia. Preto sa zZiaci c¢asto nenauwcia vela
pozitivneho.

Prakticky typ ucitela, pre ktorého si priznatné osobitné organiza¢né viohy
(napr. organizovat skupinové vyudovanie). Pre tazko vysvetlitelné,
pochopitel’'né ugivo méva vzdy napridzi priklad, pomocky, prisovie, mne-
motechnickd pomocku a pod., ¢im napomaha jeho pochopenie a zapamatanie.
Rozvija najmanézorné praktické mysenie Ziakov. Hrozi mu vSak
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nebezpetenstvo, Ze sa moze stat’ povrchnym rutinérom. Tento typ sa spravidla
nevyskytuje s filzoficky orientovanym typom logotropa. V spojeni s ostatnymi
typmi byva spravidla GspeSny a u Ziakov obl'Ubeny.

Popri uvedenych druhotnych typologickych znakoch existujd podra Ca-
selmanna a iné vlastnosti, znaky, ktoré vSak nestacia na utvorenie typu, ae
uvedené utvorené typy edte viac diferencujl. K takym sekundarnym znakom
patria napr. nadedujice pdly vlastnosti: pokojnost - Zivos, napaost’ -
uvolnenost’. Pokojnost’ alebo zivost ugitela si z pedagogického hradiska
vyznamné vlastnosti. Uspesna pedagogicka praca si vyzaduje istti pokojnost, ale
pokoj bez nudy. Uz Herbart konStatoval, Ze "dlh& chvila je pedagogickym
prahriechom”. Na druhg strane Zivost ucitel'a, ae zivost' bez nervozity, moze
Ziakov podnecovat a strhavat k ¢innosti a je dobrym protiprostriedkom
schematizmu a rutinérstvu v pedagogickg préaci. Podobne vyznamna je g
napatost’, resp. prisnost’ a uvolnenost. Podl'a Caselmanna witelia "napati”, resp.
prisni sa vyznacuju jasnym a presnym vyjadrovanim, ich postoje, gesta s vopred
uréenéaziaci vopred mozu vediet’, na ¢om u nich st, ako zareagujd, no prennana
prisnost’ Ziakov stiesiiuje. Kladne posobi g primerana uvolnenost’ utitela, kym
prili&h4 uvornenost’ vyvoldva g u Ziakov neurcité reakcie, nesystematickost” v
préci, nedisciplinovanost’ a pod., ¢o sa v kone¢nych dosledkoch zaporne odréza
na pedagogi ckych vysledkoch.

Za druhotny typol ogicky znak mozno podla Caselmanna pokladat’ g niektoré
d'aSie witelove vlastnosti, ktoré hrajd vyznamnu dlohu v pedagogicke praci.
Takymi s podia uvedeného autora napr.. stupei uditelove inteligencie,
svedomitost’, spravodlivost, zmyse pre humor, ucitelova irénia, bohatstvo
vedomosti a i. Miera vyskytu tychto druhotnych znakov u uditera dokresuje
potom jeho zakladny typ.

36.25 Pavlovovska typol égia weitel'stva

Na typologii ugitel'stva mozno aplikovat’ g paulovovskl typolégiu, s pouzitim
kritérii viastnosti nervovej stistavy, ako g vzrahu signélowvych ststav. Podl'a prvého
kritéria vznikna Styri typy ucitelov (sangvinik, cholerik, flegmatik, melancholik),
kym uplatnenim druhéno kritéria tri typy ucitelov (umeecky, myditel'sky a
prakticky typ) s nasledujlcou charakteristikou:

Ucitel’ sangvinik m& v sebe azda najviac predpokladov na rozvoj tych
vlastnosti, ktoré v nemalgl miere podmieiuju Uspechy vo vychovno-vyucovace)
préci: rychle osvojovanie s poznatkov, pohotovost, schopnost’ rozddit
pozornost, uznanlivost, veselost’, Zivotny optimizmus, vyrecnost atd’. No jeho
nervovy typ takisto skryva v sebe predpoklady na rozvoj vlastnosti, ktoré sa vo
vychovno-vyuéovacom procese prejavuju negativne. Tak sa moze u utitela
sangvinika vyvinat prilisnd "makkost™, "priatel'skost” a v dosledku tychto
vlastnosti nebude na ziakov nélezite prisny, nebude
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si vediet’ udrZat’ potrebny ucitel'sky odstup, a tym g autoritu. U ugitel'a sangvinika
moZe sa d'alg objavit’ sklon mat’ obl'ibenych a neobl’'Ubenych Ziakov, prvych ngima
z radov Ziakov "podlizavych", "pochlebovatov”, druhych naima z radov Ziakov
svojréznych, vyhranenych nazorov.

Ucitel’ cholerik ma mnoho predpokladov osvojit’ si isté kladné vlastnosti (ako
pracovna agilnost’, intenzita myslienkovych procesov, vyrecnost’, jasnost’
vyjadrovania, schopnost’ nadchnit’ Ziakov pre svoj predmet atd’.), ktoré umoziuju
dosiahnut’ vel'ké aspechy najma vo vyucovace ¢innosti. Ugitelia tohto temperamentu
maju d'alg sklon muzne, razne vystupovat’, byt nalezite prisni, mat’ presvedcivé a
vyhranené nazory a pod., €0 mé obyc¢ajne za nésledok, Ze ¢asto maju hodne
"stipencov" a"obdivovatel'ov" v triede. Temperament chol erického ugitela viak
skryva v seba viaceré predpoklady narozvoj vliastnosti, ktoré mazu negativne
vplyvat’ ngjmavo vychovng zlozke vychovno-vyucovacieho procesu a prejavit’ sav
nedostatku pedagogického taktu. Takyto ucite' sa moze stat’ napr. prilis panovacnym
apotlacat” mienku aindividud nost’ Ziakov. Takisto maZe ¢astejSie "vybuchnlt™ a
tieto vybuchy hnevu a zl osti posobia neraz priamo otrasne na nervova slstavu
Ziakov, ngjma nervove slabsich, ustraSene Sich, bojazliveiSich. K cholerickému
temperamentu patria naj¢asteiSie ucitelia, ktorych sa Ziaci boja, "trasti sa* pred ich
hodinou a méavaju strach a trému pred odpovedanim. Pre svoj sklon k afektivnemu
sprévaniu sa ucitelia tohto temperamentu maZu ¢asto dopust’at’ g takych ¢inov, ktoré
st predmetom posmechu, Zartov, vtipov Ziakov - &im strécajd u nich autoritu. Casta
nervozita a ndladovost, ktor4 je ¢asto priznacna pre ucitela tohto temperamentu,
posobi 3kodlivo, pretoZe sa neraz priamo prenédSa na Ziakov, znervoziujeich a
rozlad'uje. | ch ¢asto typicka nervézna netrpezlivost’ sa prgavuje nagjma pri skdsani -
su nedockavi, Ziadaju rychlu, vecnl a kratku odpoved’, aked' satak nestva (ngimau
flegmatickych a melancholickych Ziakov), hned' ich posadia, niekedy dokonca prv,
nez zacali odpovedat’. Ucitel’ cholerik i pri Gprimnom Gsili byt spravodlivy tresta
niekedy pod dojmom svojich citov nespravodlivo, prilis prisne aZ kruto. Takisto
moZe podliehat’ ndladdm a byt’ neobjektivny pri hodnoteni Ziakov (najma pri
znamkovani) .

U ucitela flegmatika moZze vel'mi blahodarne posobit’ na Ziakov jeho pokoj a
rozvaha, na osvojenie ktorych ma najvacSie predpoklady a v dosledku ktorych sa
utvdra v triede optimane ovzduSie pre duSevni précu. Sklon k pohodliiu a
l'ahostajnosti ucitela tohto temperamentu moZe v3ak viest’ k prehliadnutiu mnohych
"malych" chyb a nedostatkov v u¢eni sa a spravani Ziakov, ktoré sa tymto upeviuju a
Zkodlivo vplyvaji na ich daldi vyvin, ngjma disciplinovanost a svedomité plnenie
Skolskych povinnosti. Skodlivo mozZe vplyvat' a nerozhodnost’, ktora je castou
typickou vlastnostou ucitelov flegmatického temperamentu. V ucebng préci
ucitelov flegmatikov sa moze prejavit’ Sabldnovitost’, monotonnost’ a jednotvarnost’,
ktora Ziakov nudi a ubija, pripadne mélo podnecuje ich mysleniek tvorive praci.
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Melancholicky ucite/’ mava obycajne "psychologicky cit" pre posidenie a
pochopenie spravania Ziakov. Napriek tomu ma predpoklady dopustat’ sa chyb ngjma
v tom, Ze ¢asto je prilis uznanlivy, pri chybach Ziakov dlho mléi, tazko sa odvazuje k
razneSiemu opatreniu, takZe si Ziaci v3etko dovolia (v triede je nedostatocnd
disciplina, Ziaci si neplnia svoje povinnosti a pod.), a ked' uz potom zagne trestat’,
robi to ¢asto hrubo a burlivo, ¢o m4 obycajne iba negativne vychovné nésledky
(strach u Ziakov, resp. posmech z ucitela). Lahostajnost’ ucitela melancholika k
previneniu Ziakov, resp. jeho hnevlivé wvybuchy stipaji s jeho anavou,
vyc¢erpanost'ou. Rychle sa dostavujlica Unava u ugitel'ov tohto temperamentu sa ¢asto
prenaa aj natriedu.

Ucitel” umeleckého typu ma predpoklad na Zivy, ndzorny vyklad, na druhg strane
hrozi nebezpecenstvo, Ze nebude dostatoéne rozvijat’ abstraktné, slovno-logické
myslenie Ziakov, schopnost’ vyvodzovat' z danych predpokladov spravne zavery a
schopnosti zov3eobeciovat'.

Ucitel’ myslite/'ského typu, naopak, méva obycajne predpoklady na sprévne
rozvijanie myslenia Ziakov. S0 v3ak obavy, Ze jeho vyklady budd mélo konkrétne a
nézorné, poucky nedoloZené prikladmi a Ze ich tak Ziaci, ngjma slabsi a v niZSich
ro¢nikoch, dostato¢ne hiboko nepochopia, nebudl vediet” aplikovat’ v praxi, tedaich
vedomosti budu trpiet’ formalizmom.

Ucitel’ praktického typu mé predpoklady na vyvaZzené pouZivanie slova a nézoru
VO vyuéovani, U¢innd organizciu svojg préce, na spéjanie teoretického vyucovania
s praktickym Zivotom.

Celkove o jednotlivych typoch ucitelov treba konstatovat’, Ze nijaky typ nie je
sam o sebe dokonaly. Pritom ¢im maisty typ viac znakov opacného typu, tym lepSie,
lebo tym menSie je nebezpetenstvo jednostrannosti.

Zaverom Kk typolégii ugitel'a treba nanovo zdoraznit' istd problematickost
neiakych "vyhranenych”, "Cistych typov", TypolGgia ucitel'stva sa nesmie chapat’
schematicky. Typ vzniké abstrakciou a ako kazda abstrakcia ani typ nevystihuje pine
Ziva, konkrétnu ucitelski osobnost. Typ v take d&iste podobe, ako je
charakterizovany, v Zivote takmer neexistuje. Napriek tomu znalost typoldgie
ucitel'stva moZe byt - ako sme Uvodom spomenuli uZitotnd ucitelovi samotnému,
ako g vedeniu skaly, ktorému maZe pomoct’ skor preniknlt’ do zloZitého komplexu
ucitel’skych osobnosti v zbore a skor a lepSie poznat’ jednotlivych ucitelov. Vedomie
rozmanitosti ucitel’skych osobnosti, viacerych "typov" by malo nabadat’ g k vychove
a potrebe vzgjomneg tolerancie v ucitel’skom zbore.
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