e,

néli a na vlastni kGZi zaZili to, co ptedtim povaZovali za bé3né -
nevénovat se tolik pacientiim, ale technice vykonu a pfistrojtim,
Pak naléhaveé upozoriuji (slovem i pismemy} kolegy, aby nepfece-
novali roli techniky.

Pojeti spoluprice

Medicina se dnes stala tymovou zaleZitosti, Stanoveni diagng-
2y, Uinnd terapie i ndvratna péde nejsou a nemohou byt zdleZitosti
jedince a ani skupiny osob stejné kvalifikace a stejného oboru. Jde
0 praci v bohaté ¢lenéném tymu. Soucasnd praxe (alespori na ces-
kych Kkatskych fakultich) viak naznaceny trend vycviku social-
nich dovednosti nepodporuje. Student se ptipravuje pfevdzné jako
jednotlivec, necviéi si dovednost spolupracovat. Zcela oddélens
probihd pfiprava medik a zdravotnich sester, agkoli v redlném
Zivot€ musi spolupracovat, Obvykle navzdjem nevedi, co je obsa-
hem ptipravy partnerd a co mohou po odbomé strince od druhé
strany oCekdvat za kvalifikované vykony.

Velmi mélo se vyuziva tymového vyuéovani, kdy kaZdy ucast-
nik v rdmci rozsahlejitho kursu vnagi do vyuky sviij pohled a podi-
li se na novém ,,akordu” (Iékat teoretik + léka¥ Klinik, 1ékat klinik +
odbomik z laboratote, iékaf + psycholog, prakticky Iékar + lékat
klinik, léka¥ + zdravotni sestra, psycholog + zdravotni sestra).

ZAVER

Transmise kultury se neoddiskutovatelng tyka rovnéZ zdravot-
nictvi. Nase ramcové uvahy naznacuji, Ze se zatim stivajici zpu-
sob transmise a jeho dusledky pro nové generace lékafi jen
v malé mife stdvd u nds pfedmétem reflexe. Pokud uz ano, jedna se
na vetsiné fakult zatim spie o jednotlivee, chybi snaha o systémo-
vé feseni (vyjimkou z tohoto neradostného konstatovani je jedineé
3. Lékafskd fakulta UK Praha). $ uvazovanym vstupem CR do Ev-
ropske unie se radikaing proméni cely kontext transmise, co? miide
byt impulsem ke zméné anebo divodem k propadu do proving-
nosti a obt{Zné uplatnitelnosti absolventit.
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Mali medzi vel kymi:
ziaci hovoriaci dialektom

Peter Gavora

Katedra pedagogiky, Pedagogickd fakulta,
Univerzita Komenského

I

V tomto prispevku chcem opisat situdciu Ziaktl:w, ktori hox’roria
mimo Skoly dialektom, pri¢om dialekt sa spédja s ]ednv(?u kultulzou,
a v §kole na vyudovani prepnd do Standardnej slovendiny, k_tora sa
spaja s inou kultirou. UkdZem, Ze scenéria §k'o]y a o!ace je dos?'
Struktirovand a poskytuje rézne udalosti s viacerymi ro?vrhml
prepinania medzi obidvoma kédmi a teda aj obidvoma kultiirami.,

Pristup, ktory som v tomto prispevku zvolil, vychadza z etno-
grafie komunikicie (D. Hymes, J. Gumperz, H. Slacks., E. A: Schg-
gloff a ini). Je to oblast, ktord skima jazykové spravanie fudiv pri-
rodzenych situdciach, a to najmd pri komunikacii tvarou v tvar.
Opisuje implicitné pravidl4, $truktiry a predstavy o komunikacii |
v danej komunite.

M¢j prispevok je zaloZeny na rozhovoroch so iia_kmi, I‘Odiél'l"li
a uditelmi, a to na pozadi participaéného pozorovania. Prostredie
a fudi z tejto obce som spoznaval v priebehu poslednych 19 rokov,
ked som v obci travil svoj voIny &as.

II

Ziaci, ktori sti v centre mdjho opisu, Zijt v malej dedinke me-
nom Plavecky Peter. Je to obec, ktord m4 asi 200 domqv a 800 oby-
vatefov. V obci je mald kola, ktord ma len dve uditelky a dve
udebne. V kaZdej z nich sa udia sdcasne dva roéniky. Odbo‘moj po-
vedané ide o tzv. madlotriednu kolu. Od piateho roénika Ziaci d(_:::
chddzaji na vyudovanie do susednych obci. Stredné $koly studuja
v mestdch — v Senici, Malackéch, Trnave a inde.




Lokalita obce je dost dbleZita na pochopenie celkovej situdcie
Obec leZt na juhozdpadnom Slovensku, v regiéne Zahorie, &o je:-
uzemie medzi hrebefiom Malych Karpat a rieckou Moravou. Meng
Zahorie je tu adekvétne, pretoZe region leZi za horami (ked sa viak
nafi divame z pozicie ostatného tizemia Slovenska). Region je viak
priznacny nielen svojou lokalitou, ale aj architektirou obydli, orsl-
nymi tradiciami a folklérom a sndd aj povahou fudi (zemiti, tvy.
dohlavi, preibani a zdbavni). Co viak je najddleZitejsie z hfadiska
tohto prispevku - hovorf sa tu dialektom, ktory sa 2znaéne 1i od
standardnej slovendiny. Ludia, ktori tomuto ndre¢iu neboli dlhsie
vystaveni a nezvykli si nari, mu méZu rozumiet tazsie.

Miestny dialekt si deti osvojujd doma ake prvy kéd (,materin-
sky kéd”) a slhiZi im na pochopenie a vyjadrenie javov okolo seba.
Od zadiatku prvého roénika zdkladnej Skoly sa udia $tandardny
slovendinu.’ Udia sa ju tak, Ze st vystaveni slovendine podas celého
vyudovania - pocivaji uditelku, ktord rozprava $tandardnou slo-
vendinou, a napodobiiuji ju {¢o sa deje s istou déavkou printtenia
a s vysokou frekvenciou korekcie zo strany uditelky).

Stoji za zmienku, Ze tento kéd sa udia navyse ku kurikulu, ktory
maji predpisany vetci Ziaci na Slovensku. Inymi slovami, je na
nich kladen4 v porovnani so Ziakmi, ktori rozpravaju $tandardnou
slovencinou, vyssia zataZ. Ale na rozdiel od prislugnikov ndrod-
nostnych mensin Zijicich na Slovensku (tj. Madarov, Rusinov) ne-
majit $pecidlny vyudovaci predmet pre $tandardnd slovenéinu ako
druhy kdéd.

III

Po tomto orientaénom tivode opiSme teraz, ako prebiecha a &m
sa riadi u tychto Ziakov komunikdcia a aké vyznamy a postoje sa
fiou sprostredkivaji.

Prvym déleZitym faktom je, Ze obsahy, ktoré sa s novym kédom
- Standardnou slovendinou - k tymto Ziakom dostavaji, s dis-

! Standardné sloventina je jazyk, ktory pouziva v befnej komunikécii vzdeland
vrstva na Slovensku. Od spisovnej, . ,vyiSej” slovendiny, sa li#i uvolnenejsou
lexikou a vyslovnostou. Typickym znakom $tandardnej slovenéiny je vyslovovanie
{ namiesto ! (napr. lavy namiesto favy) a ¢ namiesto 4 (napr. mese namiesto nuiso),

tné, nie su pre kazdodenny ivot Ziakov bezprostredne potreb-

alebo uZitodné. Ich vyuZitie je len pri tstnej alebo pisomnej pro-
Jukcii pre uditetku. Témy, o ktorgch komunikujit mimo 3koly, si
dplne odlisné.

V $kole si viak deti neosvojujii len standardny jazyk, ale i novy

b register (funkény 3tyl). Register Skolskej slovenéiny je iny ako re-

ister dialektu. Skolsky jazyk je jazyk odborny, zbaveny emocio-

:: ndlneho zafarbenia, tak typického pre deti. Kym komunikdcia
- v dialekte ma vietky znaky neformélnej komunikécie, komunik4-

cia vo vyudovani mé naopak znaky formdlnej, intitucionalnej ko-
munikécie.

Dalej je dolezité to, Ze Ziaci citia, e druhy kéd im bol dosade-
ny, zriadeny niekym inym, a to niekym Zijicim v meste. Protipcl
dedina — mesto je tu v pozadi zretefne citit.

vztah Ziakov k $tandardnej sloventine ovplyviiuje aj dalsi pr-
vok. V &kole sa v hojnej miere pouZiva pisany text, ktory vsak
v nared{ nefunguje, a s osvojovanim &ftania a pisania ma vela Zia-
kov problémy. Vlastne sa dé povedat, Ze sa Ziaci utia dva nové
kédy — (1) $tandardni slovencinu ako takd a (2) pisomny kod
avedomosti a zru¢nosti s nim spojené. Ovladnutie pisomnej ko-
munikécie nechdpu vietci Ziaci ako ndstroj ich rozvoja a kultivécie,
ale ako zataz, pretoZe sa s fiou spéjajii ucebné probiémy.

Ziaci si s novym kédom - 3tandardnou slovendinou — osvojuj
i pravidl4 $koly ako intiticie (organizéciu fasu, pravidid komuni-
kécie v triede, pravidld sprévania a pod.). Tieto pravidld musi
diefa vstupom do $koly reSpektovat. Tieto pravidla viak obmed-
zujii volnost, ktord mé diefa mimo 8koly. Su to va&iinou pravidla
podriadovania sa.

Stihrn uvedenych atribiitov jazykovej situdcie, §. diStanmost,
dosadenost, skriptudlnost, novy register a nové pravidla Skoly asi
spOsobujt, Ze $tandardné slovendina sa nestala ,vy38im”, priorit-
nym kédom, ktory by mal vytladif narecie u vietkych Ziakov. Vy-
sledkom je, %e Ziaci prepnii do dialektu, kedykolvek je to mozné.
Jadrom daldej dasti prispevku je opis reZimu tohto prepinania
a komentéar k nemu.

Vieobecne: Cez prestavku sa Ziaci spolu rozpravajé ndredim.
Ked sa zaéne vyudovacia hodina, prepmii do 3tandardnej slovendi-
ny. Cez dalsiu prestdvku opat preprui do dialektu. Vyudovaci def
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teda u nich prebicha v cykle: jeden segment v Standardnej slover,.
¢ine, dalsi segment v ndredi, dals segment opat v Standardnej s),,.
vendine, atd.

Oficidlna komunikdcia v Ziaka s ucitelkou v triede poas vyy.
fovania prebieha v S$tandardnej sloven¢ine. Ziaci odpovedaju, ho-
voria a piSu v Standardnej slovencine. Neoficidlna komunikicia,
f. komunikdcia Ziaka so Ziakom mimo ,hlavného diania” v triede
prebieha v dialekte. Typicky to byva zabdvanie sa so spoluZiakom,
nadepkdvanie a pod. Stava sa, Ze Ziak odpoveda ucitelovi v $tan.
dardnej slovenéine, ale odvrkne nieco susedovi (ktory ho poved-
zme drdzdil) v ndredf a potom pokraduje uditetovi opit v dtan.
dardnej slovenéine, Toto prepinanie je sponténne a mimovolns
a, pokial méZeme usudit, prebieha inaksie ako ked dlovek prepina
z materinského jazyka do cudzieho jazyka, ked sa tento jazyk ud.

Mimo triedy v 8kole (na dvore, na chodbe Skoly) sa Ziaci spolu
rozpravaji ndredim. Ked' ide o komunikéciu s ucitefom, obyéajne
prepni do Standardnej slovenciny, ale ked je obsah komunikdcie
osobny alebo emociondIne nasyteny, prepnd do dialektu (uditelka
hovori vidy v Standardnej slovenéine). Napriklad ked ucitetka
pozZiadala Ziaka na triednickej hodine (ktord md trogku iny cha-
rakter komunikdcie ako ind hodina), aby povedal, &im chee byt,
prepol do ndrecia. Povedal: , Hasicen. Sak furt nehort,”

Ked sa Ziaci rozpravajtt s uéitetkou mimo Skoly a hlavne ked
ich je viac (tvoria skupinku), maji tendenciu prepnit do dialektu.
Mimo Skoly st viak obsahy rozhovorov vi&inou osobné, ¢o si
obycajne vyZaduje pouivanie dialektu,

Pisomnd komunikdcia sa vidy uskutoctivje v standardnej slo-
vencine. Na otazku, v akom , jazyku” by napisal list kamaratovi do
Zvolena (kde sa hovor{ peknou spisovnou slovenéinou) jeden ziak
povedal, ,,Po slovensky.” (4. v Standardnej slovencine). Ale t4 istd
odpoved znela aj na otdzku, akym jazykom” by napisal list pria-
tefovi do Senice (kde sa hovori tym istym nare¢im). To znamens,
Ze uriho existovalo povedomie, Ze pisand forma jazyka je rezervo-
vana pre Standardni slovendinu. Jeden Ziak, ktory navstevoval
ucfiovski &kolu, mi vysvetlil, Ze dtandardnd slovencina je na to,
aby si fudia pouzivajici rézne néredia, porozumeli. Inymi slovami
chépal Standardnd sloven¢inu ako prostriedok zastresujici vietku
komunikdciu v ndrode. (Nie je v3ak jasné, & iglo o Ziakov vlasiny
nézor, alebo ¢i ziak len reprodukoval nazor prevzaty.)

o e (1
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IV - ZAVER e dx na druhy
Komunikacia zaloZend na prepinani 2 1eflnezgi:<§i‘;. Lingvisti
ie ie nieto nezvyklé. Je to spdsob potrebny aéh aryka diglosia.
A vladanie dvoch variantov toho isteho ld\roch jazykov.)
n’la'rzeby;,a\a]ﬁ gdliéovat’ od bilingvizm, ¢o je ovlddanie dra toho, ako
( Z’ac:i ukazali, 7e dva kédy pouZivajl fun; é'lje’jgctljerlakéd ié pre
si to lsituécia a komunikované obslahY V);_?;t;*]:}-'r pre ind situdciv
; - s v jednej situdcii, ale neprijate 7L smi stra-
pich pn{?ts[l:l’jl;avrll:spréllvneho kédu sa pocituje zucastnenymi
;:r?m?gio. porudenie pravidiel pouZivania iotdu'uiivania dvoch ké-
- ) 0
. R onany ie edagoglcky aspe F{ - ‘L ladnel §.koly
Vezrf“; zia;;l{:?m \?;t]‘uppuiﬁdm do pw.ého rocnll_@ z};?clﬁfl vr;lované
dov. “sdom, ne? je kéd majoritne] P(‘)Pulé‘:“l?r ke literattire
s inym ko l'n":i mala odbornd pozornost. V ang‘osako \Jom afici-
u nas lfn'tzegﬁvislosﬁ rozpracované tedria OthV-lﬁil{ vrstiev alebo
bOlaZY Y ktory pochédzaji z nizéich spolodensky:
te. Zlacl,

1]

viaZe i ich Studijny netispech v $kole.




STty ERECPISIUPOVEL Kodetom, Ktorych dominantny kéd
pred vstupom do Skoly tvori nestandardny variant jazyka, je zlo-
Zita. Existujd tri moZnosti rieSenia situdcie:

(1) Lingvistické ,predtepovanie” deti na Standardny jazyk.
Druhy kéd sa vytlada. Tento spdsob je oficidlnym spésobom u nés,
Chybaji viak remedidlne a kompenzaéné programy na zvlddnutie
extrémnych situdcii.

. (2} Prvy kéd zostéva vyudovacim kédom koly. Toto riesenie
nie je rozdirené. Bojuju oft radikélne skupiny aktivistov v zahraniéi,
Sem patri napriklad Gsilie, aby Black English Vernacular, neformal-
ny jazyk Afroamerifanov, sa stal vyu€ovacim jazykom v niekto-
rych Skolskych obvodoch USA.,

.(3) Deti sa v $kole ufia v $tandardnom jazyku, ale regiondlne
u¢ivo sa preberd v dialekte. Tento pristup neuberd prestiZi dialekty
a naopak napomdha rozvoju percepcie regionélnej kultiry, ktors e
velmi bohatd a zaujimava. Ked%e v tomto variante vstupuji do hry
dva kédy a dve kultiry, deti méZu byt v istom zmysle kultirne
bohatsie ako deti vychovdvané len v majoritnej kultdre.

Role ,, skrytého kurikula” skoly
v transmisi , lokdlni kultury”
na pozadi konfesni roztrzky

a ndrodnostnich nejasnosti

v obci na severovijchodé
Slovenska v letech 1994-96

Stanislav Kuzel

Ustav pro etnografii a folkloristiku,
Akademie v&d Ceské republiky

V letech 1994-96 jsem provadél socidlng antropologicky terénni
vyzkum v etnicky a nérodnostné riiznorodé obci (Rusini, Ukrajinci,
Slovdci a Romové) na severovychodnim Slovensku, kde doslo ke
konfesni roztrice mezi pravoslavnymi a feckokatoliky. V r. 1991
bylo v obci 560 obyvatel: 494 Slovakil (véetng 106 Romil), 67 Rusi-
ni a Ukrajinch - vesmés star§ich obyvatel. Krom& Romd byli
viichni, s urcitymi genera¢nimi rozdily, alespofi v Gstnim projevu
schopni pouZivat jak slovenstinu, tak mistni lemkovsky (rusinsky
& ukrajinsky) dialekt. Obec byla rozdélena zhruba na polovinu
mezi pravoslavné a feckokatoliky plus maly podet Fimskych kato-
k. Pro srovndni: v roce 1980 méla obec 573 obyvatel, podle udéni
narodnosti: 264 Slovédki a 309 Ukrajinci, v rdmci obou nirodnosti
bylo nezndmo jak 72 obyvatel romského ptivodu, z toho 85% pra-
voslavnych a 13% fimskych katolikd, coZ platilo aZ do r. 1990,

Obec (20 km severozdpadné od Bardejova) leZi na tzemi, jeho?
obyvatelstvo byvd vzhledem ke svému rusinskému & ukrajinské-
mu dialektu resp. bilingvnosti dialekt/slovenitina objektem snah
vzajemné si konkuryjicich sdruZeni Rusinskd Obroda a ZRUS
(Zdruzeni Rusini-Ukrajinct Slovenska), které z vnéjsku konstruuj
~narodnostni védomi” skrze vyuZivani na ném jinak nezdvislych




