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Viewegh se k staru naucil psat

Protoze starne, zacina se bat
Jan Culik

Michal Viewegh, Lekce tviréiho psani. Nakladatelstvi Petrov, Brno, 140 stran, 160 K¢. ISBN 9 788072 272235

Pohled na soucasnou Ceskou literaturu je veskrze tristni. Na jedné strané vétSinou stoji ,intelektualni“ autofi,
zoufalci s omezenymi schopnostmi vyjadfovat literarnim zpdsobem své Zivotni zkuSenosti a syntetizovat je v
umelecky celek, psavci, ktefi vétSinou hovofi jen k uzounké vrstvé literarnich entuziastd, lidi, literaturu piSicich,
studujicich ¢i analyzujicich. Je to v podstaté uzaviena, sama k sobé hovofici skupinka lidi, ktera s vétSinovou
spolecnosti nijak nekomunikuje, nic o ni nevypovida a neni nijak relevantni.

A vedle této skupinky stoji samostatné Michal Viewegh, jako autor uz patnacti komeréné velmi uspésnych knih,
jako spisovatel, jehoz knihy vychazeji ve velkych nakladech a Zivi dobfe nejen autora samotného, ale i celé jedno
nakladatelstvi, kde zisk z nich dotuje snad celou jeho literarni produkci. Vieweghovy knihy se na rozdil od knih
vétsiny jinych soucasnych ¢eskych spisovatelll ¢tou a prodavaji. Autor si vypracoval formuli, ktera funguje.

Literarni kritikové ovSem Vieweghovo dilo vétSinou odmitaji. Neni sporu o tom, Ze Viewegh umi psat.
Remeslinou podstatu literarniho psani dobfe zvladl. Jeho knihy jsou zabavné a &tivé. Vazni literarni kritikové
ovS§em namitaji, Ze po té, co se Ctenar tak dvé tfi hodiny bavi — to je primérné asi tak doba, jak dlouho trva
Vieweghovu knizku precist — se veSkery dojem z Vieweghovych knih rozplyne jak péna — nezbyva vibec nic.
Napf. Petr Bilek z prazské filozofické fakulty konstatuje, Ze jsou Vieweghovy knihy jen komeréni manipulaci —
autor pry predklada &tenafi — podobné jako bulvarni Casopisy, tisténé na kfidovém papife — jen to, co uz vi a v co
uZ véfi, tedy - stereotypy. Zadnou novou informaci o Zivoté &i o lidském udélu Vieweghovy knihy podle Bilka
neobsahuji.

Myslim vSak, Ze se charakteristika Vieweghova psani zacina s jeho pokracujicim vékem ménit a prohlubovat.
Neni to jenom jeho stale zralejSimi spisovatelskymi schopnostmi, i kdyz to je jisté vyznamny faktor. Struktura a
femeslina hloubka Vieweghova textu je dnes daleko promyslenéj$i a dokonalejsi nez u jeho ranych romanf, kdy si
se strukturou &asto autor nevédél rady (vezméme napfiklad Vychovu divek v Cechéch, ta se strukturou ke konci
dost rozpada). Ve hre je vSak dnes u Viewegha i néco jiného. Mam pocit, Ze ho vaznéji ovliviiuje starnuti. Jako by
nyni psal ve stinu smrti. Poprvé se tento tematicky posun vyraznéji projevil v pfedposledni Vieweghové knizce
Vybijena. Tam jakoby si autor i jeho hrdinové poprvé uvédomili, Ze pokud ¢lovék zredukuje svij Zivot jen na to, co
dosud bylo hlavnim tématem Vieweghovych roman( — totiz v§echno to, o ¢em se piSe v ¢asopisech na kfidovém
papife — promiskuitni sex, vztahy mezi muzi a Zenami, Zivotni styl mladych zbohatlikl, znackové vyrobky — v
pokrocilejSim véku si ¢lovék uvédomi, Ze jde o véci, které naplfiuji zivot prazdnotou a jen s nimi zivot pozbyva
smyslu.

Podobné vazné vyznéni ma i Vieweghova posledni novela Lekce tviréiho psani. Je silna, a to pfedevsSim svou
slozitou strukturou, vybudovanou na interreakci metarovin. (Mimochodem, nazev novely je chytfe vymysSleny a je
docela slozity: neodkazuje pouze na skute¢né ,hodiny tviréiho psani“ na prazské Literarni akademii Josefa
Skvoreckého, kde vyuduje Viewegh(iv alter-ego, spisovatel Oskar, jde zarovel o obecnou lekci uvaZovani o
Zivoté a o skutednosti — asi tak, jako se kdysi nazev Kunderova romanu Zert netykal pouze pohlednice, které
poslal Ludvik Jahn studentce Markété, ale i Zertu lidské nevédomosti a neschopnosti spravné interpretovat svét,
jimzZ si ze slepych a omezenych smrtelnikd déla legraci jejich Stvofitel).

Ten, kdo vidél v posledni dobé Rencéuv a Vieweghlv film Roman pro Zeny, si znovu pevné uvédomi, Ze
Viewegh skoro pofad piSe jen o yuppies, o stfedostavovskych zbohatlicich, Zijicich v virtualnim kolotoCi
dovolenych, prazskych kavaren, restauraci, redakci a PR agentur — Ze jiny svét Viewegh prosté nezna. Jeho
zku$enost jako zbohatlické celebrity v postkomunistické ¢eské spole¢nosti je nesmirné omezena. On nemlze
napsat mnohovrstevnaty roman ze Zivota sougasnych Cech, nic nevi o tom, jak Zije normaini &lovék.

Lekce tvaréiho psani je experiment. Vieweghova inspirace byla vzdycky nesmirné akademicka a literarni (viz
Cetné odkazy a citace z beletrie i literearni teorie). Ani tentokrate nepiSe Viewegh o ni€¢em skute€ném. Snazi se
vS8ak zmobilizovat své spisovatelské femeslo ve snaze prezentovat svou omezenou Zivotni zkuSenost tak, aby co
nejSife svédcila o autentické realité.

V celé Fadé svych textd si Viewegh pohrava s literarnimi metarovinami. Snad poprvé to najdeme v Uéastnicich
zajezdu, kde autor zkousi nosnost literarni evokace: podafi se mu pouhymi ,slovy” zesmésnit literarniho kritika
Josefa Vohryzka, vyobrazi-li ho zamérné ve fiktivni scéné u bazénu, jak se vzruSuje nedosazitelnou erotickou
krasou mladé divky v jeho blizkosti? Uz v této knize provéfoval Viewegh nosnost slova. Pta se v ni: bude to
fungovat, vytvofim-li védomé slovy literarni fikci, a jsem natolik schopny, aby ji byli étenafi sugestivné uneseni
presto, Ze je neustale upozoriiuji, Ze jde jen o slovni konstrukci a Zze to neni pravda? Jinymi slovy: podivejte se,
jak jsem brilantni!

Hru s metarovinami literarniho vypravéni (jejimz klasickym mistrem je v Ceské literatufe ovSem Milan Kundera,
ktery jako prvni zacal s tim, Ze své pfib&hy vypravi, ale zaroven je ,hloupému” Ctenafi — Casto provokativné —
vysvétluje) Viewegh ve své Lekci tviréiho psani nesmirné zdokonalil. Princip je stejny jako v jeho starSich
romanech: v kubanské restauraci La Bodequita del Medio v Kaproveé ulici v Praze 1 (mimochodem, tu restauraci
opakované proklinam: bydlim totiz v 1été v Praze ve vedlejSim domé a Bodequita drze vyhrava ryénou hudbu az



do jedné, do dvou do noci, takZe se neda spat) se sejdou autoriv nakladatel, autor sam a literarni kritik. lvan
Adamovi€ o to popsal v HospodaFskych novinach (3. 5. 2005) takto:

Kniha je ramovana textem, v némz autor, nakladatel a kritik Lumir diskutuji nad chystanou knihou a nad
popudem Kk jejimu vzniku. Samotny dé&j je vypravén ve tfeti osobé autorovym alter-egem Oskarem. | zde
vystupuje kritik, Lumir, kterého do déje dosadil autor "za trest". Oskar je, stejné jako autor sam, ucitelem v kursu
tvaréiho psani. Zacina spolec¢né se studenty vymyslet pfibéh, prabézné diskutuji nad jeho finesami a hacky na
¢tenare. A ejhle, on ten pfibéh vypravi sam o sobé. To, co takto postupné vznika, je text autorovy novely, ktery

Nékterym prazskym kritikim se zd3, Ze je nova Vieweghova kniha Spatna. Nesouhlasim. Strukturni vazby mezi
jednotlivymi rovinami novely i mezi jejimi jednotlivymi motivy jsou slozité. Klobouk dold. Umi to napsat. Viewegh
zUstava véren onomu — kunderovskému — principu, v némz pfibéh piSe a zaroveri si ho komentuje. Anebo spise
obracené: vychazi z vlastnich apodiktickych vyrokG — tvrzenich o Zivoté a o literatufe - a je pak ilustruje
prostfednictvim pfibéhu. Viewegh ,zneuziva“ hodin tvlréiho psani na prazské Literarni akademii, a nechava své
alter-ego — spisovatele Oskara — vyjadfit zakladni mySlenky své spisovatelské filozofie — i kdyz (musi si vzdycky
kryt zada) ji zaroven i zpochybnuje:

.Psani je souboj o ¢tenarovu pozornost.”

,Bez sebevédomi nelze psat. Je to jako sex: nemulzes si nevéfit — a milovat se.”

»~Jazyk je nastroj poznani, a pfedevsim sebepoznani.*

,KdyZ se autorovi podafi néco pfesné pojmenovat, je to, jako by uhadl trezorovy kod. Nékde v utrobach cosi
tiSe klapne — a zaméené dvere se otviraji. Par vét, i pouhych nékolik slov, mize byt kli¢em k celé postavé.*

.Presné pojmenovani umi vytésnit z zivotnich situaci nepravdu.”

Viewegh je dotCen, Ze mu kritikové vycitaji kyCovitost a sentimentalitu. Brani se Oskarovymi slovy:

,V Cechach se posledni dobou stalo zvykem povazovat pfedem kazdé téma, které dokaze vzbudit emoce, za
intelektualské nesmysly vnutit. Panblh vi, Ze se nemusime stydét za své slzy, nebot skrapéji pozemsky prach,
jenz useda na nasich zatvrdlych srdcich. Dickens.®

Zajimavé je to proto, ze je to zjevné blizké nazoru samotného Michala Viewegha. Autor to vSak cétenafi
nefekne pfimo: shodi a zrelativizuje, zesubjektivizuje to tim, Ze necha tento vyrok pronést svou pouhou postavou.

Presto vSak pak autor buduje literarni strukturu své novely tak, aby dokazal pravdivost tohoto Oskarova
subjektivniho vyroku. Knizka je experiment. Viewegh se ji taze: Lze napsat presvédcivy roman, v jehoz jadru by
byl naschval sentimentalni pfibéh? Pravé struktura této novely je polemikou s Jifim Penasem, ktery Viewegha
obvinil z kycovitosti. Knihou Lekce tviréiho psani (mimo jiné je to Lekce, kterou Viewegh ustédfuje predevsim
Jifimu Penasovi) se snazi Viewegh argumentovat, Ze na potencialni sentimentalité hlavniho motivu nezalezi,
pokud je struktura knihy vybudovana slozité a pfesvédcivé. A Viewegh se opravdu snazi: komplikovanymi vztahy
mezi rovinami a metarovinami svého dila doslova jiskfi, aby dokazal, Ze 1. psat se musi umét a Ze on to umi, a 2.
nezalezi na tom, o ¢em autor piSe, pfibéh maze byt banaini — zalezi na tom, ale jak slozity virtualni svét kolem
toho autor vytvofi — vysoka mira slozitosti literarni struktury je urCujici pro vznik dojmu autenti¢nosti.

Kritikové prazskych novin Vieweghovi vycitaji, Ze nepiSe o ni€em jiném nez o svych osobnich zazitcich. Tak
napf. v Lidovych novinach piSe 3. 5. 2005 o Vieweghové nové knize ve velmi slabé recenzi Ondfej Horak:

Cteme o tom, co se autorovi v poslednim roce ptihodilo. U&i na soukromé $kole tviréi psani, mél potize s
bulvarem, je otcem malé dcerky a jeho Zena znovu otéhotnéla. Vedle toho na spisovatelském pobytu ve Francii
potkal tlumocnici, kterd se musela postarat o déti své zesnulé sestry, a také byl zminén v Tydnu v €lanku o kydi,
coz mél za zlé vedoucimu tamni kulturni rubriky Jifimu Penasovi, ktery byl v Lekci tviréiho psani pfedobrazem
sprotihnra€e“ hlavniho hrdiny Oskara, do zna¢né miry Vieweghova alter ega.

Sakra, to je chabé shrnuti té knizky. Pfectéte si nejprve tu knizku a pak se vratte k témto Horakovym vétam.
Uvidite, Ze s Lekci tvaréiho psani nemaiji skoro vibec nic spole¢ného. Horak viibec nepochopil, Ze je sice pravda,
Ze Viewegh asi o niem jiném nez o svych osobnich zkuSenostech a traumatech psat neumi (coz se
mimochodem zfejmé tyka vétSiny spisovatell), ale ze v Lekci tvar¢iho psani piSe o banalitdch zamérné. Timto
literarnim experimentem, touto Lekci, chce dokazat, Zze i o banalitach Ize psat, pokud se to napiSe dobfe. (Ma
samoziejmé pravdu: americka basnitka Emily Dickinsonova nikdy neopustila svou venkovskou farmu a psala jen
o drobnych udalostech odtamtud. Vytvofila velkolepé dilo.) Dikaz: Horakovo nékolikavété shrnuti Vieweghovy
novely ji vabec nevystihuje.

Viewegh tedy, zda se, zamérné zvolil jako tematické jadro svého romanu pfibéh pétactyficetileté zeny, ktera az
do tohoto pokrocilého véku zlstala pannou, protoZze se po vétSinu svého Zivota starala o dvé déti své starsi
sestry, ktera spachala sebevrazdu. Vyznam volby tohoto pfib&hu je dvoji. Na jedné strané to Ize interpretovat jako
onen vySe zminény experiment, jako provokaci: pohledte, jak primitivni zapletku jsem si zvolil, a pfesto ji umim
zpracovat. A schvalné ukonc&im tento pfibéh, i kdyz poloironickym, happy endem — pohledte, jak jsem dobry jako
literarni Femesinik, protoze ten zavér prectete a pfijmete bez protestu.

Je vSak mozna i druha interpretace. Je tomu tak trochu, jako by se Viewegh pod tlakem starnuti rozhodl opustit
hravost postmoderniho relativismu, vSechny ty své nezavazné vtipky, a navratit se k ,nad€asovym hodnotam®.
Pro€ by ¢lovék nemohl v romané pochvalit osud Zeny, ktera se po dvacet let neziStné starala o déti své zemrelé
sestry?

Naléhavy navrat k zakladnim lidskym hodnotdm probleskuje v této Vieweghové knizce i v rozhovoru s



redaktorkou bulvarniho tydeniku, Oskarovou nékdejSi (tupou) studentkou, ktera ted déla v tom €asopise oslnivou
kariéru. Oskar se snazi — marné — studentku-novinarku pfesvéd&ovat:

,Vic pravdy — to chci. Vic vkusu. Vic pokory pred Zivotem a jeho tajemstvimi. Zivot neni tak vulgarné
jednoduchy. Zivot je podivuhodné slozity. Host na Zemi se musi naucit zasnout.”

Cosi se snazil v jejich o€ich najit: nepatrnou stopu humoru, ironie nebo i lidskosti. Nebylo tam nic. Byla
neuprosné lhostejna k jeho zabranam, zdrzenlivosti, smyslu pro dekorum. John Fowles, Mantisa.

Ano, je pravda, ze Viewegh piSe hlavné o tom, co ho nasStvalo — a svou Lekci tvaréiho psani si déla alibi, ze
piSe femesiné tak dobfe, Ze si ma pravo psat, o €em chce. Nastvaly ho bulvarni noviny, a tak jim to v této knizce
dava oteviené najevo. AvSak zatimco jeho polemika v knizce Béajecna léta s Klausem nevysla, protoze od chvile,
kdy kniha zac¢ina na Klause nadavat, proméni se v levny politicky pamflet, Vieweghtv Gtok na bulvarni tisk v knize
Lekce tvaréiho psani je presvédCivéjsi a slozitéjsi. Ma obecny dopad. Vieweghovi se totiz podafilo vytvofit v
bulvarni novinafce Jasminé obecny, autenticky portrét arogantni, ni¢ivé blbosti, s niz se tak ¢asto setkavame v
Ceské medialni sféfe. Udeélal tim velkou vefejnou sluzbu. Pfesné vystihl i Jasminin ¢erny hnév — arogantni,
ofenzivni hnév omezence: ,Jsem hlupak, avSak vSechno je pfece relativni, a proto ze své hlouposti obvinim jiné.
Mam prece pravo na svUj nazor. Z mého hlediska se oni museji pfizplsobit mné. J& mam pravo vyznavat své
vlastni, subjektivni hodnoty.” Toto je jeden z hlavnich problému soucasné ceské spole¢nosti. Ono to tak totiz
neni. Nékteré véci se nicit nesmi. Viewegh déla zasluznou véc, kdyz toto zpFitomnuje:

V literarni diskusi v hodiné se Jasmina - jeSté jako studentka - nechyta (str. 67-68):
,Dobry.“ konstatuje nastvané Jasmina. ,Skon¢ili jste? Nebo budete v ty komedii pokracovat?*
Vyména pohledu.

,Obavam se,” fikd nekompromisné Oskar, ,Zze budeme pokracovat. Zacinam v Karlovi nalézat jisté zvracené
zalibeni.*

JAle ja ne,“ odsekne Jasmina. ,A ja si ten kurs platim taky. TakZe oCekavam, Ze se budete bavit nejenom s
nékym, ale s nama se véema.“

Udéla to sama: pohybem ruky rozdéli skupinu na nadané — a ty druhé.

.Zkousim se bavit i s tebou,“ namitne Oskar. ,Uznej ale, Ze t€ az dosud nic nenapadlo.”

»~Ja tu taky nemusim bejt!*

Oskar pokrci rameny.

»1reba je to oboustranné dobré feseni.”

Kozené desky, penal i pouzdro na toaletni potfeby ve vtefiné mizi do kabelky.

,Budu si na vas stézovat. Myslite si, Ze jste buhvico, ale ve skute¢nosti jste obycejny sobci!*
Jasmina si uz razi cestu mezi lavicemi a nakonec za sebou praskne dvefmi. Rozpacité ticho.

Jina studie Jasmininy omezenosti, hlouposti tolika v Cesku medialné Gsp&snych lidi, nasleduje v ramci jeji
reakce na OskarUv pokus ji sdélit nevyslovitelné — presvédcit ji, pro¢ by neméla ve svém bulvarnim platku
skandalizovat onu pétactyficetiletou Zenu, co se léta neziStné starala o déti své zemrelé sestry. Tupost vSak
jemné pavucinky v lidském srdci poslape (str. 129 — 130):

Kdyz Oskar mluvi o ,pohnuti nad télem, které zacina ztracet puvab*“ (vidite, Ze k Vieweghovi zac¢ina pronikat
védomi lidské smrtelnosti, pozn. JC), Jasminu v duchu napadne, e je mozna opravdu Uchyl.(Je mlada,
omezené, nechépe nic, pozn. JC) Taky ji tvrdil, Ze bulvarni asopisy pry pouzivaji jenom kFiklavé barvy a Gplné
jim chybi jednotlivé odstiny, viiné a pachy... On je vazné magor. A co si jako pan spisovatel predstavuje? Podle ni
to Oskar schvalné déla slozitéjsi. Néjaka kaca poSahana skoCi z mostu, i kdyz ma doma dvé zdravy déti, takze je
pak logicky vychovava jeji bezdétna ségra — co je na tom tak komplikovanyho, aby se u toho musel tvafit, jako Ze
ji odhaluje buhvico... Jasminé to pfipada jasny. Tohle neokecas, hochu. Ja totiz slepa ani hlucha nejsem.

Ondfrej Horak ve své slabé recenzi v Lidovkach nového Viewegha odmitl. Vibec ho nepochopil. PiSe:

,Pfestoze ani v nové knize Viewegh pfili§ vtipnych momentl nepfinasi, musi se mu pfiznat, Zze se ¢te velmi
dobfe, snadno. Nezanechd ov8em Zadné otézky Ci chut jedté se k ni vracet. Dojemné vyznivajici Oskarovo
pohlédnuti na sou€asnou situaci oima jeho byvalé Zeny jako by navazovalo na ,ponor Vybijené, ale dal uz
roman - daleko spiSe vSak povidka natazena do chatrné novelky - pfipomina pate¢ni sekanou ,co tyden dal®,
znamou ze Skolnich jidelen. Rychle snist a radéji na to uz moc nemyslet.

NepomdUze ani to, Ze se autor v rdmcovém vypravéni snazi v rozhovoru s prateli - nakladatelem a kritikem -
recenzentskym vytkam k novému romanu predejit tim, Zze je sam, mimochodem docela presné, vyslovi. Zde jako
by se setkavalo Vieweghovo bestsellerské ego s jeho racionalnim nadhledem. Nicméné to, Ze problém
vyslovime, je$té neznamena, ze prestane existovat.

Druhou kli¢kou je ex post tvrzeni, Ze to ¢i ono byla jen past na tenare, na kritiky, prosté chytak, parodie Ci
buhvi co jeSté. Néco tak toporného jako postava staré panny, kterou manzel jeji zesnulé sestry pouze jednou
pFinuti k oralnimu sexu, a tak tristniho jako scéna, v niz se Oskar a frekventantka seminare tvir¢iho psani setkaji
u zachoda, se mezi skvosty Ceske literatury asi téZko zaradi.

Co se tedy z Lekce tvirgiho psani dozvidame? Ze Oskara jeho studenti ,berou, Ze ona stara panna kazdy rok



¢eka na jeho dalsi knihu, Ze je spokojenym manzelem a otcem. Vedle toho mu ubliZil bulvar a pfitel kritik sice
pofad drzi straz na hranici mezi moralnim a nemoralnim a uménim a ky€em, ale zato se nedokaze postavit Celem
ke svému Zivotu.

Tedy nic svétoborného.

drza provokace autora, ktery ma po patnacti knihach velmi zralé, femesiné spisovatelské schopnosti. Viewegh
argumentuje: MUZu si psat o jakékoliv banalité, protoZze to dokdzu napsat dobfe. Dokazu to napsat tak, Ze i ma
omezena zivotni zkuSenost a mé zamérné vybrané banalni a sentimentalni téma se pfetavenim mého textu stane
autentickou vypovédi o svété. Ctenati jeho provokaci mohou & nemuseji pfijmout, ale ja ji pfijimam. Je pro mé
presvédciva. Napsal to opravdu dobfe. (To, Zze Vieweghovo literarni femeslo dosahuje posledni dobou
pozoruhodné zralosti, je vidét i na scénafi Rencova filmu Roman pro Zeny [napsal ho Viewegh], ktery je v mnoha
podrobnostech daleko lepsi nez pfedchozi, samotna literarni pfedioha z r. 2001.)

U prfedchozich Vieweghovych knih (s vyjimkou jeho Vybijené) bych s takovym jeho tvrzenim nesouhlasil. Zda
se mi vSak, ze VieweghUv literarni styl skute¢né dozral. Dokaze, jak piSe, uchopovat skuteénost vystiznou, tfeba
jen nékolikaslovnou, zkratkou, a protoZe starne, zac¢ina se bat. Tim se v jeho knihach zadinaji objevovat dulezité,
vazné tony.

Uvidime, co bude dal. Nechame se prekvapit.



