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Dulezitost pracovni hypotézy

"umoznit lepSi zaméreni pozornosti na ty konkréetni aspekty problému,
0 nichz na zakladé minulé zkuSenosti mizeme Vvéfit, Ze jsou
relevantni pro nas vyzkum (Young 2004: 104).

Dismanovy dlvody pro dobré pracovni hypotézy:
test, zda je vyzkum mozny;
optimalizace redukce informaci:

Jistota vybéru zasadnich proménnych ovliviiujicich zkoumany
problem, zajisteni nesbirani nepotrebnych dat,

nase limity jsou vétsinou prekroceny, aniz bychom vibec do vyzkumu
zahrnuly vsechny podstatné proméenneé;

pozor seznam hezkych otazek k nicemu: "Nas vyzkum ma totiz ...
neprijemné" (Disman 2000: 86).

iInformace pro rozhodnuti o technikach vyzkumu;

odhad rozsahu vyzkumu.



Pouceni pro praci s hypotézami

* Nesnazit se hypotézu dokazat za kazdou cenu
— doporuceni:

- "ucCit se hledéet na hypotézy s nadhledem a
nechavat prostor alternativam a vyjimkam ...
pamatovat si, ze ve vetsineé socialnich situaci jsme
schopni najit to, co hledame..." (Young 2004: 105)..

* Jednoduchost hypotézy

- vysvétlit maximum na zakladé minima principu, bez
potfeby dodavat ad hoc vysvetleni pro diskrepance
(Occhamova britva).



Dobre hypotezy: jak si je otestovat

Jak testovat pracovni hypotézy (Robert Bales):

Jsou pouzité terminy empiricky specifikované pro konkrétni (vyzkumnou) situaci?

Je predpokladany vztah mezi proméennymi formulovan tak, aby mohl byt
verifikovan/falzifikovan?

Existuje n€jaka predchazejici evidence pro pravdivost/nepravdivost hypotézy?
MUZe na jeji zakladé byt vhodné navrzen vyzkum?

Jsou promenné kontextualné vazané (napf. na vyzkum konkrétni nabozenské
skupiny), nebo mohou byt pou2|ty | stejné dobre v pripadé jinych socialnich
interakcich (jina nab. skupina, jina socialni skupina — rodina...)?

Jsou mozna zobecnéni kulturné vazana, nebo je lIze zobecnit i na jiné kultury?

Jsou dalsi interferujici faktory natolik dobre specifikovany a sumarizovany, aby
dokazal vyzkumnik béhem vyzkumu zjisti, zda se nejak zmeénily Ci nikoliv?

Jsou zobecnéni obsazena v hypotézach soucasti nejakeho teoretickeého systéemu, z
néhoz mohou byt na jedné strané odvozena, a na strané druhé ovérena empirickou
indukci?

Je empiricky systém zkonstruovan dostatecné presne a artikulovan tak, aby umoznil
predikce v konkrétnich situacich?



Odfiltrovani zkresleni: Dismanova poucka:

Soubor pracovnich hypotéz musi zahrnout hypotézy
o vSech proménnych, které mohou mit vyznamny
vliv na zavisle proménnou a jsou pfitom asociované
také s nezavisle proménnou!!!



Sbér a klasifikace dat:

Fakta davaji smysl jen tehdy, jsou-li usouvztaznéna (logicky
spojena) s jinymi fakty, roztridena podle sveho charakteru a
organizovana do posloupnosti dukazu, které se navzajem
dokladaji /vysvetluji) (Young 2004: 112).

*Vyzkumnik by tedy mél klasifikovat sva data podle:

- podstatnych podobnosti a rozdilu mezi nimi;

> souhrnl vzajemné souvisejicich faktort, které se objevuji
opakovane s jistou mirou pravidlenosti;

- opakujici se sekvence udalosti.

"Jeho cilem je objevit série, sekvence a vztahy, které budou moci
objasnit podobnosti v jedné skupiné dat a rozdily ve srovnani s
jinymi skupinami” (Young 2004: 112)



