Religionistika v kontextu
spolecenskych véd




Shrnte rozdily mezi kvalitativnim a kvantitativnim
vyzkumem. Zameéfte se na cile, strategii a pribéh,
povahu dat a promennych, reliabilitu a validitu,
tvorbu a povahu vzorku a reprezentativnost, vztah
K teoril.

Vyjasnete principy zakotvené teorie (grounded
theory): Co je "theoretical sampling" a "constant
comparati "? Co Je, a k cemu je dobré




Preferuju sa kvalitativhe data - zjednodusene sa tym rozumie
skor analyza slov a obrazov nez Cisel.

Preferuju sa prirodzene sa vyskytujuce data - radsej
pozorovanie nez experiment, radsej nestrukturované nez
Strukturovane interview.

Preferuju sa skor vyznamy nez spravanie - pokus o
"dokumentovanie sveta z pohladu skimanych
ludi" (Hammersley, 1992, s. 165).

Odmietaju dy ako vychodiskovy model.

um spojeny s generovanim
zri Glaser a Strauss,

Preferencie kvalitativhych

vyskumnikov



Cile: rozumet, interpretovat, zachytit rozmanité dimenze
problému a komplexnost vztahu; formulovat hypotézy

Symbolicky interakcionismus

utvareni (definice) ja a reality v symbolickych interakcich;
jednani na zakladé subjektivni definice situace

Thomasullv teorém:

"If men define situations as real, they are real in their
consequences.”

ieme divadlo (Presentation of

Teoretické predpoklady kvalitativniho
vyzkumu: paradigmata KV



Fenomenologicka sociologie

jaky je rozdil mezi fenomenologickou sociologii a
fenomenologii ndbozenstvi?

kazdodenni utvareni svéeta v interakci a intersubjektivné dané
interpretace svéta vs. hledani podstat nabozenskych jev(

pUvod: fenomenologie pfirozeného svéta

Edmund Husserl: Krize evropskych ved a transcendentalni
fenomenologie ——

filosoficky problem

Paradigmata kvalitativniho
vyzkumu



Peter Berger a Thomas Luckmann: Socialni
konstrukce reality, Sacred Canopy

Socialni konstrukce reality/identity - symbolicky svét

Struktury hodnovernosti

fenomenologie utvareni socialne sdileneho symbolickeho
sveta:

Institucionali

objekti

Fenomenologicka sociologie -
socialni konstruktivismus




Uplatnéni teoretickych nastroju je stejné jako v
kvantitativnim vyzkumu...!!!

... Je jen flexibilngjsi, je dlouhodobym procesem
opakujicim se v prubéhu celého vyzkumu.

Jak na vyzkum(ny problém) podle Davida
Silvermana:

Zjednodusuijici | Ivista — proste zit a divat se
ViSi se vSim

Teorie ve vyzkumu, hypotezy



Pro zjednodusujiciho induktivistu

Vyuziti konceptu pro zvyseni citlivosti (historické, kulturnt,
politicke, kontextove) pri rozpracovavani tematu

pouzit historické dikazy

zvazit jak kulturni reprezentace formuji zkusenost

nenechat se strhnou zajmy za politickou panikou

uvedomit si, ze kdyz dva delaji totéz, neni to totez

Vyuziti

at "zavislou promennou”

Strategie



Pro vylevkare

Digram konceptu a jejich vztahl - odstranit mlhu z
vyzkumné otazky

Jakou hadanku se snazim vyresit?

ProcC se vyvinulo X? Jak funguje X? Co zapriCinuje X? Jak X

ovlivhuje Y?

Priblizovaci objektiv — zvolit detall
amereni na detail neznamena

Strategie



Pro velké teoretiky

Ignorovat modni trendy — spokojit se s jednou teorii
(aspon dokud nezbyva dopsat uz jen zaver prace)

Najit si nejaka data — alespon pro ilustraci

Strategie




Clifford Geertz
Zhustéeny popis — zachyceni bohatstvi kontextu
Actor-Network-Theory

Riskantni zaznam

mnozstvi aktérl musi byt vysoké, stejné tak mnozstvi objekt(
stabilizujicich skuplny kontroverze ohledné "matters of concern”

jlen sedi v popisu
kteri dokazi primet jine déla

Zprava, konecna interpretace



Su vyskumné metody primerané podstate otazky, ktoru si kladieme?
Vieme jasne identifikovat prepojenie s existujucimi poznatkami alebo tedriami?

Su jasne popisané kritéria pouzivané pri vybere skumanych pripadov, zbere dat a
analyze?

Zodpoveda citlivost metody potrebam vyskumnej otazky?
Prebiehal zber dat a pisanie zaznamov systematicky?
Odvolava sa vyskum na akceptovane analytické postupy?
Do akej miery je analyza systematicka?

Tvori sucast
kategorie

iIskusia o sposobe, akym sa témy, koncepty a

kazoch pre a proti vyskumnikovym

Kriteria hodnotenia vyskumu



