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Vazené damy a vazeni panové!

KdyzZ jsem byl pozadan, abych zah4jil vystavu vytvarnych dél na zachod¢ (zpét,
pozadan jsem nebyl, ale bylo mé vice méné suse sdéleno, Ze jsem jiZ na
pozvankach), byl to pro mne kulturni Sok! Vystava a za zachod¢ ! ?

Také mi bylo ale nazna¢eno, Ze eventudln€ mohu fici néco, to je cokoliv, o
¢emkoliv a jakkoliv (a hlavné ne dlouho, dodal jsem si sdm); to bylo ono stéblo
pro tonouciho.

O uméni hovoftit nemohu, v uméni se nevyznadm, uméni nerozumim. Ostatné 10
let aktivniho plisobeni na Fakulté vytvarnych uméni VUT v Brné (podtrhuji
uméni) me vyucilo, ze v rdmci strategie doCasného preziti je pragmatické o Art
(s velkym A) ani o artisty (s malym a) se pfili§ okaté nezajimat, ani o tom
nemluvit, natoz vetejné. Proto mi asi zbyva to druhé!



Doslechl jsem se pomluvu, ze pry jsem kulturni antropolog. Neni tomu tak,
puvodnim povolanim jsem anatom (k ¢emuz se neustale hrd¢ hlasim),
hrdopysné se povazuji za morfologa se zajmem o ,,Tvar svéta a svét jako tvar® a
nanejvys mam co do ¢inéni s antropologii biologickou, resp. fyzickou.

Se skute¢nymi kulturnimi antropology jsem ovSem téZ mnohdy sdilel stejny
prostor ve stejnou dobu, povytce prostory hospodské, potazmo kavarenské,
vcetné prostor piilehlych, jako je tato. Nicméné na druhé strané, 1 kdyz jsem
antropologii nikdy oficidln¢€ nestudoval, jsem fadné habilitovanym docentem
prave antropologie, a tento, do oci bijici ,,paradoxon‘ ¢i ,,contradictio in
adjecto* (abych vyuzil klasické fectiny i latiny), jemné hladi moji multifrenni,
radikéIné pluralitni postmoderni duSicku.

Antropologie — jako stfechova véda o ¢loveku, spolecnosti a kultute — je ovSem
nedélitelna: a tak 1j4, at’ chci nebo nechci, musim néco spole¢ného se socio-
kulturni antropologii mit, tj. s antropologii kulturni 1 antropologii socialni.

A tato podivuhodnd galerie ,,O0 Art Gallery* na zachodé€ se de facto nachazi na
socialnim, tedy expresis verbis - spoleCenském zatizeni.

Socialni zatizeni encyklopedicky znamena: umyvarny, klozety, Satny apod. (O
galeriich se ovSem zadny slovnik nezminuje!)

Na tomto socialnim, tedy spoleenském zatizeni Svandovy kavarny se v daném
misté a daném Case svaii, sbihaji 1 stietdvaji, konfrontuji, protilehlé, ale piesto
komplementarni, tj. vzajemné se dopliujici, zakladni fenomény modernity, ale
v postmoderni situaci: svar duse a téla, resp.téla a duse. (Srv. jiz barokni Hadala
se duse s télem!)

Zde t€la opoustéji exkrementy, vyméty metabolismu, pfemény latek a energii ve
formé tuhé, fidké, vodnaté 1 ptimo tekuté, at’ gejzirem ¢i vodotryskem nebo jen
linym praminkem, na stran¢ jedné, ale na druhé strané zde do duse vstupuji
vyrony ducha umélcti, zde vytvarnych. Pfisoudime-li dusi misto nahote a
defekaci a mikei ptirozené dole, pak z takové ,,axis mundi® (osy svéta), kdy
,oba konce hole* jsou po Certech vzdalené, jima mé filozofickd zavrat’; vznika
novy ,,genius loci®, kde duch mista je sycen pachem hmoty i1 viini duse tvlrca.
Klozet i pisoar a jejich environment — zde ve Svandové ,,00 Art Gallery,
»Zalerii na zachodé®, jiz nejsou funkcionalisticky jednorozmérné, ale stavaji se
vicerozmérnym, mnohovrstevnatym télesné-duchovnim mistem, chcete-li
multidirekcionalnim, multidimensionalnim a multifaktoridlnim otevienym
systemem.

V jistych kruzich platim za histriona, exhibicionistu, ktery lehce prochazi z
jedné socialni role do druhé, n¢kdy i s ptislusSnymi ptevlecky (coz ostatné pfi
bliz§im ohledéni nemusi byt zas tak daleko od pravdy). I pii této prilezitosti
jsem na chvili koketoval s napadem nechat si ve znamé firm¢é Alfa pasdze
naproti Svandové kavarné potisknout tricko n&jakym vyjevem z anatomického
atlasu, nejspiSe s motivem mocoveé-pohlavniho Ustroji, nebot’ obé (nebo alespoit
z poloviny) s timto milieu dozajista souvisi. NaStésti jsem napad ihned zavrhl
jako ptizemni a hloupy. Nejen z divodi ekonomickych, nebot” takova investice



by byla pohtichu asi nevratna, ale 1 z principt vyssich, kdyz dnes jiz malé
déticky sebepozorovanim a naslednym srovnavanim anatomie individui
opacného pohlavi — nehled€ na mediélni atak pozd¢&jsi - pfirozené vstiebaji
skute¢nost pohlavni dvojtvarnosti, ¢ili sexudlniho dimorfismu, cozZ je mé
celozivotni profesni téma. Takovy prvoplanovy polopatismus v tomto
intelektudlnim prostiedi by mohl byt ovSem 1 urazejici.

Odmitneme-Ili profesn¢ deformované souvislosti s fyzickou antropologii, jako
kulturni antropolog amatér, v pravd¢ insitni, derou se mi na jazyk aspon dvé
marginalie, pozndmky na okraj.

V soudobé antropologii jsou ¢etné az modni gender studies, tedy zkoumani
vlastnosti a chovani formovanych kulturou, které¢ jsou spojené s obrazem muze a
zeny. Kdyz jsem automaticky v osloveni napsal zvykové klis¢ “ddmy a panové®,
zarazil jsem se: vystava ,,Kresby na kachlickach* je na panské toaleté. Budou
damy tézZ pritomny, budou vibec piipustény? Mang jsem si vzpomnél na désivy
zéazitek pred mnoha desetiletimi, kdyZ jsem samoziejmé omylem vstoupil na
damskou toaletu: byl jsem odtud promptn€ vyhozen brachialnim nésilim (jako
mecem plamennym) a désivym kiikem nalezité potupen. JiZ v jinoSském véku
jsem naznal, Ze jsem spachal n¢jaky zloc¢in, piekrocil magicky kruh a vkrocil do
svatyn¢, kam je smrtelnikiim mého pohlavi (jsem totiz notoricky heterosexual)
vstup zapovézen. (Jako bych napft. vstoupil v zablacenych botach do Modré
mesity v Istanbulu). A zde Zeny na panské toalet&? Casy se ale méni a mravy

s nimi (o tempora, o mores). Ale na druh¢ strané: vy, znali sladké Francie a
nebohati — mozna 1 taci se zde najdou — jisté znaji tamni jednotkové hotely ¢i
hotylky zndmé jako Formule 1.Tam nejsou socialni zatizeni (sprchy, toalety) v
prostoru nikterak sexudln¢ separovana, slouzi spolecné ke spolecnému uzivani
vSem bez rozdilu pohlavi, v€ku, barvy kiiZze, ndboZenské viry 1 politického
presvédceni. Nejsou kresby na kachlickach na panske toaleté v ptitomnosti Zen 1
zarodkem vize demokratizace socialnich zafizeni uménim?

(A jesté bonbdnek pro feministky. Anatom se ve mné piece jen nezapie: vzdy
jsem hloubal — ale nikdy se mi nedostalo fadného vysvétleni — pro¢ Zeny, které
maji mocovou trubici jen 4 cm dlouhou a maly mocovy méchyft, na toaletach
vesmes plati, ale muzi s mocovou trubici 20 cm dlouhou a velkym méchyfem
vétSinou neplati nic? To je prece diskriminace!)

Druhé a posledni marginalie.

Jako duchovni dit€ 60.let jsem si s projektem kreseb na kachlickach vybavil
legendarni Malé recenze béasnika Jana Skacela z Hosta do domu. Tu na
lingrtistku. (Pro neznalé: spisovné linkrusta je plasticky omyvatelny natér stén,
na n¢jz se neda psat.). Historicky dfevni ,,pfedmuslovou’ formu muzskych
zachodkil pamatuji opravdu snad jen pamétnici: Zlabek ¢i jarek s véén€ ucpanym
odtokem, pachnouci térova sténa, a nad ni plocha po¢marana grafickymi obrazci
1 obrazky obscénniho charakteru v mnohovrstevnych superprojekcich

s nesCetnymi pisemnymi vzkazy a odkazy; pro antropologa ne nepodobna
pokleslé formé parietalniho uméni pravékych lovct a sbérach. Jakasi perverzni



“zed’ narki*, na niz vyvrhovany z nejtemnéjsich kloak duse vseliké zloby i
tuzby, tenkrat Casto i protistatniho charakteru. Tomu pravé lingrastka méla
zabranit. Cituji ale Jana Skécela: ,,Poezie, pokud je dobra, byva vétSinou
smutna. Ale nikdy na mé nesestoupila takova tklivost, jako na pisoaru v jedné
hosptidce. Podaftilo se mi rozlustit, hned nad ¢ernou obrubou téru, truchlivy
povzdech naémérany hiebikem a verzalami: MAM TO ZA DVA ROKY .«
(Konec citatu.) Pamétnici vi: vojacek, ktery dostal prvni vychazku, na pachnouci
zed’ zachodku napsal ten nejzalostnéjsi vers na svété. Dnes neni ani lingrtstka,
ani vojna. Ale pozor! Dano je, co je psano (litera scipta manet) napt.v novinach
Pry: bude radar, bude valka; radar nebude, ale vojna bude, opét povinna
vojenska sluzba. Misto lingristky mame hygienicky vzorné bilé¢ kachlicky, a
doufejme, Ze se jiz nikdy znovu nezméni v ,,zed’ nark““. Naopak dnes, misto
¢maranic, je zdobi povznasejici kreace umélecké. I tak mohu chépat étos a patos
cyklu ,,Kresby na kachlickach®.

Fascinuje m¢ 1 temporalita, Casosled sttidy vystav. V den vernisdZze umélec
pfedchazejici houbickou usilovné maze své dilo (a zati jako Vecernice, zde
Marian Palla) a na zdda mu dycha umélec nasledujici, aby kachliky ptezdobil po
svém (a zafi jako Jittenka, zde Jakub Stejskal), 1 kdyz vSichni vime, Ze fenomén
Jittenky a VeCernice je jen ¢asem objeveni se posunuty smysl stejného vyznamu
zéfici hvézdy. AkEni sména vystav je regresivni: pomijiva materidlni stopa mizi,
trvalé stopa v dusi zlstava.

Nakonec se ale vratme na zacatek. Symbolem tohoto spolecenského zatizeni je
zachodova musle. U musli i muzi prozivaji “své chvile®, spolu s tlevou télesnou
si ulevuji 1 dusevné, mytotvorné fesi zaleZitosti kazdodennosti, ale 1 filozofuji: o
zenach, o fotbale, o politice.

I kdyZ nesmim vstupovati do hajemstvi uménozpytcii, musim ocenit na prvni
vernisazi zminku o Marcelu Duchampovi, které¢ho dnes mladi umélei sklonu;i
7x do tydne a 24 hodin denné ve vSech padech. Pfenesenim do galerie (ono
ready make) byla musle povySena na umélecké dilo. Téméf po stu letech naopak
— podle principu ,,presypacich hodin* - galerie sestupuje k muslim. OO Art
Gallery na toaleté vytvari novy genius loci, svatyni v praseciku profanniho a
sakralniho, kazdodeniho a svate¢niho, télesného a duchovniho.

Svatyné¢ jsou spojeny s ritudly. Necht je tomu 1 dnes. Protoze ptivodni funkci
musle bylo jimani télesného produktu, povySme tento akt t€Z na ritudl. Kon¢im
v tomto kontextu optimisticky oktidlenym latinskym zvolanim ,,Si amicus
vulgarismti znamena: ,,Kdyz pfitel ¢urd, Curej téz, nebo aspon predstirej, ze
curds.”

Dovolte, abych se nyni ritualn€ vycural, a podafi-li se, povaZzujte tim vystavu za
zahdjenou.

Dé&kuji vam za pozornost.



