Geneze hliny jako stavebniho materialu

Podnebi — jeden z hlavnich cinitel ovliviiyjicich stavebni ¢innost ¢lovéka; od praveku
slouzily i ty nejjednodussi pfibytky jako ochrana proti nepfiznivym podnebnym ciniteltim;
pocasi a jim podminéné prosttedi do znacné miry urcovalo jak zplisob Zivota a hospodafstvi,
tak 1 vybér materialu, ktery mohl ¢lovék pti osidlovani riznych oblasti nasi planety pouzit ke
své ochran¢ a tkrytu;

V oblasti Blizkého vychodu se setkavame s hlinou ve spojitosti s budovanim dlouhodobych
obydli uz u lovcii a sbéract v mladém a pozdnim paleolitu (40-10 tis. let pt.n.l.), a to jak v
jeskynich, tak mimo n¢. Byla zde charakteristickd variabilita pouziti kamene, hliny a jejich
kombinaci. S timto jevem se setkdvame na naleziStich natufienu (podle lokality Wadi el-Nataf
v udoli Jordanu) (kde sidlili posledni palestinsti lovci a prvni zemeédelci v 12-8 tisicileti pr-.
n.l.), jez jsou znama jak z jeskyni, tak 1 z volného terénu. Charakteristické je zahloubené
obydli, které je konstrukéné¢ doplnéno a zpevnéno zemnicovou podezdivkou, branici
sesouvani nepevné hliny; na nalezisti Bejdha v Jordansku byly v natufské vrstvé objeveny az
metr hluboké jamy pro ulozeni obili, vylozené kameny a vymazané hlinou. Poprvé se zde
setkavadme 1 s pouzitim hliny v podobé€ izolujici omitky.

Neolit jako novy ekonomicky model vznikl v pribéhu 9. — 8. tisicileti pt. n. 1. v n€kolika
nezavislych — priméarnich centrech. Ten evropsky je vazan na oblast tzv. Urodného piilmésice
(zahrnuje tUzemi od Jordanska, Syrie, Palestiny k pohofi Zagros a dale na SV az ke
Kaspickému mofi a na zépad do turecké Anatolie. Pozdéji, od 7. tisicileti pt. n.l. se neolit
roz§ifil do Mezopotdmie a nilské delty v Egypté); Zakladni podminkou pro vznik
zemé&délského zplisobu Zivota bylo budovani trvalych sidlist’ s pevnymi domy a zasobnimi
objekty pro uchovavani trody obili, jak pro postupnou spotiebu, tak jako osivo na dalsi
sezonu.

Predkeramicky neolit (8300 — 6000 pi. n. 1.) - Jericho - zndmé i zbytky ,,mnohobunécnych
pravouhlych ptidorysi,* kde byly ke konstrukci stén pouZzity cihly hnétené v rukou, susené
na slunci a pak kladeny na kamenity zaklad; stejnym zptisobem zde byla budovana i kruhova
obydli, podlaha byla z dusané hliny; v této lokalit¢ byl objeven i1 novy typ domu na
pravothlém plidorysu zvany megaron; setkavame se s nim mnohem pozdéji v egejské kultute
(souhrnné oznadeni pro dobu bronzovou v Recku — 1. pol. 3. tis. pi. n.l.-1100 pf. n. L) s
ptredsini opatifenou sloupy a s ustfedni pravotthlou mistnosti s krbem; dispozi¢ni zaklad palact
v mykénské architektuie, ve starém Recku i u chramii a obytnych domii; diim megaronového

typu je délen v podélné ose se vstupem v uzsi (Stitové) stén¢; v recentnich dokladech se s nim



setkavame u domu v alpskych zemich, u dolnonémeckého halového domu, u zemnic v
Podunaji a jinde.

Z hliny stavéna sidlist¢ byla v blizkosti hlavnich fi¢nich tokd natésnana na jednom misté
piimo vedle sebe, a kdyz po letech doslo k jejich rozpadu, byla na zbytcich starych obydli
postavena nova. Tak postupné nartstalo hlinéné navrsi, tzv. sidliStni mohyla, pahorek, ktery
vznikl nékolikerym osidlenim v prabéhu tisicileti, oznacované terminem pievzatym z
arabstiny ,.tell,” na jehoz vrcholu bylo posledni nejmladsi sidlisté. Telly byly charakteristické
pro celou Mezopotamii, Blizky vychod, Turecko a jako zvlastni druh pravéké architektury
zasahovaly hluboko az do JV Evropy.

Telly jsou znamé i z uzemi dnesniho Bulharska. V lokalité Karanovo, nedaleko Staré Zagory,
osidlené v 6. az 4. tis. pf. n. 1. bylo odkryto celkem sedm vrstev. Hlinéné zdi obytnych
pudorysti maji v nejstarsi vrstvé jadro z prouténé pletenice (kolova konstrukce s vyplétanymi
sténami, které byly omazany hlinou). Domy jsou jednoduché, ¢tvercové s jednim ohnistém, a
ziejme byly obyvany péarovou rodinou. V mladsi vrstvé se vyskytuji protahlé domy typu
megaron, tvorici zde charakteristicky typ zastavby (viz Jericho).

Evropsky neolit (5700-4000 pf. n. l.) - v postupujicim neolitizaénim procesu patého tisicileti
dochazi balkanskou cestou, podél Dunaje, k rozsifeni linearni neolitické keramiky. Linearni
keramika, charakteristickd svym tvarem i vyzdobou, je provazena dievohlinitou architekturou
dlouhych dom, sahajicich od Rumunska a Ukrajiny na vychod¢ az po Ryn a Brusel na
zapadée, typickych nejen pouzitym materidlem a zpisobem konstrukce, ale pfedev§im svym
tvarem. Sidlist¢ s dlouhymi domy jsou zcela odlisné od sidlist’ s charakteristickymi telly, jak
je zname z JV Evropy a Blizkého vychodu; v tomto obdobi byly osidleny nizké trodné
sprasové svahy v sousedstvi ficnich tokl. Zcela jedine¢né je napiiklad nalezist¢ Bylany u
Kutné Hory, kde bylo odkryto vice nez 100 ptidoryst neolitickych dlouhych domd.

Pozdé&ji v eneolitu, tedy pozdni dobé kamenné ( 4000-2000/1900 pt. n. 1.), se domy ponckud
zmen$ily a byly pak zfejmé obyvany jednotlivymi rodinami. S postupujicim eneolitem se
setkavdme s jednoprostorovymi domy, ve kterych Zziji jen parové rodiny, at’ jiz na sidliStich
jednotlivé, nebo je tato tendence charakteristicka pro celé lokality (rozpad rodové spolecenské
organizace). Domy byly jak polozahloubené, tak nadzemni killové a mély témét Ctvercovy
pudorys. Jednotlivé velké domy slouzily spiSe jako poradni nebo shromazd'ovaci prostory.
Stejné jako se b&hem celého dal§iho pravéku v dobé bronzové a Zelezné uz piili§ nezménil
zemédéElsky zplisob obzivy, tak se ani stavebni technika ptili§ neodchylila od popsaného typu.
Vyvoj evropského domu plynule pokracoval od mladsi doby bronzové ptes dobu halstatskou.

Pocinaje stitedoevropskym laténem, tj. mladsi dobou zeleznou, (ptiblizné 480 pt.n.1.-0), se jiz



Casto setkdvame s architektonickymi prvky, které znadme nejen z pravékych kultur, ale z
evropského prostredi.

Rudimentalni formy bydleni (zemnice, obydli ve vertikalnich sténach)

Podzemni obydli byla v minulosti bezméla vselidskou formou bydleni. Typologicky se
diferencovala v zavislosti na morfologii (tvaru) a sloZeni terénu, na klimatickych podminkéach,
na zkuSenosti a dovednosti svych tviirct apod. Slo tedy v podstaté o podobné zptisoby
bydleni, ale o odliSné stavebni principy, jejichz dvé krajnosti predstavuji zemnice a
polozemnice na jedné strané a ¢lenita podzemni, skalni ¢i jeskynni obydli na stran¢ druhé.
Rozsiteni podzemnich piibytkil nebylo ve vétSin€ piipadld projevem primitivity ani kulturni
retardace; k tomu dochazelo hlavné az v poslednich vyvojovych fazich, v dobé zanikani
zemnic jako obydli.

Zemnice se vyskytovaly hlavné ve sprasovém a rovinném terénu. V jednotlivych oblastech k
jejich rozsiteni prispivaly i1 dalsi okolnosti. V Evropé je zndme ze stfedniho a dolniho
Podunaji a z velké ¢asti vychodni Evropy. Jejich charakteristickym rysem je to, ze jsou m¢lce
vyhloubeny v zemi a opatieny stfechou.

Slovanské zemnice a polozemnice ¢tvercového nebo témeét ctvercového pidorysu (4 x 4 m)
tvoii jeden z typickych fenomént ¢asné slovanské kultury mezi Dnéprem, stfednim Labem a
dolnim Dunajem. Hluboko do stiedovéku byly zastoupeny i1 v méstském prostiedi, kde vSak
piedstavovaly spiSe dopliikovou ¢i provizorni soucast bydleni. Zatimco na uzemi Ceskych
zemi byly zemnice od poloviny 13. stoleti vytla¢ovany nadzemnimi domy, v oblasti stiedniho
a dolniho Podunaji se udrzely az do 19. stol. V novodobé podobé se zemnice vyskytovaly na
moravskych Kopanicich az do poc¢atku 20. stol. a vyjimecné i jinde jako nouzova obydli
nejchudsich vrstev obyvatel, ptipadné obydli Romti na Slovensku.

Charakteristickou soucasti pudorysu tohoto typu obydli byvd kromé& vlastni zahloubené
mistnosti 1 sestup se schody. Tento ttvar mohl byt z obrysu zahloubené mistnosti vysunuty,
anebo mohl byt jeji soucasti pod stejnou stfechou, piicemz zpisob a tvar zastfeSeni
nedovedeme jednoznac¢né urcit.

V. Frolec dokdzal rozborem néckterych recentnich dokladi zemnic z jednotlivych
podunajskych zemi, Ze se tyto stavebni projevy vyznacuji nékterymi spoleénymi znaky, které
je odlisuji od obdobnych staveb na jinych tizemich.

Jako spole¢ny znak recentnich zemnic v bulharské, srbské, rumunské i1 madarské casti
Podunaji miZzeme povazovat: Ctvercovy nebo obdélnikovy puldorys, zastfeSeny vstupni
prostor, dvouokapovou stiechu se sochovou konstrukci, systém vytapéni — ohnisté se

nachazelo vzdy ve vstupni mistnosti, ktera navazovala na zastfeSeny vstupni prostor.



V Bulharsku byly zemnice rozsiteny ve velkém rozsahu jesté¢ v druhé poloviné 19. stol. v
pasmu mezi Dunajem a severnimi svahy Staré Planiny. V z4padni Casti bulharského Podunaji
bylo obecné rozsiteno pojmenovani burdej, bordéj, bordeé, burdél.

V minulosti se zemnice vyskytovaly také ve velké c€asti Rumunska. Zde jsou obecné
oznacovany terminem bordeiu. Pfevazujicim typem obydli byly vSak jen v ohrani¢eném pasu
na jihu zem¢.

Na Uzemi byvalé Jugoslavie se vyskytovaly zemnice ve velkém poctu az do zacatku 19.
stoleti. Zde byly nejvic rozsifeny ve Sremu, méné¢ v Bacce a Banatu; Na pocatku 19. stoleti
byly zndmy téz v celé Slavonii.

V Srbsku se budovaly zemnice dvojiho druhu; mimo jiz zminéné v rovinném terénu, se v
oblasti s vyskytem vhodnych jilovych vertikalnich svahii budovaly v biehu a nemély zvlastni
sttechu (lagumica). Zemnice vyhloubené ve vysokém vertikdlnim bfehu se geograficky vazi
na urc¢ité morfologické tvary ve Vojvoding.

Podzemni obydli budovana ve vertikalnich sténach jsou z recentnich dokladii znama 1 z Gzemi
jizniho Slovenska. Ve vesnicich okresu Nové Zamky byly jeskynni prostory vykopané do
hlinénych tbo¢i fi¢nich teras (lokality Kamenica nad Hronom, Chl'aba, Lela a Bajtava)

- jak u slovenského, tak i mad’arského etnika, se pro tento druh obydli dochovalo pojmenovani
,,burdel.*

Charakteristické pro vSechna hlinénd a sprasova jeskynni obydli bylo vyhloubeni bo¢nich stén
do ptlkruhového oblouku na zpiisob klenby, protoze takto formované jeskynni prostory jsou
staticky nejstabilngjsi a stropy neni zapotiebi dodate¢né zabezpecovat podpiranim.

Na uzemi Slovenska Zilo v minulosti v zemnicich romské obyvatelstvo. Podle soupisu Cikant
z Uherska z konce 19. stoleti je trvale obyvala asi tfetina rodin. Polonomadské skupiny travili
v zemnicich zimu, usedli v nich travili cely rok, jini si je zhotovovali v 1ét€ na misté, kde nasli
docasny vyde¢lek.

Historicke a etnografické doklady potvrzuji rozsifeni zemnic rovné€z v mad’arském Podunaji a
Potisi. Chudé vrstvy mad’arského obyvatelstva a Romové v nich bydleli v nékterych oblastech
Mad’arska jesté pocatkem 20. stol.

Pidorysny vyvoj domu

Obdobi slovanské expanze 5.-8. stol. — jednoprostorové domy.

Pocatek stfedohradistniho obdobi (9. stol.) — domy dvojdilné a trojdilné jen jako obydli
vyssich spolecenskych vrstev; na vesnici rozSifeny ve 12.-15. stol. (vytlacily ptvodni

jednoprostorové domy).



Autochtonni vyvoj trojdilného domu — jednak adice dalSich prostor k jizbé — sin (dvojdilny
pudorys)-hospodaiskd cCast; trojdilny dim mohl vzniknout 1 obstavénim mezi
jednoprostorovym domem a komorou (vznik sing)

Zakladni ptidorysné schéma — trojdilné ¢lenéni — obytnd, komunika¢ni a hospodaiska cast

- pro zakladni a vychozi pidorysné formy se pouziva pfipony —dilny; v rdmci zakladniho
pudorysu mohlo existovat i ¢lenéni viceprostorové (napt. predé€lena kuchyné v sini — Ctyfi
prostory); zakladnimi mistnostmi ziistadvaji jizba, sift a hospodaisky prostor (komora nebo
chlév); zmény spocivaji predevsim v jejich rozsiteni.

Lidovy dim u nés, podobn¢ jako u vétSiny doml ve stfedoevropském prostoru — pficné
¢lenény pudorys, symetricky charakter (vstupni sin lezi uprostied ptidorysné skladby, u né¢hoz
je vchod orientovan v okapové (delsi) strané, z ni vedou dvete po jedné stran¢ do jizby a po
stran¢ druhé do hospodaiského prostoru

Komora vedle siné — komorovy diim — (ten nas v ramci naSich pfednasek zajima) typicky pro
rovinné zemedeélské oblasti obilnafského charakteru; souvislé pasmo komorového typu — celé
oblast JZ, J, JV a stfedni Moravy (oblast urodného Pomoravi a ptilehlych oblasti — funk¢éni
vyuziti tfettho prostoru jako komory je zde témét vyhradni (podobné je tomu v Dolnim
Rakousku, na mad’arském tizemi, v Polsku, v zemich severni a vychodni Evropy a;.)
Klasifikace lidového domu (panonsky typ domu)

Komplex zvlastnosti (zékladnich charakterickych znaki), které odliSuji a zaroven spojuji
domové formy na vétSich Gzemich, tvoticich zpravidla také osobité kulturni zény, od nichz
1ze odvodit i oznaceni jednotlivych typti — domova typologie.

Dilezita kritéria k stanoveni typti — pfedevS§im materidl a konstrukce, které do zna¢né miry
poznamenavaji a udavaji osobity vzhled venkovskych staveb. Déle to byvaji pidorys, tvar a
konstrukce stiechy, forma dvora, otopny systém atd.

Druhotné znaky vedly k vytvafeni tzv. lokalnich dobovych forem (regionélnich variant), které
vSak s hlavnimi domovymi znaky souviseji, ba dokonce mohou byt jimi i podminény (tak
napft. vznik polopatra je vazan na vertikalni rist domu); druhotné znaky: uprava vstupu do
domu (Zudro, Zudr), Giprava a vyzdoba S§titu, Gprava stén a jejich vyzdoba aj. (napt. arkadova
zaprazi).

Oblast Panonské niziny a ptilehlych izemi (stfedni a dolni Podunaji) — prostor od Savy a
Dunaje na sever po predhiii Karpat (Vojvodina a panonskd ¢ast Slavonie v ramci byvalé
Jugoslavie, Mad’arsko, rumunsky Banat, J a V Slovensko, Dolni Rakousko a Burgendland, J a

sttedni Morava).



Oblast rozsahlych sprasi — prevaha hlinénych staveb; roubené stavitelstvi piedevSim v
okrajovych pasmech navazujicich na horské vyvyseniny, podle mistnich podminek dievo jako
material ke stavbé domt i v rovinnych krajich (Hand), v okrajovych izemich (u nés a v
Panonii) také nékdy pouzivan kamen.

Pomoravsko-panonsky dim — stfedni Podunaji — ptidorysny vyvoj vychdzi ze stejn¢ho
principu — ve své zaveérecné fazi smeroval ke vzniku trojdilného komorového typu

- napadnd podobnost zfejma jiz v sidelnim obraze a v zastavb& usedlosti na jednotlivych
uzemich — ptevazuje ulicovy a silni¢ni ptidorys vesnic; Stitova orientace ke komunikaci —
Mad’arsko, Vojvodina, rumunsky Banat a J Slovensko; v oblasti Pomoravi na Hané a
Slovacku ptevazuje nejméné od 19. stol. zastavba okapova;

Dalsim charakteristickym znakem je i thlova zastavba dvora. Vyskyt vice ¢i méné otevienych
podsini:

1) lodzie s podpérnymi sloupy — situovana podél okapové nebo stitové stény domu resp. podél
obou zdi (chodby 1 podél hospodaiskych trakt); 2) rtzné piizemni nebo poschodové
pristavky pied vchodem do domu

adl) — ve vSech oblastech stfedniho a dolniho Podunaji; vyvoj probihal od jednoduchého
prodlouzeni okapové casti stiechy a jeho podepfenim difevénymi kiily az po vznik z velké
¢asti uzaviené chodby s pulkruhovymi otvory mezi sloupy — hlavnim diivodem vzniku tohoto
zastfeSen¢ho prostoru byla ochrana pfed deStém a nepohodou, piip. slune¢nimi paprsky
(praktickd funkce); nelze stanovit nejzazsi casovou hranici vyskytu lodzii u vesnického domu;
napadnd podobnost architektonicky vyspélych zdénych chodbovych podsini s lodziemi
mestské a panské architektury z konce 15. a 16. stol.; na Moravé v oblasti Hané souvisi vznik
arkadového naspi s vyménou doskové krytiny za tvrdou (2. polovina 19. stol., podobn¢ i na J
Moravé v okoli Mikulova a Znojma); centralni ¢ast Panonie pouZzivan nazev pitar, v jinych
oblastech forndacz.

ad2) — vyskytuje se v riznych forméach v moravskeé i slovenské ¢asti Pomoravi, ve vychodnim
Rakousku a zapadnim Mad’arsku; nejvyraznéjSim piedstavitelem podsiné pfed vchodem do
domu je hanacky zudr; v jizni ¢asti Hané, v celém stfednim a dolnim Pomoravi a misty i na
Nitransku je rizalit vystfidan blokovym pftilepkem, ktery se sklada z piliiG postavenych po
obou stranach dvefi, jez nesou rovnou nebo segmentovou stfisSku — Zzudro a jina mistni
pojmenovani.

V Madarsku zastoupeny jak rozmérné rizality s obloukovymi otvory mezi sloupy (mensi
rozméry nez hanacky zudr a jeho pifizemi nebyva zpravidla uzavieno), tak i vystupky

podobného tvaru jako pomoravska zudra; obé formy se vyskytuji v SZ ¢asti Mad’arska.



V Rakousku pochazeji nejstarsi zpravy o rizalitech ze 17. stol.; zudry se vyskytuji v obcich na
Moravské poli (Dolni Rakousko) a v Burgenlandu.

Souvisly pas s vyskytem rizalitu, postupujici od stfedni Moravy je mezi rakouskym a
mad’arskym uzemim néhle pferusen oblasti malé¢ho Zzudra ve stfednim a dolnim Pomoravi

K piivodu podsiné — ziejmé velmi stary architektonicky prvek, jehoz hlavnim posldnim byla
funkce ochranna a spolecenska

- pomoravskd forma podsiné — mohutny rizalit i Zudro ve tvaru mensiho vystupku.

- panonska forma podsiné — arkddové chodby pii okapové i Stitové sténé¢ domu, pfip.
hospodarském traktu.

Pomoravsko panonsky typ a jeho lokalni dobové formy

- souborné oznaceni lidového domu niZinného typu v Pomoravi a Podunaji (J a JZ Slovensko,
J a stfedni Morava, Castecné¢ Chodsko); tento typ domu nese nékteré spolecné znaky s
lidovym domem ve stfednim Podunaji na tzemi Dolnich Rakous, Mad’arska a byvalé
Jugoslavie.

Regionalni varianty — slovacky dim — v dolnim Pomoravi v oblasti JV Moravy; podyjsky
dim — v oblasti dolni Dyje na Znojemsku, Mikulovsku; hanacky dim — na stfedni Moravé na
Olomoucku, Pterovsku, HoleSovsku, Krométizsku, Vyskovsku, Prostéjovsku; hornohanacky
dim — v oblasti horniho Pomoravi na Zabtezsku a Mohelnicku; malohanacky diim — v severni
casti Boskovické brazdy v okoli Lysic, Boskovic a Jevicka.

(viz typologie V. Frolce: Lidové architektura na Moravé a Slezsku. Brno 1974; i typologie -
M. Valka: Vesnické sidlo a dum. In: Vlastivéda moravska. Zemé a lid, nova fada, svazek 10.

Ed. Jancaf, J.: Brno-Straznice 2000, s. 79-115)
Hlina jako stavivo

vlastnosti hliny

Hlina je pfirozenou smési jilovitych ¢astic s riznymi druhy nerostnych zbytkd.; ¢astice v ni —

-----
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obsahovala hlina, ktera byla k dispozici, jil jako prvek vazny, a jakého druhu a v jakém
mnozstvi v ni byly pisek a stérk jako slozky ostFici.
Jilovité castice jsou v hlin¢ pojivem a pro ztuzeni hlinité hmoty znamenaji totéZ co cement

pro beton.



Pro stavebni ucely se hodila mirn¢ jilovita hlina pokud mozno bez humusu (tedy tézena,
nikoli povrchova ornice). Pfed tézenim bylo proto tfeba tuto horni ¢ast oddélit. Vlastnim
stavivem byvala hlina z hlubsich vrstev. Kdyby byla zemina uréend pro stavbu promisena s
vrchni vrstvou bohatou na organické latky, mohly vyvijejici se klicky rostlin pozdé&ji zpisobit
Skody na stavbé.

Tézba hliny se doporucovala provadét na podzim, nékolik mésicti pred zahdjenim vystavby.
VytéZenou zeminu ukladali do hromad, ve kterych se nechala odleZet pies zimu. Hlina si tak
uchovala svoji pfirozenou vlhkost a odlezenim se v ni piisobenim mrazu rozlozily jilovité
castice. Tim se zvysila vaznost hmoty — hlina se zkypfila, coZ usnadnilo promichani hlinéné
smesi. Navic vyhnily rostlinné zbytky v ni obsazené.

Hlina je citlivd na vodu a ve vlhkém stavu na pisobeni mrazu. Rozmacena hlina mékne a
ztraci schopnost byt nosnym prvkem. Na vyschlé hlinéné zdivo mraz nepusobi.

Pfi vysousSeni se tento material smrSt'uje, a to tim vice, ¢im je bohatsi na jilovité ¢astice (¢im
je tucéngjsi). Proto se tuénéjsi hliny ostfi, aby se omezilo smrst'ovani a tvofeni trhlin

Hlina je stavivem ohnivzdornym. Schopnost tepelné akumulace a zvukové izolace je lepsi u
konstrukei z nepalené hliny nez u konstrukci z palenych cihel. Hlina bez ptistupu vzduchu
dobfte konzervuje dfevo a slamu, které jsou do ni zabudované.

Do hliny se podle zkuSenosti piidavalo nékolik zékladnich surovin, které upravovaly
vlastnosti smési pii vytvafeni a suSeni (regulovaly jeji mechanické a plastické vlastnosti). V
lidovém stavitelstvi se jako pfimées uzivaly materialy pfirodniho pivodu. Obecné se oznacuji
jako ostiiva a mély zmensit smrstitelnost hlinité masy. Hmota hliny se dopliovala osttivy bud’
mineralnimi nebo organickymi. Organické piisady musely byt fadné€ vysuseny a oc€istény od
zrn. Popel a jiné prasné piimeési nebyly vhodné. Nehodila se rovnézZ ani pfili§ hubend hlina s
malym obsahem jilovitych ¢astic; bylo mozné ji vSak dodavat do hlin tuénych, aby se
zmenSila jejich smrstitelnost. Organické slozky byly rostlinného nebo Zivocisného ptivodu.

- slozky rostlinného ptivodu — sldma, plevy a osiny; sucha trava (ne obycejné seno), pazdeii,
dfevni odpad

- slozky zivoc¢isného plivodu — zviteci exkrementy; zviteci krev; zvifeci srst — vlna, chlupy,
Stétiny

- slozky anorganické — pisek a drobny Stérk

Pomér miseni se u tradi¢nich staveb urcoval na zdklad¢ zkuSenosti ze staveb v dané lokalité a
predaval se z otce na syna - lidé tedy dobfe veédéli o jaky materidl se jedna a co je potieba pro

jeho upravu, aby byl vysledek co nejlepsi.



Hlina jako kryci a vypliiova hmota

Jestlize zdivo, provedené zcela nebo pievazné z hliny, bylo typické zejména pro sprasové
oblasti na Moravé¢, bylo i1 vSude jinde naprosto bézné uziti hliny ve vypliiovych a izolacnich
hmotach, doprovazejicich svislé i vodorovné konstrukce z jinych materiald, predevSim ze
dreva.

Lepenici nebo mazaninou se nazyva hlina uhnétena se slamou, s fezankou nebo plevami,
pouzivana jako stavebni materidl; lepenici se rozumi i pletena nebo tyckova vypli tramové
kostry, ohozena hlinou; nékdy se timto terminem oznacuje i stavba provedend technikou
vrstveni stén (vykladanim).

Mazaninou se vyplnovaly mezery mezi tramy nebo se ji omitaly stény srubové konstrukce;
hlina smiSend s fezankou, plevami, pazdefim apod. se nanasela na podlahy obytnych domd,
mlaty stodol, kiilen a také jako izolacni vrstva na pudy;

V jedné vrstvé se nanasela mazanina zpravidla jen na stropy, resp. podlahy podkrovi. Na
sténach (roubenych i1 hrazdénych) se uzivala uprava obvykle dvouvrstva, spodni silngjsi
hrubsi a vrchni jemnéjsi tenka, s definitivnim povrchem.

U stropd lepenicova vrstva tvofila ochranny Stit stavby proti pronikdni zimniho chladu,
letniho horka, proti ubytku vnitiniho tepla a predevsim proti nebezpeci vnéjSiho pienosu
pozaru, pii kterém se (alespon v prostiedi s hustSi zastavbou a pii pouziti lehkych spalnych
krytin) muselo pocitat se ztratou krovu.

Lepenicové stavby — pletené, pripadné vykladané stény

Za nejstarSi stavebni techniku se v Podunaji povazuje kolovd konstrukce se sténami
vyplétanymi proutim a omazanych hlinou. Vyplétani zde slouzilo jako nosny podklad pro
hlinénou vypln, ale ¢asto také jako samostatna vypliova konstrukce.

Na sprasovych planich stfedni a vychodni Evropy se jiz v mlads$i dobé kamenné vyskytovaly
charakteristické dlouhé domy budované pomoci této techniky. Hlina se stala i u nas jiz od
pocatku zdejSiho stavitelstvi jednim z hlavnich stavebnich materiala (viz prvni hodina).

V lidovém stavitelstvi se kolova konstrukce (pletena stavba) s vyplétanymi sténami dochovala
hlavné ve vychodni ¢ésti stfedni Evropy i v JV a V Evropé. Na Slovensku se obytné i
hospodaiské budovy provedené touto technikou nachédzely predevsim v jeho J a JZ ¢asti a to
jak u slovenského, tak i mad’arského etnika.

Na Slovensku se tato konstrukce vyskytovala ve star§i podob& neZ v ostatnich oblastech
podunajské kotliny. Kily u obytnych domi nebyly ve spodu upevnény ve vodorovném tramu,
nybrz zapustény piimo do zemé (kolovéd konstrukce se zapuSténymi kuly a horizontdlné

vypletenymi sténami omazanymi hlinou)! — tyto stavby popsal J. Mjartan. Na JV Morav¢ byly



pletené stény zjiStény v recentnim materidlu uz jen u hospodaiskych staveb (bez hlinéné
omazavky kvili vétrani).

Hlinéné vyplil stény nebyla nosnd, takze bylo mozné do ni pfimisit v&t§i mnozstvi slamy a
jinych ptimési, ¢imz se zvysila jeji tepelné izola¢ni schopnost.

Pletena kostra byla vzdy uprostted stény a tvofila jeji jadro, blato se nahazovalo z obou stran
stejné. Pevnost takto zhotovenych stén se zvysila tim, Ze vrstva vyschlého smési tvofila s
vypletovou kostrou kompaktni celek.

Hotové stény se sekerami (ryci) nahladko otesdvaly, podobné jako u staveb vrstvenych
(vykladanych). Obycejné se osekavaly polosuché€, protoze tato prace byla leh¢i. Takto
opracované plochy pak omazavali dobie promisenym a s drobnymi plevami rozmisenym
blatem a poté li¢ili vdpnem. Stavéni stén a jejich otesani byla prace muzd, li¢eni délaly vzdy
zeny.

Mimo konstrukce, tvoiené vypletem stén, se pouzivaly i ty, u nichz byly prouti nebo tenké
vétve nahrazeny tyCkami obalenymi slaménymi poviisly (tyckova vypli tramové kostry).
Tyce se vkladaly do svislych drazek na wnitfnich stranach sloupt tvoficich kostru. Této
techniky se pouzivalo hlavné v Polsku a dobie se osvéd€ovala i v severnich a velmi chladnych
oblastech. Takto provedena sténa se vyznacovala vybornou tepelnou izolaci.

Déle se jesté pouzivaly sloupkové konstrukce hlinéné stény prokladané slamou; do svislych
drazek ve sloupcich nebo mezi laté ptibité ke sloupkiim se, podobné jako v piedchozim
ptipadé, vkladala tyCovina; ptes tyce se napfi¢ kladly vrstvy slamy zvlh&ené tfidkou hlinou, ve
které se slama pred pouzitim po dobu 3-5 dnli nechala odlezet; stény se pak zevné i zevnitf,
jako u vSech zminénych sloupkovych konstrukci, ohazovaly mazaninou.

Vsechny zminéné konstrukce bylo mozné z hlediska pevnosti i zvySeni tepelné izolace
zdvojit.

Lepenice u roubenych stén

Lepenice béZné tvofila rovnéz vyplné spar a vnéjsi 1 vnitini ochranou vrstvu na roubeni. Celé
takto omitnuté roubené stavbe se fikalo, Ze je v ,.koZichu.” Tak tomu bylo napt. na Hané nebo
na Moravskych Kopanicich.

Drevéné tramy se obycejné opracovavaly jen na sty¢nych plochach, aby na sebe dobie
ptilehly (Hand). Jejich vnéjsi zaoblené strany se zvenku i1 zevnitt domu piekryvaly hlinou. Na
dreve, zvlasté na srubovych trdmech, se hlina bez mechanické pomoci neudrzela, proto se do
traml dosti husté narazely ploché koliky z tvrdého dieva. Na Hané se jim fikalo jezky; ty pak

drzely hlinénou mazanici; takova omitka se provadéla na sténach jak zvenci, tak i uvnitf.
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Konstrukce hlinénych stén

Hlinénou stavbou je nazyvan objekt postaveny z hliny zpracované rliznymi zplsoby a
technikami. Rozeznavame Ctyfi zdkladni techniky stavby z hlinénych stén — vrstveni
(vykladani), nabijeni, valkova technika, nepalené cihly. Historické zpravy o hlinénych
fimsky stavitel Vitruvius Polius v 1. stol pt. n. 1. V ¢eskych zemich jsou pozlstatky hlinénych
staveb (vrstvené a nabijené stény) zatim dolozeny jen ojedin€le az z 2. poloviny 13. stol. a 1.
poloviny 14. stoleti. (tfiprostorovy diim a osm zemnic na sidlisti v Rymatrové€). Souvislejsi
oblasti hlinéného domu vznikaly az od 18. stol. na J, JV a stiedni Morave. Na ostatnim tizemi
se z hliny stavélo jen v omezené mife, spiSe v rovinat&jSich oblastech, a to hlavné z
nepalenych cihel (veptovic), samovyrobou dostupnym chudsim vrstvam obyvatel.

Vrstveni stén - vykladand (nakladand) stavba - z naSeho uzemi neméme (etnograficky)
dolozenu tuto technologii, ktera spociva v tom, ze se zdi stavi bez jakékoli drevéné
konstrukce nebo bednéni volnym navrstvovanim hliny smisené se slamou. Tuto techniku,
pfipominajici lepeni vlaStov¢iho hnizda, zndme z jizniho Slovenska, Mad'arska a v mensi
mife také z Vojvodiny. Jednd se o nejprimitivnéj$i zptasob budovani hlinénych stén. Na J
Slovensku v ji popsal J. Mjartan. Podle nejstarSich dokladt byly stény budovany bez zakladu,
tzn., Ze hlinénad smés se zeleznymi vidlemi kladla pfimo na zem; Sitka zdi byvala 45-60 cm;
vrstvilo se kvili pribéznému proschnuti natfikrat.

Zdokonaleni — pod vykladané stavby se zacaly kopat 30-40 cm hluboké zaklady, které se
alespon do pllmetrové vysky vyzdily nad terén z tvrdého materidlu, kamene, palené cihly
nebo vylily z betonu. Pozdéji se budovaly celé frontalni stény z palenych cihel

Kwvili prechodnému nedostatku palenych cihel se jesté v 50. letech 20. stol. vrstvily na
Slovensku obvodové stény domt (i u novych projekénich feseni — ¢tvercové domy vilového
typu).

Nabijeni stén - spocivalo v postupném péchovéani hliny smiSené s vhodnymi ptisadami
(slamou, piskem aj.) do prkenného bednéni, zhotoveného po tesaisku z prken,
posunovatelného vertikdlnim smérem az do koruny zdi; k dosazeni vétSi pevnosti se hlina
zvlasté v rozich prokladala proutim, drobnym kamenim, pfipadné€ jinym materidlem; nabijeni
stén bylo praktikovano na stfedni a J Moravé (a ovSem v celé Panonii, na Ukrajin¢ a jinde).
Na rozdil od vykladani nebylo tfeba stény susit, kviili tomu se stavba nemusela pferusovat,
coz byla velkd vyhoda (rychlost provedeni stavby); hutnénim se mélo dosdhnout zmenseni

objemu minimalné o jednu tfetinu.
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Vilkova technika - byla zalozena na kladeni hlinénych valkt ve tvaru bochniku ¢i valecku
(naf. kruple, Sulec); stavba stén pomoci valki — vodorovné kladené¢ do bednéni; klasovité
zdivo — diagonalné loZzené valky jejichz smér se po vrstvach stiidéd; Sikmo lozené valky —
stejny smér pro 5-6 vrstev, dalSich 5-6 vrstev mélo opacny sklon; vélky jako vyplilovy
material rdmové konstrukce (Slovensko); valkova technika byla rozSifena po celém
moravsko-panonském prostoru. Mad’afi ji ziejm¢é pievzali po svém ptichodu do Karpatské
kotliny od pivodniho slovanského obyvatelstva. Nasvédcuje tomu i mad’arsky vyraz vdlyog,
odvozeny ze vSeslovanského vdalek. Vzniklé tady klasovité struktury byly v dé&jindch
architektury znamé z obdobi antiky; u fimského architekta Vitruvia Polia (1. stol. pf. n. 1.) se
vzpominaji pod jménem ,,opus spicatum.* Sdm o sobé by tento tvar vazby nebyl snad ani
napadny, nebyt toho, Ze se jej béZzné uZzivalo v celé oblasti jizniho hlinéného domu.

Nepalené cihly - od stavby z valkl byl po technické strance jiz jen maly krok k budovani stén
z nepalenych cihel. — na Moravé¢ a ve Slezsku se pouzivala cela fada mistnich pojmenovani.
Pro stavbu z veptovic bylo pfiznacné to, Ze se cihly vyrabély uz ddvno pied zapocetim stavby,
tedy do zasoby a meély tvar, ktery byl urCen formou. Kdezto valky byly tvarovany jen
odhadem.

Technika stavby se jen malo liSila od tradi¢niho zpiisobu staveb z palenych cihel. Ve sténé se
objevovaly cihly ve formé¢ béhountii a vazakl. Jejich kombinaci vznikaly vazby, které bylo
mozné rozeznat v lici zdiva. Vazakem se oznacuje cihla nebo polozena kolmo k lici zdiva,
ktera ho vaze do hloubky; béhounem je cihla kladend ve zdivu podéln¢.

Cihlové zdivo ma podle tloustky stény rtiznou vnéj$i upravu. Vazby cihlového zdiva -
béhounova, vazakova, polokiizova, nebo kiizova.

Nejvice hlinénych staveb, jez se dochovaly do konce 20. stol., bylo postaveno z tohoto

materialu.
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