Britska kulturalni studia - JS 2010

Vazeni studenti,

vitdim vas v kurzu Britskd kulturalni studia, ktery se bude tento semestr konat jednou za
¢trnact dni vzdy ve ¢tvrtek od 15:00 na Filozofické fakulté MU, mistnost GO2. Jde o pfedmét
nabizeny studentiim jak prezen¢niho, tak i kombinovaného studia, ktery je zaloZen predevsim
na cetb¢ literatury v angli¢tiné a nasledné diskuzi. NaSe setkani se budou odehravat v blocich
po dvou dvouhodinovach (15:00 - 18:15 s pfestavkou uprostied) pravidelnékazdy sudy ctvrtek
(25.2,,11.3,,253,,8.4.,22.4.,6.5.,20.5.).

Zacatek kurzu: 25. ainora 2008, 15:00

Na prvnim setkani si vyjasnime podrobnosti a domluvime si podminky pro ukonceni kurzu.
Zaroven, abychom neztraceli €as, rovnou zacneme s diskuzi.

Doporucena zakladni literatura:

Turner, Graeme (1996): British Cultural Studies. (2nd ed.) London: Routledge.

V knihovné FF maji n€kolik exemplaii, pokud mozno si sezeiite novéjsi vydani. Jde o
nejpiehlednéjsi ucebnici britskych kulturdlnich studii, kde se seznamite s hlavnimi
predstaviteli oboru, zadkladnimi problémy, diskuzemi, teoretickymi vychodisky apod. Po jejim
piecteni byste méli mit pfedstavu, o ¢em ze ta britské kulturalni studia vlastn€ jsou. Vybrané
kapitoly se v pribéhu semestru objevi v PDF ve Studijnich materidlech na ISu.

Povinna literatura:

V prubéhu semestru se objevi naskenované ve formatu PDF ve studijnich materidlech v ISu,
piipadné dostanete odkaz na piislusné internetové stranky. Pro pfedstavu: budeme cist Marxe,
Gramsciho, Althussera, Adorna, Arnolda, Leavise, Hoggarta, Thompsona, Williamse, Halla,
Hebdige, Willise, Gilroye, Morleyho, Angovou a Fiskeho - pokud to vSechno stihneme. Ke
kazdému textu (budou dlouhé kolem 30 stran, jak kdy) zaroven dostanete instrukce, co v nich
mate hledat, abyste se "neztratili v prekladu".

Obecna doporuceni:

Nedéste se literatury v anglictiné ani jejiho mnozstvi. Pokud vite, co v textu hledate (a vy to
budete védet), nemusite Cist uplne vSechno. Jde o to preskocit "vatu" a najit kliCové pasaze.

Délejte si pti cetbé ditkkladné poznamky, které se vam budou hodit doufejme i mimo tento
kurz. A zaznamenavat si také to, co pii ¢teni napadne vas samotné. Zajimava diskuze mize
vzniknout pouze tehdy, pokud maji lidi n&jaké nazory. Pokud na podporu svych ndzort dobré
argumenty, tim 1épe. A pokud jsou argumenty zaloZené na relevantni literatufe, nemize to byt
lepsi.

Autofi textl, které budeme Ccist, jdou do jisté miry klasici - to ale v zaddném ptipadé
neznamend, ze by byli neomylni. Namisto tcty k autoritdim se v tomto kurzu pokusime
autority jednu po druhé rozebrat a podrobit netiprosné kritice.



Prvni setkani (25. inora)

Pokud chceete byt v obraze, podivejte se Studijnich materialti pfedmétu: méli byste tam najit text Johna Storeyho
(je to vlastné Givod k jedné Citance klicovych textt kulturalnich studii). Soustied’te se pii ¢teni na tyto otazky:

® Jsou kulturlni studia "véda"? Pokud byste méli kulturdlni studia kritizovat, jaké by byly vase argumenty?
(pokuste se vymyslet i néjaké vlastni, nejen reproduktovat ty Storeyho)

® Jaké jsou zakladni predpoklady britskych kulturalnich studii? A co z toho vyplyva? Souhlasite s témito
predpoklady? Existuji n€jaké alternativy?

@ Co si myslite o Hallové definici ideologie?

@ Jak by asi tak mohly vypadat argumenty ve prospéch "kulturniho populismu"? Domnivéte se, Ze serialy typu
Dallas predevsim poskytuji svym divakim potéSeni - anebo jde pfedevSim o ndstroj, kterym vladnouci tfidy
udrzuji svoji dominanci?

Setkani & 2 (11. 3. 2010)

Marxismus a neomarxismus

Britska kulturalni studia piedevs§im v poc¢atcich vychdzela z neomarxismu. Abychom
pochopili jejich logiku, a také to, v ¢em se od velkych klasikl pozdéji odchylila, podivame se
nejprve na nékolik vybranych tryvki z dila zakladatelit marxismu a nasledné dvou klicovych
neomarxisti.

Prvni dvouhodinovka:

Literatura:

Marx, Karl — Engels, Friedrich (1845): "The Ruling Class and the Ruling Ideas" in: German
Ideology. (Marx-Engels Collected Works, Volume 5)
(http://www.marxists.org/archive/marx/works/1845/german-ideology/chO1b.htm)

Marx, Karl (1859): "Base and Superstructure" in: A Contribution to the Critique of Political
Economy.
(http://www.marxists.org/archive/marx/works/1859/critique-pol-economy/preface.htm)
Engels, Friedrich (1890): Letter to Joseph Bloch.
(http://www.marxists.org/archive/marx/works/1890/letters/90 09 21.htm)

Dohromady je to asi pouze 4-6 stranek, existuje i ceska verze.

V prvni polovin€ seminafe probereme, co znamenaji terminy jako vladnouci tfida, zékladna a
nadstavba, ideologie apod. Odpovédi budeme hledat pfimo u zdroje, a potom budeme
diskutovat, jestli m¢li Marx s Engelsem pravdu, anebo je v néfem problém. Jsou jejich
terminy a jejich pojeti vztahu mezi ekonomikou a kulturou potéad jesté pouzitelné, nebo patii
na smetisté déjin?

® (i ideje jsou podle Marxe a Engelse vzdy vladnoucimi idejemi — a pro&? Je tu n&jaky
prostor i pro jiné ideje?

® Jaky je vztah mezi materidlni zdkladnou a ideologickou nadstavbou? A co by z toho
mohlo vyplyvat pro kulturu?

® Jaci aktéfi produkuji vladnouci ideje?

® Souhlasite? Nesouhlasite? Proc¢?



® Pokud srovnate Marxe a Engelse z roku 1845 s Engelsem z roku 1890, vidite né&jaky
rozpor?

Druha dvouhodinovka:

V druhé polovin€ seminafe se podivdme Gramsciho a Althussera, kteti klasicky marxismus
obohatili o0 nové koncepty a méli pro pocatek britskych kulturalnich studii klicovy vyznam.

Literatura:

Gramsci, Antonio (1971): The Selections from Prison Notebooks. New York: International
Publishers. (vybranych nékolik stranek)
(http://www.marxists.org/archive/gramsci/prison_notebooks/index.htm)

Althusser, Louis (1971): "The Ideological State Apparatuses." in: Lenin and Philosophy and
Other Essays. Monthly Review Press.
(http://www.marxists.org/reference/archive/althusser/1970/ideology.htm)

Opét jenom nékolik vybranych stranek. Gramsci je castecné prelozeny do cestiny, Althusser
bohuzel neni.

Gramsci:

® Co je to "hegemonie"? Zkuste uvést priklady.

® Jaka je role intelektudli? A kdo vlastné intelektudlové jsou? Tvoii podle Gramsciho
specifickou tfidu, nebo jsou soucésti n¢jaké jiné tridy?

® Vsimli jste si néjakého posunu oproti klasickému modelu "zékladna-nadstavba" ?
Althusser:

® Kdyz srovnate Althussera a Gramsciho, ktery z nich dava vice prostoru moznosti socialni
zmény?

® Jsou Althusserovy "ideologické statni aparaty" konceptudlné€ zalozené na struktute, nebo
na aktérech? A co z toho vyplyva?

® Vidite v Althusserovi a jeho aparatech néjaky problém? Pokuste se ho vysvétlit.

Setkani ¢. 3 (25. 3. 2010)

V prvni polovin€ naseho setkani se dotkneme britského pojeti kultury v podani Matthew
Arnolda (19. stoleti) a F.R. Leavise (1. pol. 20 stoleti). Seznamime se také s jednim z
jednodussich textd predstavitele Frankfurtské Skoly Theodora Adorna. V druhé poloving
setkani se budeme zabyvat postavami, které staly u zrodu britskych kulturdlnich studii jako
takovych (Hoggart, Williams, Thompson).

Povinné: Arnold NEBO Leavis; Adorno; Hoggart; Williams / Nepovinné: Thompson
Prvni dvouhodinovka:

Literatura:

Arnold, Matthew (1869): Culture and Anarchy. London: Smith, Elder and comp. (vybrané
odstavce)

Leavis, F. R. (1933): Mass Civilisation and Minority Culture. Cambridge: Minority Press.
(vybrané odstavce)

Adorno, Theodor W. (1941): "On Popular Music", Studies in Philosophy and Social Science,
no. 9.



Existuje zvlastni druh lidi, které mizeme oznacit jako "kulturni"? Pokud ano, jak jsou na tom
ostatni? Proud "Culture and Civilization" dominoval britské literarni teorii témét celé jedno
stoleti, takze neni od véci se s nim trochu seznamit. Nejprve se podivejte na Arnolda:

® Jak Arnold definuje kulturu? Souhlasite s jeho definici? Zkuste rekapitulovat argumenty v
jeji prospéch a v jeji neprospéch (viz prvni setkani).

® Co fikate na Arnoldovo pojeti anarchie? Jak by se dala nazvat Arnoldova pozice?

® C(Co by asi fekl o Arnoldovi Marx?

® Rika Arnold néco o téch, kdo kulturu produkuji?

Nyni si prolistujte Leavistiv text, ktery byl napsan o vice nez Sedesat let pozdé&ji, a srovnavejte.
® Jaky je vas ndzor na Leavisovo zhrouceni autorit ("collapse of authority")?

® Také citite "nebezpeci" ze strany masové civilizace? Anebo stojite na jeji stran€? A
souhlasite s myslenkou, Ze tu kdysi byl kulturni "zlaty v&ék"?

@ Nasli jste n€jaky posun ve vztahu k Arnoldovi?

Prectéte si také Adorna, hlavniho pfedstavitele Frankfurtské skoly, a vSimejte si — kromé
jinych véci — také shod a rozdili mezi britskym literarnim kriticismem a némeckou
Frankfurtskou Skolou.

® Srovnejte perspektivy Arnolda, Lewise — a Adorna.

@ Jak Adorno vidi vztah mezi ziskem a kulturou?

® Je Adorno elitar? Nebo marxista? Nebo oboji? Nebo se to ned4 poznat?

® Jste konzumenty masové kultury? A je vam to lito? Co byste fekli Adornovi, kdyby vés
pftistihl, jak se divate na MTV?

Druha dvouhodinovka:

Hoggart, Richard (1957): The Uses of Literacy. London: Chatto and Windus. (pp. 144-9,
246-500)

Thompson, E.P. (1963): The Making of the English Working Class. London: Victor Gollancz.
(pp. 8-13).

Williams, Raymond (1961): The Long Revolution. London: Chatto and Windus. (pp. 57-70)

® KdyZz srovnite Hoggarta s Arnoldem a Lewisem, vidite néco, co maji vSichni tii
spole¢ného? Zaméite se na jejich hodnoceni minulosti a soucasnosti a na hodnoceni délnické
tridy a jeji kultury.

® V ¢em se Hoggart od Arnolda s Lewisem lisi?

® V cem podle né spoc€iva problém masové kultury? Srovnejte jeho pohled s Adornem:
maji stejny nazor, nebo se li§i?

Prectéte si 1 Williamse a vzpomeiite si na nasi diskuzi na prvnim setkani:

® Jaké jsou tfi "obecné kategorie" ("general categories") v definici kultury? A ktera je
klicova pro vyvoj kulturalnich studii?

® Co je podle Williamse cilem kulturdlni analyzy?

A pokud vam to jesté nestacilo, prectéte si 1 Thompsona:

® Zduraznuje Thompson strukturu nebo aktéry (problém structure vs. agency)? Je v tom
konzistentni s klasickym marxismem?

® Pokud srovnate Thompsonovu "kulturu" a Gramsciho "hegemonii", v ¢em je rozdil?
Podivejte se na délnickou tfidu a jeji ideje/kulturu.

® Podle Thompsona existuje pouze jedna kultura, nebo vice kultur? A proc¢?



Setkdni & 4 (8. 4. 2010)

Tentokrat bychom méli ptejit k hlavnim piedstaviteliim tradice britskych kulturdlnich studii.
Literatura:

Shannon, C.E. (1948): "A Mathematical Theory of Communication." Bell System Technical
Journal, vol. 27. (pp. 379-423, 623-656)

Hall, Stuart ([1973] 1980): 'Encoding/decoding'. in Centre for Contemporary Cultural Studies
(Ed.): Culture, Media, Language: Working Papers in Cultural Studies, 1972-79. London:
Hutchinson. (pp. 128-138)

Hebdige, Dick (1979): Subculture: The Meaning of Style. London and New York: Routledge.
(pp- 5-19)

Stuart Hall je z teoretiki BKS asi nejznaméj$i a nejcitovanéj$i. Jeho koncept
encoding/decoding je jakymsi oborovym milnikem, protoze od producentii kultury a od
kulturnich produkti samotnych pfesméroval pozornost vyzkumniki také na konzumenty (¢i
recipienty) téchto produktl. Nejlépe to vynikne ve srovndni s klasickym modelem
komunikace (Shannon - Weaver model).

Upozornéni: nemusite ¢ist a snazit se pochopit cely Shannontv text — vSe, co pro ucely naseho
kurzu budete potfebovat, najdete na strané¢ 2 (hlavné ten diagram, ktery muzete srovnat s
Hallovym diagramem na stran¢ 3 v textu Encoding/decoding).

® Vsimli jste si rozdilu mezi Shannonem a Hallem? Jak byste tento rozdil popsali?

® Jaky je nedostatek Shannonova modelu, pokud bychom ho chtéli vyuzit pro analyzu
soucasnych kulturnich produktd? (Hallliv text by vdm mél napovédét, soustfedte se na
publikum)

Prvnich devét stranek textu Dicka Hebdige vlastné predstavuje jakési shrnuti toho, co jsme
zatim stihli probrat (navic je tam Roland Barthes, ale to vas snad nevyvede z miry). Druha
¢ast textu je pak vénovana subkultuie, a praveé na tuto ¢ast se soustied’te.

® Subkultura podle Hebdige ptfedstavuje cosi jako Sum (noise). M¢li byste k tomu néjaky
komentar?

® Co podle n¢j umoziluje jednotliveim a skupindm vybudovat si vlastni identitu? Jaka je
souvislost s Hallovym encoding/decoding?

® Mohou byt (podle Hebdige, ale zajimd mé¢ i va$ nazor) subkultury inkorporovany do
mainstreamové kultury? Pokud ano, jak? Pokud ne, proc¢?

® Jaky je vas nazor na "konzumovani kulturnich komodit"?

® Jaky je vaS nazor na roli publika? Jak silnd mlZe byt jejich rezistence viici nékterym
kulturnim produktim? Je mozné takovou rezistenci né¢eho dosdhnout? Mate n¢jaké vlastni
zkuSenosti, které s tim souvisi?



Setkani €. 5 (22. 4. 2010)

Cilem tohoto setkani bude predevsim lépe porozumét ptistuptim, které jsme dosud probrali, a
naucit se je pouzivat pii analyze kulturnich produkta.

Ukol:

Vyberte si dva rizné kulturni produkty a zkuste se na né podivat optikou teorii, které¢ jsme
probirali (zékladna / nadstavba, hegemonie, ideologie, kultura vs. barbarstvi, kulturni pramysl,
encoding / decoding apod.) Pokud vam néktery z konceptii neni jasny, zkuste zapatrat na
internetu. VaSe interpretace budou hlavni néplni naseho setkéni.

Literatura:

Hall, Stuart — Whannel, Paddy (1964): The Popular Arts. New York: Pantheon. (chapter
"The Young Audience.")

Gilroy, Paul (1987): There Ain't No Black In the Union Jack: The Cultural Politics of Race
and Nation. Hutchinson

Ang, len (1985): Watching Dallas. Soap Opera and the Melodramatic Imagination. London:
Routledge.

Rany Stuart Hall nam slouzi spiSe jako vychozi bod pro srovndvani. Zatimco zpocatku kladly
britsk4 kulturdlni studia diraz na odhalovani ideologii, hegemonii a manipulaci, pozdéji se
zamgéfila na prizkum konzumentt kulturnich produktt (koncept "aktivniho publika").

® Jak vidi Hall a Whannel publikum? Zkuste jejich perspektivu porovnat s Arnoldem a
Leavisem, pfipadné s Hoggartem a Williamsem; vSimejte si toho, kdo mé ve vztahu tvirce -
konzument kulturniho produktu navrch.

Paul Gilroy patfi ke generaci britskych kulturdlnich studii, ktera opustila jejich tradi¢ni
marxistické ukotveni a pfisla s novymi perspektivami.

® Je pro Gilroye zakladni kategorii spolecenska tfida, nebo néco jiného (napft. rasa, pohlavi,
vek apod.)?

® Jaky je z hlediska kulturdlnich studii vztah mezi tfidou a rasou, pohlavim, vékem...? Jde o

vvvvvv

® A jaky je vas nazor? Jaka kategorie je podle vas pfi analyze kultury klic¢ova?

Doutam, ze jste knihu Watching Dallas ptecetli jednim dechem od zacatku do konce a ze jste
v ni objevili odpovédi na tyto otdzky:

@ Jakym zplsobem je Dallas realisticky (s. 47)?

® Co je to "tragic structure of feeling", "mass culture ideology" a "populist ideology"?

® Dokazali byste tyto pojmy pouzit pfi analyze televiznich seriald, reality show, pfipadné
televiznich zprav v naSem kulturnim kontextu?



Setkani ¢. 6 (6. 5. 2010)

Tématem tohoto setkani bude opét problematika medidlniho publika, kritika pojeti
konzumenti kulturnich produktl coby autonomnich aktéri ze strany politické ekonomie, a
také debata o tom, zda mohou kulturalni studia a politickd ekonomie dospét k néjaké
produktivni syntéze.

Literatura:

Fiske, John (1996): Media Matters. Race and Gender in U.S. Politics. Minneapolis:
Minnesota University Press. (jedna vybrana kapitola)

McChesney, Robert (1996): "Communication for the Hell of It: The Triviality of U.S.
Broadcasting History." Journal of Broadcasting and Electronic Media 40/4, pp. 540-552.

Negus, Keith (1998): "Cultural production and the corporation: musical genres and the
strategic management of creativity in the US recording industry" Media, Culture and Society
20, pp. 359-379.

Publika jsou dilezita, ovSem pokud se budeme soustiedit pouze na né&, je tu velkd Sance, Ze
nam uniknou néckteré dalSi souvislosti. Debata mezi politickymi ekonomy a teoretiky
kulturdlnich studii byla na vrcholu v prvni poloviné devadesatych let, ale stale pokracuje.
Zcela paradoxné ale najdeme nejvyraznéji formulovana stanoviska ve prospéch obou téchto
perspektiv u akademik, ktefi v té¢ dob¢ ptisobili v USA.

® Prectéte si jednu kapitolu (mtizete si vybrat) z posledni knihy Johna Fiskeho Media
Matters. Pak si ptectéte McChesneyho kritiku toho, co ptedstavoval pravé John Fiske. Které
argumenty se vam zdaji presvédciveéjsi?

Pokud se budeme divat na politickou ekonomii jako na "tezi" a na kulturdlni studia jako na
"antitezi", jak by mohla vypadat syntéza? D4 se za néco takového povazovat napt. Negusiv
text?

® Srovnejte Neguse s Marxem, Adornem, Hallem, Fiskem a McChesneym. Co od nich
piebira a v ¢em se li§i? Jak byste popsali jeho pozici? A souhlasite s ni?

® Co fikate na termin "kulturni imperialismus"? Dokazali byste uvést piiklady? A pfijde vam
pro soucasnost kulturni imperialismus symptomaticky?

® Nyni, kdyz je kurz u konce, je tfeba se jest¢ jednou zamyslet: jaky je vaS nazor na vztah
ekonomiky, kultury a spolecnostmi? Ktery z probiranych autorim vam je nejbliz§i? Nebo
mate zcela odliSny nazor? Nebo potad jesté¢ nemate zddny nazor?

Pokud budete mit nékdy v budoucnu z4jem o britska kulturdlni studia a témata, kterych jsme
se v kurzu dotkli, mizete zapatrat v nésledujicich védeckych ¢asopisech:

Media, Culture and Society
International Journal of Cultural Studies
Cultural Studies



European Journal of Cultural Studies
Cultural Studies <=> Critical Methodologies
Journal of Media and Cultural Politics
Journal of Cultural Economics
Communication & Critical/Cultural Studies

Obecny pirehled vam mohou poskytnout mimo jiné tyto knihy:

Davis, Helen (2004): Understanding Stuart Hall. London: Sage.

Lewis, Jeff (2002): Cultural Studies — The Basics. London: Sage.

Strinati, Dominic (1995): A4An Introduction to Theories of Popular Culture. London:
Routledge.

Turner, Graeme (1996): British Cultural Studies. (2nd ed.) London: Routledge.

Setkani &. 7 (20. 5. 2010)

Na poslednim setkdni budeme mit prostor obsah kurzu shrnout a naposledy prodiskutovat.
Poskytneme si navzajem zpétnou vazbu a kurz ukonc¢ime.



