Véty ptipustkové

Veéty pripustkové

Véty pripustkové vyjadiuji okolnost, navzdory niz se realizuje d¢j véty hlavni. V Cesting
byvaji uvozeny spojkami ,,ackoliv®, ,,i kdyz*, ,,i kdyby*, ,,i pfesto* apod. Vzhledem ke svému
vyznamu jsou blizké vétdm podminkovym.

SPOIKY
e quamquam, etsi, tametsi ,,i kdyz", ,,ackoliv*
e ectiamsi (etiam si) 1 kdyz*, 1 kdyby*
e quamvis, licet, ut ,Jjakkoli“, ,ackoliv, ,tfebaze®, ,at™
e cum (concessivum) ,»1 kdyz*, ,ackoliv*
NEGACE

V piipustkovych vétach se vétSinou pouziva zaporka mon nebo vyrazy zaporného vyznamu,
napt. nemo, nihil, nullus, numquam atd.

VYRAZY VE VETE HLAVNI

Ve véte hlavni se objevuji vyrazy tamen ,piesto”, ,piece” (ev. spojeni tamen certe, verum
tamen) a nihilo minus (nihilominus). Vyraz tamen poukazuje na piipustkovy vyznamovy
odstin 1 mimo oblast ptipustkovych souvéti.

ZPUSOBY VE VETACH PRIPUSTKOVYCH

Ve vétach pfipustkovych se uzivad indikativ i konjunktiv. V klasické latin¢ nebyl systém
ptipustkovych vét jesté zcela ustaleny. Licet se napt. chape v klasické latin€ jako sloveso. Ve
vétach s primarné indikativnimi spojkami se objevuje nékdy konjunktiv a naopak. Véty
pripustkové zde délime do skupin podle uzivani zpisobi po jednotlivych spojkach.

Véty pripustkové lze délit bud® pouze podle zplsobu ve vété vedlejsi, nebo rozliSovat
pripustkové véty objektivni (konstatovani) a subjektivni (vyjadieni postoje mluvciho). Mezi
objektivni fadi Traina (1993: 454n.) spojky tametsi, etsi, quamquam a cum concessivum, mezi
subjektivni etiamsi, quamvis, licet, ut.

Tametsi, etsi, quamquam (indikativ)

Po spojkach tametsi, etsi a quamquam se pouziva indikativ. SlouZzi k prostému konstatovani
déje, podobné jako indikativ v redlnych podminkovych vétach.

... tametsi probabam eius eloquentiam, tamen non pertimescebam; aliquot enim in

causis eum videram frustra litigantem. (Cic. Cael. 27)
.. aCkoliv jsem schvaloval jeho vymluvnost, pfece jsem se nebal. Vidél jsem totiz, jak v nékolika
ptipadech bojoval nadarmo.

Quamquam haec etiam auditu acerba sunt, tamen audire tolerabilius est quam

videre. (Cic. fam. 7, 30, 1)

Ackoliv tyto véci se tézko poslouchaji, pfece je snesitelnéjsi je slySet nez videt.
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V poklasické latiné se po spojce quamquam rozsifuje pouzivani konjunktivu. Doklady
konjunktivu nejen po quamquam, ale i1 dalSich uvedenych spojkach, se vSak objevuji i u
klasickych autord.'

Quamquam enim sensus abierit, tamen suis et propriis bonis laudis et gloriae,

quamvis non sentiant, mortui non carent. (Cic. Tusc. 1, 45, 109)
Nebot ackoliv zmizelo vnimani, pfece mrtvi maji svoji vlastni chvalu a slavu, tfebaze to nevnimaji.

Cum concessivum (konjunktiv)

V piipustkovych vétach se spojkou cum se pouziva konjunktiv podle souslednosti ¢asi, ve
véte hlavni je indikativ, resp. zpisoby vét hlavnich (napf. imperativ). Je vice méné synonymni
s indikativnimi spojkami tametsi, etsi, quamquam.* Preklada se ,ackolive, i kdyz* apod.
Cum concessivum tedy funguje stejné jako jiné konjunktivni véty s cum, napt. cum causale
nebo cum adversativum.’

At cum esset in Italia bellum tam prope a Sicilia, tamen in Sicilia non fuit. (Cic.
Verr. 11 5, 6)

Avsak tfebaze byla valka v Italii tak blizko Sicilie, pfece na Sicilii nebyla.

Quae cum omnia facta sint, tamen unam solam scitote esse civitatem Mamertinam

quae publice legatos qui istum laudarent miserit. (Cic. Verr. Il 2, 13)
Ackoliv se to vSechno stalo, vézte, ze pfesto je jen jedna mamertinskd obec, ktera vefejné poslala
posly, aby ho chvalili.

Etiamsi (indikativ + konjunktiv)

Ve vétach se spojkou etiamsi (etiam si) muze byt indikativ i konjunktiv. Indikativy a
konjunktivy se v nich pouzivaji stejn¢ jako ve vétach podminkovych (indikativ pro realitu,
konjunktiv prézentu a perfekta pro potencialitu a konjunktiv imperfekta a plusquamperfekta
pro irealitu). Vedle zakladnich typi se stejnym zptisobem ve vété hlavni i vedlejsi se stejné
jako ve vétach podminkovych objevuji smisené typy, zejména kombinace konjunktivni véty
vedlejsi s indikativni vétou hlavni.

Spojka etiamsi se do cCeStiny preklada ,,i kdyz“, ,ackoliv apod. ve vétich redlnych,
pripadn& potencialnich,* nebo ,,i kdyby* ve v&tach irealnych a potencialnich. Po spojce
etiamsi se vétSinou nepouzivaji neurcitd zdjmena a prislovce zacinajici na ali-, stejné jako ve
vétach podminkovych po spojkach si a nisi.

Sapiens etiam si contentus est se, tamen habere amicum vult... (Sen. epist. 9, 8)

Ackoliv si moudry vystaci sam, piece chce mit pritele...

Equidem, etiam si oppetenda mors esset, domi atque in patria mallem quam in

externis atque alienis locis. (Cic. fam. 4, 7, 4)
Zajisté 1 kdyby bylo tieba podstoupit smrt, chtél bych radéji zemiit doma ve vlasti nez daleko v ciziné.

Hoc quidem fecisset etiam si <a lib>rario admonitus esset. (Cic. Att. 12, 21, 1)
Zajisté by to byl ud¢lal, i kdyby ho vybidl pisat.

Non est quod illi credas, etiam si dixerit: ' iterum non faciam'. (Sen. ira 3, 27, 3)
Neni dtivod, pro¢ bys mu véfil, i kdyby fekl: ,,Podruhé to neudélam.*

! Za doklad konjunktivu Ize pokladat pouze piipady, kde konjunktiv neni pouzit pouze z ditvodu zptisobové
zavislosti.

* Traina (1993: 454n.) oznaluje véty se spojkami quamquam, tametsi, etsi a s cum concessivum za tzv.
objektivni pfipustkové véty, ve kterych se d&j pouze konstatuje.

3 Podobné jako vztazné véty konjunktivni mohou i konjunktivni véty s cum nabyvat riiznych vyznamovych
odstind podle kontextu.

* O prekladu realnych a potencidlnich vét viz podminkové véty.
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At in quemcumque Arpinatem incideris, etiamsi nolis, erit tamen tibi fortasse etiam
de nobis aliquid, sed certe de C. Mario audiendum. (Cic. Planc. 20)

Avsak at’ se setkas s jakymkoliv obyvatelem Arpina, i kdybys nechtél, pfece bude$ asi muset
vyslechnout néco tfeba i o mné, ale urcité o Gaiu Mariovi.

Quamvis, licet, ut (konjunktiv)

Véty se spojkami quamvis, licet, ut jsou heterogenni skupinou. Pro vSechny uvedené spojky
plati, Ze ve vété vedlejsi se obvykle pouziva konjunktiv a ve vété hlavni byva indikativ.
Nejcastéji se ve vété vedlejsi vyskytuje konjunktiv prézentu a konjunktiv perfekta. Je vSak
obtizné formulovat jednotné pravidlo pro uZivani konjunktivu. Obecné Ize fict, Ze konjunktiv
vyjadiuje ne-fakt. Konkrétni vyznamové odstiny (ptedpoklad, potencialita apod.) mohou byt
uréeny kontextem.

Licet

Licet znamena puvodné ,,1ze*, ,,je dovoleno. V klasické latin€ neni licet podfadici spojkou
v pravém slova smyslu, protoZze je u n¢ho stale vnimdn slovesny piivod. Pouziva se
k vyjadieni nejméné pravdépodobné eventuality.’

Ve vétach s licet se pouzivaji konjunktivy prézentu a perfekta podle souslednosti ¢ast
(licet je vlastn¢ cCas hlavni). Jednd se v podstaté¢ o paratakticky pfitazené piipustkové
konjunktivy (srov. nize asyndetické spojeni). Konjunktivy vSak mohou mit 1 potencidlni
vyznamovy odstin.

Licet vastum traieceris mare, (...) sequentur te, quocumque perveneris, vitia. (Sen.
epist. 28, 1)
I kdybys preplul siré mote, tvoje chyby pijdou s tebou, kamkoliv pajdes.

Fremant omnes licet, dicam quod sentio. (Cic. de orat. I, 195)
Tiebaze vSichni protestuji / i kdyby vSichni protestovali, feknu to, co si myslim.

Quamvis, ut

Spojka quamvis znamena pivodné ,,jak chces* (quam vis), tedy ,,jakkoli, ,,ackoliv** atd. Také
u této spojky je stale vniman etymologicky ptivod, coz doklada nékolik ptripadi s Casovanym
tvarem slovesa volo. Po spojce quamvis ¢asto nasleduje adjektivum nebo adverbium.

Spojka ut zvyraziuje podle Trainy (1993: 455n.) fiktivni a abstraktni charakter ptipustky.
Do cestiny se rovnéz preklada vyrazy ,,at™, ,,jakkoli®, ,ttebaze* apod.

Po spojkdch quamvis 1 ut se vétSinou pouziva konjunktiv prézentu a Kkonjunktiv
perfekta. Casto je jeho uziti ve shodé s pravidly o souslednosti ¢asti (tj. konjunktiv prézentu
pro soucasnost a konjunktiv perfekta pro ptedcasnost po ¢ase hlavnim).

Quamvis res mihi non placeat, tamen contra hominum auctoritatem pugnare non
potero. (Cic. Verr. 11 3, 209)

Jakkoli se mi ta véc nelibi, nebudu moci bojovat proti vuli lidi.

...possum, quamvis in aqua sim, non natare: si nato, Non possum in aqua non esse.
(Sen. dial. 2, 7, 5)

... muzu neplavat, ackoliv jsem ve vodé: jestlize plavu, nemizu nebyt ve vodé.

Quamvis enim ad eundem finem uterque pervenerit, tamen maior est laus idem
effecisse in difficiliore materia. (Sen. epist. 52, 4)

vvvvvv

> Viz Spevak, Olga. La concessive en quamquam, quamvis et licet: subjonctive ou indicative? In Bolkestein, A.
M. Theory and description in Latin linguistics : selected papers from the Xith International Colloquium on
Latin Linguistics, Amsterdam, June 24-29, 2001. Amsterdam : J. C. Gieben, 2002. ISBN 9050633587. s. 347—
359.
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Ut desint uires, tamen est laudanda uoluntas (Ov. Pont. 3, 4, 79)

Ttebaze chybi sily, vile je pfece chvalyhodna.
Po quamvis a ut se vSak objevuje 1 konjunktiv imperfekta a plusquamperfekta podle
souslednosti Casi.

1lla, quamvis ridicula essent, sicut erant, mihi tamen risum non moverunt. (Cic.
fam. 7, 32, 3)

Jakkoli by to bylo smésné, jak to i bylo, pfece mé to nerozesmalo.

...ut summa haberem cetera, temporis quidem certe uix satis habui ut rem tantam,

tot controuersiis implicatam, possem cognoscere. (Cic. Quinct. 3)
... tfebaze jsem mél dostatek vSeho jiného, nemél jsem zajisté dost Casu, abych se mohl zabyvat tak
rozsahlou zalezitosti, spojenou s tolika spory.

Quod quamvis aruspices ad salutem imperatoris pertinere dixissent, Gracchus
tamen non cavit ne perfidi hospitis sui Flavi insidiis (...) inermis occideretur. (Val.
Max. 1, 6, 8)

Ackoliv haruspikové tekli, Ze se to tyka zdravi vojeviidce, Gracchus si piece nedal pozor, aby nebyl
neozbrojen zabit kvtili nastraham svého vérolomného hosta Flava.

V poklasické a basnické latin€ se vyskytuje quamvis s indikativem.

D. Polio amat nostram, quamvis est rustica, musam: (Verg. ecl. 3, 84)
D. Polio ma rad naSe basnické uméni, ackoliv je neumélé.

DALSI MOZNOSTI VYJADRENI PRIPUSTKY

Participialni konstrukce

Ptipustku mize vyjadiovat jak ablativ absolutni, tak tzv. participium spojité (predikativni).
Konkrétni vyznamovy odstin ziskdvaji tyto konstrukce na zdklad¢ kontextu. Ptipustkovy
vyznam muze signalizovat pfitomnost n¢kterych vyrazi, napt. tamen.

Vztazné véty konjunktivni
Pfipustkovy odstin mohou mit také konjunktivni vztazné véty s konjunktivem podle
souslednosti ¢asti. Ve vété hlavni muze byt rovnéz tamen apod.

Namque egomet, qui sero ac leviter Graecas litteras attigissem, tamen cum pro
consule in Ciliciam proficiscens venissem Athenas, complures tum ibi dies sum

propter navigandi difficultatem commoratus, (Cic. de orat. 1, 8§2)
Nebot’ i ja, ackoliv jsem se k fecké vzdélanosti dostal pozd¢€ a jen povrchné, prece kdyz jsem se jako
prokonzul na cesté do Kilikie dostal do Athén, zGstal jsem tam nékolik dni kvtli obtizim v plavbé.

Prifazeni vét bez spojky

Ptipustku lze vyjadfit rovnéZz pfifazenim vét bez nékteré z uvedenych spojek. Ve vété
vyjadiujici pripustku se objevi tzv. ptipustkovy konjunktiv, tj. konjunktiv prézentu pro
pfitomnost a konjunktiv perfekta pro minulost. Zaporka je v tomto ptipadé ne.

Quare ne sit sane summum malum dolor, malum certe est. (Cic. Tusc. 2, 5, 14)
Proto tfebaze bolest jist¢ neni nejvétsim zlem, piece je to zlo.

Malus civis, improbus consul, seditiosus homo Cn. Carbo fuit. Fuerit aliis, tibi
quando esse coepit? (Cic. Verr. 1l 1, 37)

Cn. Carbo byl Spatnym obcanem, $patnym konzulem a buficem. To tfeba byl pro ostatni, kdy zacal
takovym byt pro tebe?
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PRIPUSTKOVE SPOJKY S ADVERBIALNI FUNKCI

Spojky quamquam, etsi a quamvis se uplatiiuji také na urovni véty jednoduché. V tomto
ptipadé nemaji vliv na pouziti zptisobu ve véte.

Quamquam a etsi mohou vyjadfovat vztahy mezi vétnymi C¢leny nebo maji funkci
disjunktu podobné¢ jako ¢&astice ,,ano* a vztahuji se k celé vété. Do cCeStiny se pirekladaji
vyrazy ,,ackoliv®, ,,a pfece* apod. Mohou slouzit k pferuSeni feci, srov. ceskou vétu ,,Ackoliv,
co je komu po tom?.

Quamquam quid loquor? te ut ulla res frangat, tu ut umquam te conligas, tu ut

ullam fugam meditere, tu ut ullum exsilium cogites? (Cic. Cat. 1, 22)
Ackoliv, pro¢ mluvim? Aby té néjaka véc zlomila, aby ses koneéné sebral, abys zacal pfemyslet nad
utékem, abys uvazoval o vyhnanstvi?

Sed legionarius miles, quamquam rebus trepidis, arma ordinesque retinebat. (Tac.
hist. 4, 18, 3)

Ale vojak z legii i za nepfiznivé situace drzel zbranég a fady.

Quamvis ,jakkoli* vychazi z ptivodniho vyznamu ,,jak chce$* a uziva se zejména ve spojeni
s adjektivy a adverbii ke stupfiovani tam, kde je stupfiovani mozné (napf. quamvis iustus
»jakkoli spravedlivy®). Vzhledem k tomu, Ze uz samo o sob¢ vyjadiuje nejvysSi stupen
vlastnosti, nevyskytuje se ve spojeni se superlativy.

Qui si me audissent, quamvis iniqua pace, honeste tamen viverent. (Cic. fam. 7, 3, 6)
Kdyby mé byli poslouchali, zili by tfeba v nerovném miru, ale pfece cestné.

Praeterita enim aetas quamvis longa cum effluxisset, nulla consolatio permulcere
posset stultam senectutem. (Cic. Cato 4)

Nebot kdyz by uplynula piedchozi doba, jakkoliv dlouhd, zadna itécha by nemohla ukonejsit posetilé
Stari.

Vidi armatos quamvis paucos: magna vis est. (Cic. Caec. 47)

Vidél jsem ozbrojence, ale v malém poctu: je to velka sila.
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