OBSAH

1 ZAKLADNI POIMY A KONCEPTY ...ooouiiriimiieiieeieeisesesseesessessssssesssesssesssssssnseees 2
| R - USRS 2
L2 GOIAET ..ttt ettt nae e 4

1.2.1  GENAETOVE STETEOLYPY . vveeuvieuieeiienieeetieniieerteesteeteeseeeteesbeesbeesaseeseesnseesseesnseennns 6
1.3 SOCIOINGVISTIKA ..eeeiviieiiiieiie ettt et e e st e e st e e esbaeeseseeesaeeesseeenaeens 7
1.4 Genderova HINGVISTIKA.......ccoiiiiiiiiiiiiiecie ettt e e e eaaee s 8

2 GENDER A JAZYK .ottt sttt ettt et sttt ettt st s 10
2.1 Zenskd a MUZSKA 1Ol V JAZYCE .......veeveeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee e 11
2.2 Dva pfistupy k vysvétleni rozdileného postaveni muzi a Zen v jazyce .................... 13
2.3 Nerovnosti vV UZIVANT SUDSTANTIV .....oouiiiiiiiiiiieeiie e 13

2.3.1  Generické maskulinUm........cocooiiiiiiiiiiiiieeee e 14
2.3.2  Ptiklady uzivani generického maskulina v ¢estin€ a v rusting..........c.ccceceeenee. 15
2.3.2.1  Generické maskulinum v ruskych internetovych titulcich......................... 15
2.3.2.2  Generické maskulinum v Ceskych internetovych titulcich ......................... 17

3  PRECHYLOVANI PODSTATNYCH JMEN V RUSTINE A CESTINE Z HLEDISKA
GENDERU ..o e 20

3.1  Ptechylovani podstatnych jmen v €eStINE.........ccoeeviiieiiieeiiieeieecie e 20



1 ZAKLADNI POJMY A KONCEPTY

1.1 Jazyk

Jazyk lze definovat jako systém, ktery slouzi k dorozumivani. Cermak definuje jazyk
jako ,,...systém slouzici pfedev§im jako zikladni prostfedek lidské komunikace* (Cermak
2001: 13). Komunikace je dle Cermédka pienos informaci mezi minimalné dvéma tiéastniky, a
to prostfednictvim urcitého signdlniho systému znaki, zvlast€é pak systému jazykového
(Cermak 2001: 13). Dle Cerného slouZi jazyk ¢lentim piislu§ného jazykového spoledenstvi
pfedevsim k dorozumivéni, tedy ke vzajemnému piedavani & sdélovani informaci (Cerny
1998: 13). Existence jazyka je vazana na socialni podminky lidského Zivota, jazyk je zavisly
na spoleénosti (Cejka 1996: 10-11). Pojem jazyk se v mnohém piekryva s pojmem feg. I kdyz
jsou pojmy jazyk a feC v nékterych aspektech shodné, rozhodné nejsou totozné. Saussure
v Kurzu obecné lingvistiky definuje jazyk spiSe jako jev obecny, socidlni a stejnorody, naopak
mluva je vice zalezitosti individudlni a rliznorodou (Saussure 1996: 46-51). Saussure pracuje
s pojmy langue a parole. ' Parole chape jako individuélni jev a langue jako socialni produkt
jazykovych schopnosti. Jedna se o dvé protikladné, avSak navzdjem se podminujici dimenze.
Langue je systém abstraktnich jednotek, z nichZ kazdd ma v systému svou platnost a hodnotu,
jeZ je dana vztahy k ostatnim jednotkam systému. (Cejka 1996: 23-24). Parole je individualni
akt vile a inteligence (Saussure 1996: 50). Jazyk je dle Saussura ,,...socialni ¢asti fe¢i, vn&jsi
vici jednotlivei, jenz ho sdm o sobé nemuze ani vytvaret ani modifikovat® (Saussure 1996:
51). Jazyk a tec se tedy lisi, ale to neznamend, Ze je tfeba vnimat tyto dva pojmy oddélen¢.
Dle Hrbacka neni vhodné odtrhovani jazyka a fteci od sebe jako dvou jevli zcela
samostatnych, téZ neni vhodné jednostranné¢ zamétit pozornost pouze na jazyk ¢i pouze na
fec.

neexistuje pfed jedine€nym a mimo né, stejné jako jedinecné neexistuje mimo obecné. Kazdy

'V geském piekladu Kurzu obecné lingvistiky preklada Frantisek Cermak pojem langue jako jazyk a pojem
parole jako mluva. U lingvistd je vsak spise pfijato, s odkazem na francouzsky original, pouZzivat terminy langue
a parole. Pojmy langue a parole pouzivaji Hrbagek v Uvodu do studia jazyka, Mirek Cejka v Uvodu do studia
Jazyka, Jan Jirak, Jifi Nekvapil a Otakar Soltys v knize Jazyk ve spolecenském kontextu & Jiti Cerny v Uvodu do
studia jazyka.



objekt je jednotkou jedinecného a obecného. Do jazyka se nemuze dostat nic, co by nebylo
obsazeno v fe€i, ale naopak ani zadna feC (zadny jazykovy projev) neni mozna, jestlize neni

vzata ze systému jazyka.“ (Hrbacek 1999: 14).

Jazyk je systém smyslové vnimatelnych jednotek slouzicich primarné k predavani
informaci. Témito jednotkami jsou jazykové znaky. Znak obecné je né&jaky materidlni jev,
vnimatelny smysly, ktery neoznacuje sam sebe, nybrz néco jiné¢ho. Jazykovy znak je
bilateralni jednotka, ktera vznikd spojenim zvuku a vyznamu (Hrbacek 1999: 42-43).
Saussure pouziva slovo znak pro oznaceni celku. Terminy vyznam a zvuk (akusticky obraz)
nahrazuje terminy oznacované a oznacujici. Vyhodu téchto pojmi vidi v tom, Ze vyjadiuji
protiklad, ktery je jednak odliSuje od sebe a jednak od celku, jehoz jsou ¢astmi (Saussure
1996: 97). Zékladni vlastnosti jazykového znaku je arbitrdrnost. Oznacujici a oznacované neni
spjato zadnym vnitinim vztahem. To dokazuji rozdily mezi jazyky i samotnd existence
ruznych jazykl (Saussure 1996: 98). Oznacujici ma linearni povahu, probihd pouze v case.
Predstavuje urCity rozsah a tento rozsah je méfitelny v jediné dimenzi (Saussure 1996: 100).
Ve vztahu kideji, kterou zastupuje je oznacujici libovolné zvolené, avSak ve vztahu
k jazykovému spolecenstvi, které jej uziva, je dané. V tom spociva nepromeénlivost znaku.
Znak vsak nese téZ charakter proménlivosti, méni se v ¢ase. Cas méni vie a neni zde divod,

proc by se jazyk mél tomuto zakonu vymykat (Saussure 1996: 100-105).

Zakladni funkci jazyka je funkce sdélovaci. K tomu, aby jazyk plnil funkci
dorozumivaciho prostfedku, musi mluvEi a poslucha¢ ovladat stejny jazyk (kod). Mluvéi si
musi pfedem ujasnit obsah svého sdéleni a spravnym zplsobem jej verbalizovat, k tomu je
nutnd prace centralni nervové soustavy a smyslovych organt a schopnost abstrakce, syntézy a
rozhodovani. Od mluvciho se také ocekava prace centralni nerovové soustavy a smyslovych
organti a dale schopnost analyzy a intuice. Cilem posluchace je dosadit si za piijimany zvuk i
piislugny vyznam (Cerny 1998: 14-15). Funkce sdélovaci je komunikativni funkci v uzsim
slova smyslu. Jazyk ma i dalsi v SirSim slova smyslu komunikativni funkce. Funkce apelova
slouzi jako vyzva k ¢innosti. Funkce referen¢ni odkazuje na Casové ¢i prostorové vztahy.
Funkce faticka slouzi k udrzeni pozornosti. Expresivni funkce pomaha mluvcimu dat najevo
jeho fyzicky ¢i psychicky stav. Funkce esteticka klade dliraz na formu, zvyraziuje jisty obsah.
Metajazykova funkce odkazuje k faktu, Ze jazyk miize slouzit k popisu ¢ehokoliv, véetné sam
sebe. Pojmenovavaci funkce spociva vtom, Ze jednotlivé predméty jevy a udalosti se
pojmenovavaji, pfifazuji se jim urcité pojmy. Kognitivni funkce je zaloZzena na rozvoji

mysleni pfi poznavani mimojazykové skutecnosti (Cerny 1998: 16-17).
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1.2 Gender

Pojem gender lze vysvétlit jako socidlni konstrukt, ktery oznacuje socidlné utvaiené
rozdily mezi muZzi a Zenami. ,,Gender je termin pouzivany pro skupiny vlastnosti a chovani
formované kulturou a spojené s obrazem muze a zeny.* (Matikova, Petrusek, Vodakova 1996:
339) Connell definuje gender jako kulturni rozdily mezi muzi a Zenami zalozené na
biologickém déleni na muze a zeny. Podstatou genderu je myslenka dichotomie a rozdilnosti

(Connell, 2002: 8). Pojem gender vSak nelze ztotoznovat s pojmem pohlavi.

»Na prvni pohled by se tedy mohlo zdat, Ze termin gender je zaménitelny s terminem
pohlavi. Pojem pohlavi vSak postihuje pouze biologicky rozdil mezi muzi a Zenami, odkazuje
k fyzickym rozdilim mezi jejich tély. Pojem gender popisuje rozdily psychologické, socialni,

historické a kulturni.“ (Jarkovska 2004: 21).

Lidské pohlavi jako biologicka danost tu slouzi jako zaklad, na némz lidé konstruuji
spoleCenskou kategorii zvanou gender (Renzetti, Curran 2003: 20). Je velmi dulezité
uvédomit si rozdil mezi pohlavim a genderem, protoze velkd ¢ast muzskych a zenskych

vlastnosti neni biologicky dand, ale formovana kulturou.

Odlisnost mezi pohlavim a genderem vysvétluje Smausova v ¢lanku Proti tvrdosijné
pfedstavé o ontické povaze pohlavi a tender a pohlavi. Rozdil mezi muzi a Zenami byl
dlouhou tradi¢né chapan jako ptirozeny, neménny, onticky. Biologické teorie zduraziovaly
viditelné morfologické, skryté hormonalni ¢i genetické rozdily mezi pohlavimi, které tidajné
determinuji chovani muzl a Zen. Dojem rozdilnosti mezi pohlavimi je podporovan tim, ze
shoda ve vétsin€ morfologickych znakt je potlacovana a je zdlraziiovan onen nepatrny rozdil
ve vnéjsi konstrukci mezi muzi a Zenami. Rozdily v chovani muzi a Zen nejsou zplsobeny
ani tak biologickou odliSnosti, ale spiSe specifickou socializaci k muzskym a Zenskym rolim.
Genderové role sice nejsou vrozené, ale béhem Zivota se stavaji jakousi druhou pfirozenosti
(Smausova 2002: 15-16). Dle Oakley by selsky rozum mohl naznacovat, Ze v ptipadé pohlavi
a genderu jde o dva zplisoby pohledu na tutéz véc. Tedy, Ze jedinec, ktery patii k zenskému
pohlavi, bude automaticky patfit i k Zenskému genderu. Pfi bliz§im pohledu zjistime, Ze byt
zenou je stejné zalezitosti obleceni, gestikulace, povolani a socidlni sit¢ jako zalezitost
podoby genitalii (Oakley 2000: 121). Pozici a vyznamu téla v socidlnim svété se vénuje také
Bourdieu v Nadvladeé muzii. Dle néj to vypada, jako by déleni podle pohlavi bylo v ,.fadu

véci®, jako by bylo normalni, neménné a pfirozené. Biologicky rozdil mezi muzskym a
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zenskym télem, zejména anatomicky rozdil mezi pohlavnimi organy, se mize jevit jako
piirozeny divod socidlniho rozliSovani mezi muzi a Zenami. Rozhodné vSak neni tak
pfirozeny a neménny, jak ho spole¢nost vnima. Socidlni svét konstruuje télo jako nositele
sexualizujicich principti vidéni a déleni. Viditelné rozdily mezi pohlavnimi organy zdaleka
nemaji takovy vyznam, jaky je jim pfisuzovan. Pfi tvorbé odlisSnych muzskych a Zenskych
charakteristik jde spiSe o socialni konstrukci, kterd vychazi z androcentrického dé€leni

(Bourdieu 2000: 12-20).

Gender vsak vétSinou vnimame jako samoziejmost. Velmi rychle rozpozname, zda je
dand osoba muz ¢i zena. Myslenku genderové vhodného a pfiméfeného chovani neustale
opakuji zdkonodarci, duchovni, rodice ¢i ucitelé (Connell 2002: 3-4). Thned po narozeni je
ditéti ptitazen muzsky ¢i zensky gender a dle toho je néasledné vychovavano. Chlapecci jsou
oblékdni do modrého obleCeni a jsou vedeni k aktivité, samostatnosti, cilevédomosti a
agresivité. Slychaji od rodicd, Ze chlapi prece neplaCou. Naopak divky jsou oblékany do

ruzové, vedeny k peclivosti, pasivité a peCovatelstvi.

Gender je vyznamny organizacni princip ve spolecnosti. Vyznamné se podili na
pfifazovani statusu a ovliviiuje kazdodenni Zivot jedince. Také socialni instituce jsou silné
genderové strukturovany. Muzské a Zenské vlastnosti nejsou chapany jako komplementarni,
ale jako hierarchicky uspofddané kategorie. VSe, co je oznacovana za muzské, se vétSinou
poji s vétsi moci a prestizi. Kulturni muzsky princip a s tim i vefejnd sféra jako Zivotni
plisobisté muzd, jsou nadiazeny kulturnimu Zenskému principu a soukromé sféfe (Smausova
2002: 18). Zeny jsou tradiéné vnimany jako soucast soukromé, doméci sféry. Naopak muzi
jsou prezentovani jako predstavitelé vefejné sféry. Od toho to déleni se odviji mnoho piedstav
spojenych s muzstvim a Zenstvim. Connell zdUraziiuje rozdily mezi pozici muzii a zen v
oblasti politiky, nasili, ekonomiky ¢i kultury. Muzi zcela ovladli oblast moci a politiky.
Naprosta vétsina vSech ministrii jsou muzi. Zeny délaji vétsinu domacich praci a staraji se o
déti. Vyrazné rozdily se tykaji pracovniho trhu, prace Zen je méné placend nez prace muzi.
Mnohé Zeny, zejména ty, které pecuji o déti, jsou ekonomicky zavislé na muzich.
Rozpoznavat genderové uspotradani je snadné, porozumét mu mnohem slozitéjsi (Connell
2002: 1-3). Porozumét generovému uspotradani spolecnost se pokousi genderova studia.
Genderova studia zkoumaji struktury, které se podileji na socidlnim uspotfadani vztahli mezi
muzi a Zenami. Analyzuji vyznam genderu v roviné symbolické i individudlni. V Ceském
prostiedi se zaCala genderova studia rozvijet na pocatku devadesatych let dvacatého stoleti.

V soucasnosti 1ze studovat genderova studia na bakalaiské irovni na Fakulté socidlnich studii
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Masarykovy univerzity. Magisterské studium je mozné na Fakult¢ humanitnich studii Karlovy
univerzity. V Rusku se genderova studia zaCala rozvijet na pocatku devadesatych let
dvacatého stoleti. Vté dobé se zacaly objevovat prvni preklady publikaci a clanki

s generovou tématikou.

1.2.1 Genderové stereotypy

Velky sociologicky slovnik definuje stereotyp jako ,,...velmi stabilni prvek ve védomi,
respektive psychicky a pfenesené i socidlni mechanismus, regulujici vniméni a hodnoceni
urcitych skupin jevi, ovliviiujici ndzory, minéni, postoje i chovani “ (Matikova, Petrusek,
Vodakova 1996: 1231). Utvafeni stereotypli ovliviiuje rodinnd vychova, vzory rodica,
nejblizsi socialni okoli, uznavané autority, pienos skupinovych norem a poznatkii, verejné
minéni ¢i sdélovaci prostiedky. Charakter stereotypil je spiSe iraciondlni, je tedy obtizné
meénit stereotypy pomoci logickych argumentl.. Stereotyp obvykle vyrazné zjednoduSuje
realitu a potlacuje komplexnost dané¢ skutecnosti. V sociologii je pojem stereotyp obvykle
pouzivan pro oznaceni ustrnulého vztahu k socidlnim, rasovym, narodnostnim ¢i jinym

skupinam (Maftikova, Petrusek, Vodakova 1996: 1230).

Také genderové stereotypy jsou doprovazeny iracionalitou, emociondlnosti a
zjednodusenym vykladem jevii. Velmi dobrou definici genderovych stereotypli nabizi

Jarkovska.

»@aenderové stereotypy jsou predsudecné predstavy o tom, jaci/jaké maji muzi a Zeny
byt a jak se maji chovat. Snazi se muze a Zeny udrzet v urCitych rolich, které nékomu
vyhovuji, ale pro mnohé jsou spise piekdzkou, aby si zafidili Zivot podle toho, jak sami touzi,

a ne podle toho, jak si to pfedstavuje jejich okoli a spolecnost. (Jarkovska 2004: 20).

Renzetti a Curran vysvétluji genderové stereotypy jako ,,...zjednodusujici popisy toho,
jak ma vypadat ,maskulinni muz‘ ¢i ,femininni Zena‘® *“ (Renzetti, Curran 2003: 20).
Genderové stereotypy jsou zalozeny na predstavé o aktivnim muzi, ktery chrani slabou zenu.
Muz je stereotypné vniman jako predstavitel vefejné sféry, jako chlebodarce. Zena je
stereotypné prezentovana jako predstavitelka domadci sféry. Stereotypni vnimani Zeny vychazi
z piedstavy o Zené matce, manzelce a petovatelce. Zeny jsou vnimany jako matky, které

pecuji o rodinu a podporuji ostatni. Na zeny je stereotypné nahlizeno jako na détinské, milé,



nekompetentni, slabé, zavislé, vyzadujici ochranu a podporu (O'Brien 2009: 379). Bourdieu si

téz v§imé obdobnych stereotypnich predstav spojenych s obrazem zeny.

,»Ceka se od ni, ze bude ,zenska‘, tj. usmévava, sympatickd, pozorna, poddana,
nevtirava, zdrzenliva, ptipadné neviditelna. Takzvana ,Zenskost® pfitom Casto neni nic jiného
nez urCité nadbihani at uz skutecnym nebo piedpokladanym pozadavkim muzi, jez ma

predevsim posilit jejich ego.“ (Bourdieu 2000: 61)

Muzi jsou stereotypné prezentovani jako zivitelé rodiny, hrdinové ¢i bojovnici.
Muzsky genderovy stereotyp je spojen s racionalitou, silou, aktivitou, agresivitou, dominanci,
odvaznosti, pribojnosti a moci (O'Brien 2009: 379). Genderové stereotypy velmi spoutavaji
zivot muzi a Zen. Spole¢nost predpoklada, Ze charakteristiky tvofici genderovy stereotyp sdili
vsichni muzi a vSechny Zeny (Renzetti, Curran 2003: 21). Dle této piedstavy jsou vSechny
zeny milé, pasivni, peCovatelské, zavislé a vSichni muzi jsou silni, aktivni, odvdzni a
nezavisli. Pii bliz§Sim pohledu vsak zjistime, ze malokdo pln¢ odpovidéa takovym pozadavki.
Smausova si v&imé této naivni predstavy, dle které muzi hraji pouze muzskou a Zeny pouze
zenskou roli. Dle Smausové ve skutecnosti hraji viichni viechny role v zavislosti na rodové

konstrukci socialniho kontextu (Smausova 2002: 15).

1.3 Sociolingvistika

Sociolingvistika je védecka disciplina, ktera se zabyva vztahem jazyka a spolecnosti a
pracuje pritom s poznatky lingvistiky a sociologie. Sociolingvistika studuje vztah mezi
zpusobem uzivani jazyka a socialni strukturou, ve které se dany uzivatel jazyka nachazi.
Tento védni obor ptedpoklada, Ze lidsk4 spolecnost je tvofena mnoha souvisejicimi vzorci a
zvyklostmi, z nichZ mnohé patii do oblasti lingvistiky (Spolsky 1998: 3). Salzmann vysvétluje
sociolingvistiku jako odvétvi lingvistiky, které studuje Cetné aspekty vztahu mezi spolecnosti
a jazykem (Salzmann 1997: 109). Coates definuje sociolingvistiku jako studium jazyka v jeho

socialnim kontextu (Coates 1993: 4)
Dobrou definici sociolingvistiky nabizi Soltys.

»dociolingvistika je pomezni védecka disciplina, ktera se ustavila na hranicich

lingvistiky a sociologie z potfeby zachytit socidlni podminénost charakteru a variantnosti



jazykového vyjadfovani. V optimalnim ptipadé se zabyva vzijemnym vztahem mezi
strukturami jazykovymi a spolecenskymi. Sociolingvistika feSi v podstaté Cctyfi typy

determinaci:
1. Zda je spole¢nost urCovana jazykem.
2. Zda je jazyk urovan socialni strukturou spolecnosti.

3. Zda jsou jazyk a socialni struktura spole¢nosti urCovany biologickogenetickym

vybavenim ¢lovéka.
4. Zda jsou jazyk a socialni struktura ve vztahu vzajemné determinace.*
(Jirak, Nekvapil, Soltys 1996: 47).

Moderni sociolingvistika vznikala v 50. a 60. letech dvacéatého stoleti
v americké jazykoveéd€. Osamostatnéni sociolingvistiky jako oboru lze vysvétlit jako reakci
na predchazejici strukturalistické a generativni badatelské obdobi v lingvistice. Toto obdobi
se soustfed’ovalo na analyzu jazyka jako abstraktniho systému izolovaného od vSech ostatnich
systémil, tedy i od spoleenskych jevi (Jirdk, Nekvapil, Soltys 1996: 47-48). Za hlavni
predstavitele sociolingvistiky jsou povazovani William Labow a Joshua A. Fishman.
Sociolingvistika se zajimé o vSechny otazky, ve kterych se jedna o zavislost jazykovych jevi
na sociologicky relevantnich jevech, jako je zejména clenéni spolecnosti do skupin a trid.
Mezi otazky, které sociolingvistika fesi, patii zkoumani socidlnich a biologicko-socidlnich
faktori, které maji vliv na jazyk jednotlivce. Takové faktory jsou predevsim, vek, pohlavi?,

etnicka prislusnost, socialné ekonomické postaveni a vzdélani (Cerny 1998: 216-218).

1.4 Genderova lingvistika

Genderova lingvistika je jazykovédna disciplina, ktera analyzuje misto muzii a Zen
v jazyce a zabyva se také vztahem mezi postavenim Zen a muzli v jazyce a postavenim zen a
muzu ve spolecnosti. ,,Genderova lingvistika je ta soucést sociolingvistiky, jez se zaméiuje na

jazykové praktiky mluvcich jako indikatory postaveni muze a Zeny ve spolec¢nosti.” (Valdrova

2 Cerny pracuje v této definici s pojmem pohlavi. Vzhledem k charakteru sociolingvistiky a k soudasnym
sociolingvistickym teoriim, by zde bylo vhodné pouZit spiSe pojem gender.



2001: 90) Tato disciplina pracuje zejména s poznatky z oblasti jazykovédy, sociolingvistiky,
sociologie, antropologie, socidlni psychologie, genderovych studii a feministickych teorii.
Pfedmétem zkoumdni genderové lingvistiky jsou specifika Zenského a muzského mluvniho
stylu, odhalovani projevli nerovnosti a sexismu vV jazyce, hledani zrovnopravnujicich
jazykovych variant, zkoumani souvislosti jazykovych asymetrii se spoleCenskym postavenim

daného subjektu (Valdrova 1998: 14).

Nekteti autofi a autorky pouzivaji misto terminu genderovd termin feministicka
lingvistika. V tomto pfipad¢é jsou si pojmy genderova a feministicka velmi blizké a Casto
totozné a zaménitelné. Genderova lingvistika vSak byvd povazovana za vice objektivni a
nestrannou. Feministicka lingvistika se o néco vice nez genderova lingvistika snazi nerovnosti
v jazyce odstranovat a hleda cesty k zrovnopravnéni zen a muza v jazyce. ,,Feministicka
lingvistika hleda a kritizuje rodové asymetrie v jazyce (od uzivani nazvl osob az po zptlisob
komunikace) a nabizi jejich feSeni. Tak pfispiva ke zvySeni spolecenské ucty k zenam,
respektive zamezuje degradaci zen prostiednictvim jazyka.“ (Valdrovd 1999 b: 117-
118)Termin feministicka lingvistika byva Casto spojen s negativnimi asociacemi, jeZ souvisi
se stereotypni predstavou o feminismu. Dle Valdrové je pojem feministicka neziidka
spojovan s terminy fanaticka, zaujatd i politicky nekorektni (Vadrova 1998: 12). Valdrova
navrhuje pouzivat pro tuto lingvistickou disciplinu termin genderova lingvistika a to ze dvou
davodii. Neni zatizen politickou konotaci a sdé€luje, Zze studuje jazyk z hlediska genderu.

V této praci bude taktéZ pouzit termin genderova lingvistika (Valdrova 1998: 13).

Dle Hellinger se genderova lingvistika 1i8i od ostatnich jazykovédnych disciplin zejména
tremi aspekty. Za prvé, stavi muzské a Zenské chovani, s nim i fenomény v systému jazyka,
do stfedu pozornosti, zatimco jiné discipliny zminéné pojednévaji pouze okrajové. Dale
interpretuje nerovnomernosti v oznacovani osob jako projev jazykového znevyhodnéni Zen a
bezprostiedné je spojuje s diskriminaci ve spolecnosti. Za tfeti, neakceptuje nerovnost jako
danou a hledad alternativy, jez odpovidaji zisad€ jazykové rovnoprdvnosti Zen a muzil

(Valdrova 1998: 11-12).

Genderova lingvistika se t€si velké pozornosti v Némecku, Rakousku, Velké Britanii,
Svycarsku, Francii, Holandsku, skandinavskych statech. Jeji rozvoj inspirovala americka
feministicka lingvistika, ktera vznikala ve 20. letech dvacatého stoleti. V zapadni Evropé
vznikaly prvni genderové analyzy jazyka az v Sedesatych letech. Za nedlouho poté se

vytvofila dostate¢né Sirokéd baze empirickych studii. Byla vyzdvizena zejména vyznamna role



jazyka jako nastroje, jimz lze ovliviiovat spolecnost, byly dolozeny nerovnosti v neprospéch
zenského pohlavi a formulovany navrhy ke zviditelnéni zen v jazyce (Valdrova 2001: 90).
Dnes jsou stfedem z4jmu genderové lingvistiky analyzy konverzacniho stylu, vyzkum
mechanismi prosazovani moci prostiednictvim jazyka, uloha jazykovédy pii budovani
osobnosti, strategie a taktika feCového projevu (Valdrovd 1997: 88). Problémové okruhy
zapadoevropské genderové lingvistiky se etablovaly jako pIné relevantni i pro ¢estinu a dalsi
slovanské jazyky (Valdrova 2000: 100). V Ceské jazykovéde neni genderova lingvistika zatim
ptilis zdomacnéld, rozviji se pomalu od druhé poloviny devadesatych let dvacatého stoleti.
Stejné¢ jako genderova studia si genderova lingvistika s obtizemi héji své misto ve
spolecenskych védach a ¢asto narazi na tradi¢ni pfedstavu o zendch a muzich. Vyznamnou a

v soucasnosti v podstaté také jedinou genderovou lingvistkou u nds je Jana Valdrova.

,V Ceském jazykovém prostfedi si genderova lingvistika nesnadno hledd své misto.
V lep$im piipadé interpretujeme snahy o jazykové zrovnopradvnéni zen snad jen na
tlumocnicko-ptekladatelskych semindfich — jako interkulturni specifikum, na néz je tieba dbat
pii pfedvadéni promluv a texti do ciziho jazyka. Genderovy aspekt jazyka byva také nékdy
povazovan za pomijivou modni vinu; tento argument patrné neobstoji pred faktem vice nez
70letého kontinudlniho vyvoje genderové lingvistiky ve svété s bohatou, vniting

diferencovanou bibliografii.* (Valdrova 2001: 90)

V ruském prostiedi se genderova lingvistika rozviji od druhé poloviny devadesatych let
dvacatého stoleti spole¢né s rozSifenim genderovych studii. Rusti lingvisté a lingvistky
analyzuji zejména genderova specifika muzské a Zenské tfe€i. Také se vénuji zpisobim
pojmenovavani muzl a Zen, zejména genderovym aspektiim gramatického rodu (Kupunnuna,

Tomckas 2009).

2 GENDER A JAZYK

Jazyk je nositelem kultury, tedy i nositelem kultury mezilidskych vztahti. Existuji li ve
spolecnosti néjaké hierarchie, pak se nezbytné produkuji, kontroluji a predéavaji také
prostiednictvim jazyka (Valdrova 2004b: 172). Pomoci jazyka jsou produkovany a také
roz§ifovany etnické, t¥idni i genderové rozdily (Thomas, Wareing 1999). Zeny jako specificky

druh minoritni skupiny jsou ve spolecnosti 1 v jazyce Casto utiskovany a marginalizovany
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(Coates 1993: 12). Role zeny v jazyce je ¢asto opomijena a ustupuje do pozadi. Nelze vSak
jednoduSe obvinit jazyk z diskriminacnich praktik vi¢i zendm. V jazyce neni nic, co by
nebylo ve spole€nosti. V tomto piipad¢ je jazyk jakymsi zrcadlem nerovnych pozic muzi a

zen ve spolecnosti.

2.1 Zenska a muZska role v jazyce

Jazyk reflektuje, zachycuje a prenasi socialni rozdily ve spolecnosti, a to vcetné rozdilt
mezi muzi a Zenami (Spolsky 1998). Zptsob, jakym o Zendch a také s Zenami mluvime, je
zaroven svédectvim o jejich spolecenském postaveni (Valdrova 2000: 98). Ve spolecnosti i
v jazyce jsou Zeny Casto vnimany jako podfizené muzim. Stereotypni vnimani muza jako
nadifazenych, aktivnich pfedstavitelii vefejné sféry a Zen jako podfizenych, pasivnich
piedstavitelek soukromé sféry se vyrazné odrazi v jazyce. Rozdily jsou patrné ve zpiisobu,
jakym se spolecnost vyjadiuje o muzich a Zenach, ale 1 v konkrétni mluvé muzii a Zen
(Thomas, Wareing 1999, Poynton 1989). Diskriminacni fecové praktiky slouzi k vykonu a
kontrole moci nad Zenami (Valdrova 2003: 281).

Mluva muzii a Zen je silné¢ genderovanid a odrdZzi nerovnosti mezi muzi a Zenami.
Androcentricky zptsob mluvy vychazi z ptedstavy o vyss$i moci, dlileZitosti a prestizi, jeZ jsou
spojené s muzi (Spolsky 1998: 38). Muzi mluvi v souladu s muzskym genderem a se
stereotypni pfedstavou o muZich, Zeny mluvi v souladu s Zenskym genderem a se stereotypni
pfedstavou o Zenach. Muz Castéji zamita téma, které zvolila Zena, naopak Zena obvykle bez
odmitani mluvi na téma, které zvolil muz (Poynton 1989). Z mluvniho projevu Zen je Casto
citit nejistota a submitivita (Valdrova 2004a: 13). ,,Divky a Zeny jsou od détstvi vedeny k
nendpadnému, ukaznénému chovani. Mluvi ti§§im hlasem ne proto, Ze by nemély silny
hlasovy fond, nybrz proto, Ze zesileni hlasu neni povazovano za ,lady-like ‘. Zesileni hlasu
pfitom ma svlij smysl a uzitek: mize vyrazné podpofit argumentaci, zejména v pracovnim
sporu — u muzu pusobi impozantné, dokonce vzbuzuje respekt.” (Valdrova 2004a: 12-13) Dle
Valdrové ,,...Zeny castéji nez muzi sniZzuji svou osobni hodnotu a ucinek svého projevu.
Zacinaji slovy ,Jen bych doplnila, Ze... nebo ,M¢la bych takovou drobnou poznamku* apod.*
(Valdrova 2004a: 13) Pti konverzaci muzi pferusuji zeny a vstupuji jim do feci, naopak to
v§ak neplati (Thomas, Wareing 1999: 76). Zeny &ast&ji pouZivaji zdvofilostni fraze, jako

prosim a dékuji (Poynton 1989). Pro zensky mluvni projev je dale charakteristické: vyssi ton
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hlasu, jez zdanlivé navozuje dojem emocionalnosti, komornéjsi tématika ¢i CastejSi usmév
(Valdrova 2003: 282).

,Zeny vychézeji vstic zab&hlym ritualiim a ochotné se p¥i konverzaci usmivaji, zejména
pfi smiSené konverzaci zen a muzi. Davaji tim najevo, Ze naslouchaji mluvéim a ze
spoluvytvareji piijemné klima rozhovoru. Podle poznatki z konverza¢nich analyz si ale
mnozi muzi vykladaji usmev jako souhlas a upeviiuji si sebevédomi v dialogu: déle a vice
mluvi, nenechéavaji se pferusit, pevnéji trvaji na svém minéni a snadné&ji je prosazuji. Bude-li
se zena pii rozhovoru pifijemné usmivat, méla by si uvédomovat, ze oslabuje ucinek své
vypoveédi. V piiruckach a radcich o taktice neverbalni signalizace se rozliSuje ucinek asmévi
podle jeho intenzity ... a intenzivni Gsmév mize byt vykladan jako vyraz sexuality. Zena v
pozici sexualniho objektu ztraci autoritu a respekt.” (Valdrova 2004a: 12)

Také témata, o kterych muZi a Zeny mluvi, jsou asto odlisna. Zeny hovoii spide o
osobnich tématech, jako je rodina, pocity nebo pfatelé. Muzi voli obvykle neosobni témata
zaloZend na faktech ¢i technickych znalostech, mezi takova témata patii naptiklad fotbal ¢i
automobily (Thomas, Wareing 1999: 78). ,.Zeny se budou spiSe citit povolany mluvit o
détech, partnerskych vztazich a vedeni domacnosti, muzi preferuji pracovni témata, sport a
politiku.“ (Valdrova 2004a: 10) Rozdilnost konverzacnich témat souvisi s genderovou
socializaci, tlakem genderovych roli, odliSnou Zivotni zkuSenosti muzii a zen a mediélni
prezentaci muzstvi a Zenstvi. ,,Média - tisk, rozhlas, televize — mocné udrzuji a podporuji tzv.
tradi¢ni zenskou roli. Slavna Zenska osobnost je konfrontovana s tématem peceni vano¢niho
cukrovi, at’ chce nebo nechce. Genderovym délenim témat trpi i muzi — neni jim dovoleno
voln¢ hovofit o citech, pfiznat omyl, slabost, bezradnost, zoufalstvi.” (Valdrova 2004a: 11)

Zpisob, jakym se vyjadifujeme o Zenach a muzich, o Zenskych a muzskych vlastnostech,
je ovlivnén patriarchdlnim pofadkem spolecnosti a mnozstvim genderovych stereotypt.
,Jazyk je nastroj, jimz uchopujeme skutecnost, a na citlivosti uchopeni zalezi, zda viibec jsme
schopni ji uchopit; natoz uchopit a pochopit v ramci moznosti objektivné, spravné.
PtehliZeji-li se Zeny v jazyce, znamend to Casto, Ze se piehlizeji také ve spolecnosti.*

(Valdrova 2003: 281)
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2.2 Dva pristupy k vysvétleni rozdileného postaveni muzii a Zen v jazyce

Je zfejmé, Ze nerovnosti mezi muzskou a zenskou roli v jazyce jsou patrné v mluvé muzi
a zen i ve zpusobech vyjadfovani o muzich a zenach. V genderové lingvistice jsou piijaté dva
pristupy, které vysvétluji genderovou nerovnost v jazyce — piistup zalozeny na dominanci a
piistup zalozeny na rozdilnosti (Thomas, Wareing 1999, Coates 1993). Prvni vychazi
z predstavy o zenach jako skupiné utlaCované muzi. Tento pfistup interpretuje rozdily mezi
muzskou a Zenskou roli v jazyce pomoci terminli muzské dominance a Zenské podfizenosti
(Coates 1993: 12). Vychazi pfitom z obecné vEtsi moci piipisované muziim a z vétsi prevahy
muzi v oblasti financi a na pracovnim trhu (Thomas, Wareing 1999: 79). Dle druhého
pristupu je odliSnost postaveni zen a muzi v jazyce, zpusobena tim, ze patii muzi a Zeny
k odliSnym subkulturam. MuZi a zeny maji odliSné Zivotni, osobni ¢i pracovni zkuSenosti
(Coates 1993: 13). V détstvi jsou divky vychovavany a socializovana poné¢kud odliSnym
zpusobem nez chlapci. Fakt, ze déti vyrustaji ve skupinkach vrstevniki stejného pohlavi, vede
k tomu, Ze muZi a Zeny jsou ¢leny separovanych muzskych & Zenskych subkultur. Zenska
subkultura ma jiné vzorce chovani a mluveni nez ta muzska (Thomas, Wareing 1999: 79).

Mnoho védct a védkyn, ktefi se zabyvaji sociolingvistikou a genderovou lingvistikou,
piijalo kompromisni postaveni. Snazi se pii zkoumani kombinovat oba pfistupy, jak ptistup

zalozeny na dominanci, tak 1 pfistup zalozeny na rozdilnosti (Coates 1993: 13).

2.3 Nerovnosti v uzivani substantiv

Zpusob zachéazeni se substantivy je jedna z nejvyrazné€jSich soucasti jazykové nerovnosti
mezi muZi a Zenami. Dle Dickense je jazykova nerovnovédha ovlivnéna tradi¢nimi strukturami
a spoleCenskymi vzorci a je hojné zakofenénd v lexikdlni asymetrii. Lexikalni asymetrii
Dickens d¢li na dvé skupiny, prvni je gramatickd a morfologicka asymetrie. Do této skupiny
patii zejména uzivani generického maskulina. Do druhé skupiny fadi sémantickou asymetrii,
tedy existenci muzskych a Zenskych ,,pard“ podstatnych jmen a jejich nerovny vyznam.
Zenské formy symbolizuji méné prestizni funkci nez jejich muzské protéjiky (Dickens 2001:
212). Tyto jazykové zvyklosti jsou zalozeny na tradicnim vnimani muzské a Zenské role ve

spolecnosti.
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2.3.1 Generické maskulinum

Generické maskulinum je uzivani podstatnych jmen muZského rodu pro souhrnné
oznaceni zen a muzu. Spolsky definuje generické maskulinum jako uzivani gramatickych
forem muzského rodu se zahrnutim Zenského rodu (Spolsky 1998: 123). ,,Vychazi se pfitom
z ptredpokladu, ze kromé specificky muzské reference ma rod muzsky schopnost referovat o
obou pohlavich — odtud nézev ,nepfiznakové* neboli ,generické‘ maskulinum. Zastankyné a
zastanci takto navyklého zplisobu vyjadfovani obvykle argumentuji jednak uspornosti, jednak
piirozenosti a vékovou tradici zastupného uzivani generického maskulina.” (Valdrova 2003:
280) V piipadé ceského prostfedi maji formy generického maskulina kofeny v dobé¢, kdy byl
v Evropé¢ vSudypfitomny patriarchdlni potadek, a zvyklosti v uzivani generického maskulina v
cesting zustaly od téch dob neménné (Dickens 2001: 214). V obdobné situaci se nachazi
generické maskulinum v rustiné. V ruském prostfedi byl v historii patriarchdlni potadek

soucasti spolecnosti a do soucasnosti se v mnohém zachoval.

Jeden z argumentli zastancu generického maskulina je jazykova tspornost. Dle Valdrové
vSak nemusime mit obavu, Ze genderové korektni vyjadfovani neunosné protdhne délku
projevu. V genderové vyspélych spoleCnostech obecné plati, Ze jazykova uspornost neni tak
vyznamnym faktorem, aby ji muselo ustoupit zviditelnéni poloviny populace (Valdrova

2005).

Nalézt ptiklady generického maskulina neni obtiZzné. V médiich se denné setkdvame s
oslovenim Vazeni divaci, Mili posluchaci ¢i Nasi ¢tenafi. Dalsi ptikladem mohou byt ukazky
titulnich zprav z internetové stranky www.novinky.cz: ,,Topolankovi se boufi vlastni
poslanci ¢i ,,Langer chce na dobrovolné navraty cizinct dal§ich 90 milioni“. Vyraz poslanci
do sebe zahrnul i poslankyné a dobrovolny ndvrat se jisté tyka nejen cizinct, ale i cizinek.
Fakt, Ze se uvedené zpravy tykaji i zen vSak zlstavd diky pouziti generického maskulina
skryty. ,,Do jazykového povédomi se tak bezd€ky vnucuje dojem, Ze se v promluvé nebo
textu jednd vyluéné¢ o osoby muzského pohlavi.“ (Valdrova 1998: 26). Napiiklad v inzerci
pracovnich pftilezitosti sugeruje maskulinum pfedstavu muze na dané pracovni pozici.
Naduzivani maskulina poméha udrzovat tradi¢ni genderové role a zneviditeliiuje podil Zen na

chodu spolec¢nosti (Valdrova 2003: 281).
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Problematika uzivani maskulina v zastupné generické funkci byla predmétem
kritickych analyz zapadoevropské genderové lingvistiky jiz v 60. letech dvacatého stoleti.
Fenomén opomijeni Zenskosti v jazyce byl stavén do piimé souvislosti s niz§im postavenim
zen ve spoleCnosti. Vyhrady proti generickému maskulinu nabyly v mnoha zemich policky
raz. V Némecku, Svédsku, Dansku, Holandsku, Velké Britanii i Francii vznikaly piirucky
zaméiené na korektni uzivani jazyka nebo zdkony upravujici jazyk inzerce a dalsi (Valdrova

1999 a: 105-106).

2.3.2 Priklady uzivani generického maskulina v ¢eStiné a v rustiné

Generické maskulinum je soucasti rustiny i CeStiny. S generickym maskulinem se
setkdvame v hovorové teci, v médiich, pfi vefejnych projevech, na navodech k pouziti, na
informacnich panelech, vtaddech a predpisech organizaci a v dalSich oblastech. Neni
v moznostech této prace analyzovat vSechny vySe zminéné oblasti. Ukazky generického
maskulina budou tedy omezeny pouze na internetové zpravodajstvi. Ze znamych ruskych a
Ceskych internetovych stranek, zabyvajicich se zpravodajstvim, jsou pro praci vybrany

vhodné ptiklady generického maskulina z nazvl zprav a ¢lank.

2.3.2.1 Generické maskulinum v ruskych internetovych titulcich

Nésledujici piiklady autentickych ruskych internetovych titulkli dokladaji uzivani
generického maskulina v rustiné. Uvedené titulky pouzivaji formu mnozného ¢isla muzského

rodu, ktera vSak v sob& zahrnuje i rod Zensky.

e Pocneuats Harpaiuia HU3BCCTHBIX KY6I/IHCKI/IX NEpCBOJYNKOB pYCCKOﬁ I1O331H

(http://www.rian.ru/ 1. 4.2009)

e Crynentsl KumrneBa nosyyaroT NpU3bIBbI IPOAOIKUTE aKLIUK IPOTECTA

(http://www.rian.ru/ 9. 4. 2009)
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L4 KpI/I3I/IC rira3aMu pOCCHUSH, eBponeﬁueB U aMCpPUKAaHIICB

(http://www.rian.ru/ 10. 4. 2009)

e Hosas cucrema pacuera 3apIuiaTsl ypaBHsia B IIPaBax MOJIOJBIX YUUTEIIECH

(http://www.rian.ru/ 10. 4. 2009)

e [IlonoBuna pOCCHAH 00eCIOKONIach POCTOM IMPECTYIMHOCTH 3a BPEMA KpHU3UCa

(http://www.lenta.ru/ 10. 4. 2009)
o Kurensm CMmoneHckol 001acTu BEIAALYT COLKApTHI ¢ Bacunuem TepkuHbIM

(http://www.rg.ru/ 10. 4. 2009)

e AwmepukaHubl Hauwiy 3ameny josuiapy. B CIIA nosBuiock cpasy HECKOIBKO HOBBIX

BaJIrOT

(http://www.izvestia.ru/ 10. 4. 2009)

e KypHanucTsl )KIyT Hauana MUTHHTA B TOwmmcu

(http:// www.utro.ru/ 9. 4. 2009)

e ['nama [IckoBckoit oOnactu: McnonHeHne colnaabHbIX TApAaHTHA Mepel TpaKIaHaAMH -

HaIll TJIaBHLIN IIPUOPUTET

(http://www.regnum.ru/ 9. 4. 2009)

Uvedené piiklady ukazuji, jak se v titulcich opomiji role Zen. Ctenai miize lehce ziskat
dojem, Ze na vefejném a politickém Zivoté€ se podileji pouze muzi. Tento zplisob vyjadiovani
vnucuje dojem, ze se v promluvé nebo textu jednd vyluéné o osoby muzského pohlavi
(Valdrova 1998: 26). Pozice zen ve spoleCnosti a uCast Zen na vetfejném zivoté v téchto
titulcich ustupuje do pozadi. Je pfitom ziejmé, Ze dané titulky se tykaji stejné muzi, jako Zen.
Naduzivani maskulina v§ak zmenSuje podil Zen na chodu spolec¢nosti (Valdrova 2003: 281).
Preformulovat zminéné titulky do genderové korektni formy vyjadfeni neni pfili§ slozité.
Rustina nabizi nékolik zptsobii, jak generické maskulinum upravit do genderové neutralni

podoby.

Zminéné titulky Ize pozménit nasledujicim zplisobem:
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e PocneuaTh Harpaauia U3BECTHBIX KYOMHCKHX IEPEBOJUYMKOB M MEPEBOAUYUIL] PYCCKOI

033U
e CTyneHTsl U cTyieHTKH KullinHeBa 1mosry4aroT NpU3bIBbI IPOJOIKUTh AKIIUK IPOTECTa
e Kpusuc rnazamu Poccun, Eesponel u CIIA

e HoBas cucrema pacucTa 3apIiuiaTbl YypaBHAIA B IIpaBaX MOJOIABIX y‘IPITeJ'IefI n

YUUTCIIbHULL

o [Ilonosuna POCCHUAH U POCCHUAHOK 00eCIOKOMIACh POCTOM HNPECTYINHOCTU 3a BpPEMHA

Kpu3uca

e JKurensm um xurenpHunaM CMOJEHCKONW 007acTH BBIAAAYT COLKapThl ¢ Bacmmmem

TepknHbIM

e Amepuka Hanwuia 3ameny nosuiapy. B CHIA mnosiBUi1oCh cpa3y HECKOJIBKO HOBBIX
BaJIIOT

e Menaua xayT Hayala MUTHHTA B TOMIHCH

e [naBa IlckoBckoit obmactu: VcromHeHHE COUMAIBHBIX TapaHTHH Mepes TpakKIaHaMu

U rpa’xJiaHKaMH - Halll TJIaBHBIN MMPUOPUTET

2.3.2.2 Generické maskulinum v ¢eskych internetovych titulcich

Zpusoby uziti generického maskulina v ¢eskych internetovych titulcich se v zasadé piilis
nelisi od téch ruskych. Podstatnd jména muzského rodu v mnozném ¢isle oznacuji muze i

zeny, obdobnym zptisobem jako v rustin€ je zde opomijena role Zen.

e Uz si to konetné¢ uvédomte, fikaji Rusové, nalezi ndm misto v predni tade

mezinarodnich vztaht.
(http://www.idnes.cz/ 5. 4. 2009)

e Fischer bude dobrym premiérem, mysli si polovina Cechd.
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(http://www.idnes.cz/ 10. 4. 2009)
e Védci nasli buiiky, které mohou opravit, co znici artrdza
(http://ihned.cz/ 10. 4. 2009)
e Vlada da 2,6 miliardy korun pro zeméd¢lce
(http://ihned.cz/ 10. 3. 2009)
e Studenti se na Facebooku spolecn¢ piipravuji na Test studijnich predpokladi.

(http://www.novinky.cz/ 10. 4. 2009)

e Indové zacali pfijimat objednavky na nejlevnéjsi auto na svété - Tata Nano

(http://eurozpravy.cz/ 10. 4. 2009)

e Nemocnice poslala pozvané pacienty domi

(http://www.denik.cz/ 11. 4. 2009)

e Ministii EU budou v Praze ladit strategii jednani o sniZeni emisi

(http://www.ceskenoviny.cz/ 11. 4. 2009)

e Podnikatelé mohou odpocitat DPH také u ojetych aut

(http://www.financninoviny.cz/ 10. 4. 2009)

Téz Cestina nabizi ne€kolik moznosti, jak preformulovat generické maskulinum do
genderoveé korektni formy. V cestin€ jsou takové moznosti jest€¢ o néco lepsi nez v rusting,
protoze CeStina ma veétsi mnozstvi prechylenych podstatnych jmen v pfipadé ndzvi osob
zenského pohlavi. Vice informaci o této problematice je v Casti Piechylovani podstatnych

jmen v rustiné a ¢estin€ z hlediska genderu.

Vybrané ptiklady ceskych novinovych titulkil 1ze pfeformulovat ndsledujicim zpisobem:
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e Uz si to kone¢né uvédomte, fika Rusko, nalezi ndm misto v piedni fad€ mezinarodnich

vztaht.
e Fischer bude dobrym premiérem, mysli si polovina Cecht a Cesek.
e Védy nasla buiky, které mohou opravit, co znici artroza
e Vlada da 2,6 miliardy korun pro zemédélstvi
e Studujici se na Facebooku spolecné ptipravuji na Test studijnich piredpokladi.

e Indickd automobilka zacala pfijimat objednavky na nejlevnéjsi auto na svété - Tata

Nano
e Nemocnice poslala pozvané pacienty a pacientky domt
e Ministfi a ministryné EU budou v Praze ladit strategii jednani o sniZeni emisi

e Ti, kdo podnikaji, si mohou odpocitat DPH také u ojetych aut

Snaha o rodovou korektnost a vyvazenost titulki muze vést k jistym sémantickym
posunim. Dle Valdrové vSak pii uvazlivé tvorbé ptvodnich titulkli takovd obava nemusi
vibec nastat. Ne vzdy je vSak pfeformulovani titulki vhodné a Zddané. Novinafi jsou si jiste
pln¢ védomi optickych a psychologickych u¢inki danych titulkii. Nelze vyloudit, ze tlak
maskulinnich nazvt ¢lankl evokuje v zenach jisty odpor k zpravodajstvi plnému ,,muzskych*
témat. Kdyby Zeny z genderové korektné formulovanych titulkii nabyly dojmu, ze se ¢lanek
obraci 1 k nim, jist¢ by se zménil jejich pfistup ke zpravodajstvi. Zviditelnéni zen
v novinovych a internetovych titulcich miize vést ke zjemnéni jazykového citu novinafek a
novinai vcetné studujicich zurnalistiky, k uvazlivéjsi volbé jazykovych prostredkii pro

formulaci titulkd a ptipadné i k vyvazenéjSimu vybéru témat (Valdrova 2001: 96).

19



3 PRECHYLOVANI PODSTATNYCH JMEN V RUSTINE A
CESTINE Z HLEDISKA GENDERU

Ptechylovani je tvofeni rodovych protéjski podstatnych jmen, a to pomoci zvlasStnich
ptipon. Tyto pifipony se piipinaji bud piimo ke jménu muzskému (v malém mnozstvi ptipad
k jménu zenskému) nebo k jeho slovotvornému zakladu (Havranek, Jedlicka 2002: 53). Pti
piechylovani se zachovava vyznamova struktura zakladu, ktery je modifikovan pouze co do

rodu (Rusinova 1993:21).

Rustina 1 ¢eStina maji spole¢ny praslovansky pivod a z toho vyplyva i jejich shodny
typologicky raz, oba jazyky patii k jazykim flexivniho typu. V jednotlivych jazykovych
slozkéch se vSak odrazily rozdilné historické osudy obou jazyki. Rozdily najdeme ve slovni
zasobé&, morfologii, skladbé, zvukové strance, frazeologii, v pismu i v pravopisu (Zaza 1992:
9). Prechylovani v rustiné a v ceStin¢ vykazuje nékolik spole¢nych prvki, v nékterych
ohledech se vsak lisi. Pfechylovani v obou jazycich se realizuje podobnym zplisobem, pomoci
zvlastnich pfipon. V rustin€ i v ¢esStiné se v naprosté vetsing pripadl tvofi nazvy Zenského
rodu od ndzvli muzského rodu. Rozdily vSak nalezneme jak v pouzivanych ptiponach, tak i

v charakteru a mnozstvi pfechylenych zenskych jmen.

Z genderového pohledu ptechylovani odraZzi rozloZzeni moci mezi muzi a Zenami ve
spole¢nosti. Muzsky princip je ve spole¢nosti povazovan za nadfazeny Zenskému (Smausova
2002: 18). V obou jazycich se témér vzdy prechyluje muzsky tvar na zensky. Muzské jméno
je brano jako zaklad a Zensky tvar je od né¢j odvozen a neni mu tedy ptikladan takovy vyznam

a duraz.

3.1 Prechylovani podstatnych jmen v CeStiné

V cestiné ma podstatné jméno vzdy jeden ze tfi rodl. Je bud’ rodu muzského, nebo
zenského, nebo stfedniho. Jména piechylena jsou rodové protéjSky jmen muzskych a v mensi
mife téz Zenskych. Do této skupiny nepatii lexikalni dvojice typu otec-matka, bratr-sestra.
S velkou pfevahou se tvofi ndzvy Zenského rodu od nézvii muzského rodu. Prechyluji se

pfedevSsim jména oznacujici osoby podle zaméstnani, obyvatele a dal§i. Zakladem
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prechyleného slova miize byt slovo celé, naptiklad ministr-ministryné, nebo pouze jeho ¢ast,

naptiklad jezdec-jezdkyné (Rusinova 1993: 21).
Podle frekvence se uplatiuji hlavné pfipony:

e -ka /-nka, -enka/

o /k/yne
® -ice

e -ovd

e -/ov/na
o -ovka

(Havranek, Jedli¢ka 2002: 53, Rusinova 1993: 21).

Pr¥ipona -ka se zpravidla pfipina ke jméntim muzskym zakon¢enym na
e -tel (ucitel - ucitelka, chovatel - chovatelka)
e -C (prodavac - prodavacka)
o -dk (zpévak - zpévacka)
o -ar (-ar) (1ékar - 1ékarka, zubaft - zubarka, hazenkat - hazenkarka)
e -{7 (malif - malitka)
e -an (krajan - krajanka, Prazan - Prazanka).
Ptipona -ka se také ptipojuje

e ke jménim piejatym zakonCenym na souhlasku (referent - referentka, doktor -
doktorka, inZenyr - inZenyrka, biolog - bioloZka, sociolog - sociolozka, ekolog -

ekolozka, filolog - filolozka)

e k nékterym muzskym jméniim na -ec (cizinec - cizinka).
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(Havranek, Jedlicka 2002: 53)
Pr¥ipona -kyné se piipina:

e k n€kterym muzskym jméniim zakon¢enym na -ec (plavec - plavkyné, poslanec

-poslankyné, letec - letkyn¢)

e k vétSiné muzskym jmen zakoncenych na -ce (rddce - radkyné, spravce -

spravkyng¢)
e kjinym muzskym jméntum (pfitel - pfitelkyn¢).
Ptipona -ynée je tidsi nez ptipona -kyne, pouziva se

e k riznym muZzskym jménim (zdk - Zakyn¢, ministr - ministryné, kolega -

kolegyng).

(Havranek, Jedlicka 2002: 53)

Pripona -ice se celkem pravidelné ptipind k muzskym jméniim zakoncenym

e na -ik a -nik (knihovnik - knihovnice, ¢iSnik - ¢iSnice, dluznik - dluznice, ale

pravnik - pravnicka).

(Havranek, Jedlicka 2002: 53)

Pripona -ovd se uziva
e u n¢kterych muzskych jmen (krej¢i - krejcova)
e u pfijmeni, a to jak u manzelek, tak u dcer (Novak - Novakova).

U vdanych Zen se tvofila touto pfiponou také jména u povolani manzelll, jako pani doktorova,
ucitelova (na rozdil od doktorky, ucitelky, které samy 1&¢i, uci), ale ta se jiz prestava pouzivat.
Samohléaska, na kterou je muzské piijmeni zakonceno, se v zenském piijmeni na -ovd
vynechava (Svoboda — Svobodova). Jen u cizich jmen zakonenych na -i, -y se zachovava
(Benoni - Benoniova, Tardy - Tardyovd). K muzskym piijmenim Koci, Krej¢i jsou Zenska
prijmeni Kocova, Krejéova - to ovSem také k muzskému piijmeni Krejca. Ke jméntim jako
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Novy, Dolejsi, ktera jsou piivodem i tvarem piidavna jména, maji ptijmeni Zen tvar Zenského
rodu ptfidavnych jmen Nova, Dolejsi, u mékkych ovSem stejny s muzskym tvarem.
K muzskym piijmenim -i, jako Jani, Martinli, Mackd, je Zenské pfijmeni nezménéné: Jand,
Martinii, Mack (to se pak Casto nesklonuje), fidceji také odvozené piiponou -ova: Martinova,

Mackova (Havranek, Jedlicka 2002: 53).

Pripona -/ov/na

e se pouziva jen u malého mnozstvi jmen, naptiklad kral - kradlovna (Rusinova 1993:

21).

Pi¥ipona -ovka

e také neni pfili§ Castd, napiiklad zid - Zidovka (Rusinova 1993: 21).

Ztidka byva u jména osoby Zenské jiny kofen nez u jména osoby muzské, napiiklad

muz - zena, hoch - divka (Havranek, Jedlicka: 53).

Prechylovani se déje i opacnym smérem, to je zenska jména se prechyluji v muzska,

naptiklad vdova - vdovec, hokynarka - hokynat (Rusinova 1993: 21).
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