II. ETNICKY OBRAZ SLOVENSKA

Pred prichodom Slovanov

Stredoeurdpske priestranstvo, vratane aj uzemia dneSného Slovenska, je kontinuitne
osidlené¢ od polovice 6. tisicroCia pred naSim letopoctom. Vtedy do tohto priestranstva
prenikli z juhovychodu kolonisti, ktori sa uz nezivili koristnicko-loveckym spdsobom, ale
pol'nohospodarstvom. Podla jazykovych znakov vieme, Ze to boli prvi Indoeurdpania na
tomto uzemi. Odvtedy sa tu udiali poc¢etné migracné pohyby, coho dokladom je navrstvenie
mnohych pravekych kultar réznorodého pdvodu. Ich nositel'mi boli zaiste urCité konkrétne
spolocenstva, avSak ich mena sa ndm nezachovali. Z obdobia neolitu (mladSia kamenné doba)
najvyraznejSie stopy na uzemi Slovenska zanechal Tud kultiry s linearnou keramikou.
V neskorej kamennej dobe (eneolit) dominantné postavenie mali spoloCenstva s lengyelskou
kultarou, polgarskou kulturou a badenskou kultarou. V starSej dobe bronzovej sa na nasom
uzemi rozvijala otomonska, unetickd a mad’arovska kultira. V strednej a neskorej dobe
bronzovej sa tu udomadcnila karpatskd mohylova kultara, luzickd kultra a kultira
popolnicovych poli so zZiarovym pochovavanim.

O diani z doby Zeleznej sa dozveddme nielen z archeologickych, ale aj z pisomnych
prameiiov. Vdaka tomu mohli byt staroveké spolocenstva charakterizované nielen podla
Specifickych znakov ich kultury, ale aj podl'a ich etnickych pomenovani/etnonymov. V tomto
obdobi izemie Slovenska kratSie ¢i dlhSie obyvali viaceré etnikd, avSak najvyraznejsiu stopu
zanechali Kelti, ktori sa k nam dostali zo zapadoeuropskych oblasti okolo roku 400 pred n. 1.
Spéja sa s nimi vyspela civilizadcia v podobe budovania opevnenych sidlisk mestského typu
(oppidum), vyspeld zeleziarska a remeselnd vyroba, ako aj rozsiahle obchodné aktivity. Kelti
pozostavali z po€etnych kmetov, znaSho uzemia najznamej$i sa Bojovia, Kotini
a Tauriskovia. Keltské osady sa koncentrovali v ohybe Dunaja, v povodi dolnych tokov Ipla,
Hronu, Zitavy a Nitry. V 2. storo&i pred n. 1. dosiahlo keltské osidlenie najvi¢si rozsah.
Vznikli d’alSie oppidd, zktorych k najvyznamnejSim patrili spravne a vyrobno-obchodné
strediskd v Plaveckom Podhradi a v Bratislave. Oppidum v Bratislave sa stalo vyznamné
nielen ako remeselné, politicko-administrativne a obchodné stredisko, ale aj tym, ze Kelti tu
zacali, podla vzoru antickych Grékov a Rimanov, pouzivat aaj razit mince. Zohravali
vyznamnu Ulohu v sluzbach obchodu, ktory mali Kelti vynikajico zorganizovany. Pre nas su

keltské platidla z bratislavskej mincovne zdroveinl aj najstarSim dokladom o pouzivani pisma
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na nasom uzemi. Z viac ako tisicky keltskych minci bratislavského typu, ktoré sa nasli na
uzemi Slovenska, moZzno si zrozumitelnou latinkou precitat’ napisy BIATEC, NONNOS,
DEVIL, BUSU, TANTAMARUS, COISA, AINORIX, TITTO, COUNOS, MACCIUS
a d’alSie. Su to sice latinské pismena, ale nie su to latinské slova. Historikovia predpokladaju,
ze su to mend keltskych vladcov, kniezat a knazov, ktori davali tieto mince razit. Okrem
napisov st na keltskych minciach vyrazené aj r6zne muzské a Zenské portréty, jazdci a rozne
zvierata, ktoré sved¢ia, Ze predlohou k nim boli antické vzory, myty a baje (VALACHOVIC
1998, DVORAK 1993).

Okolo roku 50 pred n. 1. prenikli do stredodunajského priestoru, vratane
juhoslovenskych nizin, Dakovia. Centrom ich osidlenia bola pravdepodobne oblast’ Nitry, ¢o
potvrdzuju r6zne doklady ich vyrobnej ¢innosti, najmi vsak typicka dacka keramika. Casty
vyskyt zmieSaného keltsko-dadckeho osidlenia poukazuje na kultirnu symbidzu tychto
etnickych spoloc¢enstiev, ktorej doklady siahaji do druhého desatrocia nasho letopoctu.

V prvych desatrociach nasho letopoctu prenikli na uzemie Slovenska Germani, ktori
v spojeni so sarmatskymi Jazygmi vytlacili odtial' keltské a dacke obyvatel'stvo. Pocetné
germéanska populacia, zastupend kmenmi Kvddov, Markomanov, Gepidov, Vandalov,
Ostrogotov atd’., operovala vo vSetkych nizinnych oblastiach Slovenska az do prelomu 5. a 6.
storo¢ia. V germanskom osidleni juhozapadného Slovenska dominovali Kvadi. S nimi a s ich
vladarom Vanniom suvisi vznik prvého Statneho utvaru na tzemi Slovenska — Vanniovo
kralovstvo. Pritomnost Kvadov archeolégovia dolozili viacerymi bohato vyzdobenymi
hrobmi kvéadskych bojovnikov a kniezat, hlavne v podunajskej oblasti apri Vahu.
Jazykovedci za najvyznamnejs$i doklad dlhodobého ucinkovania Kvadov na naSom Uzemi
povazuji nazvy riek Vaih, Dudvih a Hron (KRAJCOVIC 2005:14).

Germanske kmene museli svoju poziciu v stredodunajskej kotline tvrdo branit. Hlavne
vo vojnach s Rimanmi, ktori v ramci podunajského obranného systému Limes Romanus,
vybudovali na uzemi Slovenska v 1.—4. storo¢i naSho letopo¢tu vojensky tdbor Gerulata
(Rusovce pri Bratislave) a viaceré predsunuté pevnosti (Devin, Stupava, Bratislava, 1Za pri
Komarne). Ani vyostrené vzt'ahy medzi germanskymi kmefimi a vojskami Rimskej riSe
nezabranili kultirnemu vyzarovaniu vydobytkov neskoroantickej civilizacie do prostredia
germanskej spolo¢nosti. Uzemie Slovenska sa v rimskej dobe (1.—4. storogia n. 1.) roz&lenilo
na $tyri kulturne a etnicky svojrazne oblasti:

— juhozépadné Slovensko s prevazne germanskym osidlenim

— povodie Dunaja s rimskym osidlenim
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— severné¢ a stredné Slovensko so zvyskami keltskych Kotinov, ktori sa po premiesani
s tamojSou povodnou populdciou stali nositeI'mi puchovskej kultary
— vychodné Slovensko s pretrvavajucim keltsko-dackym osidlenim, neskér asimilovanym

germanskymi Vandalmi (SEGES 2002:2).

Slovania v karpatsko-dunajskej kotline

Obdobie 4.—6. storo€ia n. 1. bolo v Eurdpe poznafené masivnymi migraénymi pohybmi,
takze dostalo oznadenie stahovania narodov. Aj do podunajsko-karpatského priestranstva
prinieslo prevratné civilizacné a etnické zmeny. V tomto obdobi dosSlo k rozpadu Rimske;j
riSe, s ¢im suvisel koniec antiky a zaciatok stredoveku. V dobe stahovania narodov bolo
uzemie dneSného Slovenska obyvané predovSetkym germéanskymi kmenmi. Tieto sa po
dlhotrvajucich vojenskych zrdzkach s Hunmi, no hlavne medzi sebou navzijom, rozhodli
z tohto spustoSené¢ho priestranstva odtiahnut, prevazne zapadnym smerom. Prechodné
mocenské vakuum, ako aj vyprazdneny, len nepatrnymi zvySkami germanskeho obyvatel'stva
zal'udneny priestor stredného Podunajska sa priam ponutkol na osidlenie Slovanov, ktori na
prelome 5. a 6. storoCia prenikli az k vonkajSej strane obluku Karpat. V tom case uz boli
velkym a vyprofilovanym jazykovo-etnickym tutvarom, ktoré¢ho prislusnici sa v priebehu
niekol’kych desatroci rozsirili do obrovskych priestorov vychodnej, juznej a strednej Eurdpy.
Na uzemie Slovenska prenikli Slovania zviacerych smerov. Do oblasti zapadného
a vychodného Slovenska sa dostali karpatskymi priesmykmi z izemia Pol'ska a Ukrajiny. Do
juznych casti stredného Slovenska postupovali od juhu a juhovychodu proti pradu vodnych
tokov. Takyto osidlovaci proces dolozili badatelia presved¢ivymi archeologickymi
ajazykovymi dokladmi. Potvrdili nimi tzv. migracnu teoriu o prichode Slovanov do
podunajsko-karpatskej kotliny zinych eurdpskych oblasti. Zarovenn vyvratili kronikdrom
Nestorom v 12. storo¢i vyslovenu, odvtedy mnohokrat a eSte aj v sticasnosti oprasovanu
hypotézu o autochténnosti slovanského obyvatel'stva na strednom Dunaji (KRAJCOVIC
1977, STEFANOVICOVA 1989, FUSEK 2002, RUTTKAY, M. 2002).

Slovania pri osidlovani Slovenska prekryli zvysky germéanskeho obyvatel'stva, ktoré tu
zostali po odchode germanskych kmenov do zapadoeuropskych oblasti. Zrejme od nich si
osvojili niektoré z kultarnych tradicii, ako aj ndzvy najvyznamnejsich riek (Dunaj, Vah, Hron,
Nitra, Hornadd, Rimava) a horstiev (Fatra, Matra, Tatra, Karpaty), ktoré kontinuitne
pretrvavali po tu udomacnenych Keltoch, Germanoch a Rimanoch (KRAJCOVIC 2005:13,
ONDRUS 2000:9-77).
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Slovania predtym, ako sa zapojili do velkého stahovania narodov, eSte vo svojej
praslovanskej domovine, boli vnltorne diferencovanym jazykovo-kmetiovym utvarom.
Gotsky historik Jordanes pri opise Slovanov uvadza, ze sa Clenili na tri skupiny — Sklavini,
Anti a Veneti. Expanzia Slovanov zich pravlasti prebehla v dvoch hlavnych vinach. V 5.
storo¢i sa sklavinsky prud uberal cez Pol'sko a Ukrajinu smerom na zapad do priestoru na
strednom Dunaji. V 6. storo¢i juzny antsky prad postupoval smerom na Balkénsky polostrov.
V tom case slovanskl populdciu obidvoch migraénych pradov spdjalo vela spolo¢nych
znakov v jazyku, nadbozenskych predstavach aj v materidlnej kultare. Ich spolo¢na slavinita sa
vSak vyznaCovala aj niektorymi diferencovanymi prvkami. Tie umoZnili jazykovedcom
a archeologom urcit, ze stredodunajsky priestor a severny okraj Karpatskej kotliny, teda aj
uzemie dne$ného Slovenska, na rozhrani 5. a 6. storocia zaujali prisluSnici kmena Sklavinov,
ktori boli tvorcami a nosite'mi tzv. prazskej kultury, na rozdiel od Antov, s ktorymi sa spéja
penkovska kultura. Z jazykového hladiska sa to javi tak, ze zapadnd a vychodna cast’
Slovenska bola osidlena zo severozapadného aredlu praslovanciny za oblukom Karpat,
v ramci ktorého sa formovali praslovanské zdklady zapadoslovanskych jazykov. A tu je
odpoved’ na otazku, preCo sa v zapadoslovenskych a vychodoslovenskych nareciach
koncentrovane vyskytuju stopy po vyvine praslovenciny zapadoslovanského pdvodu, teda
pripady typu roZeri, loket, resp. lokec, idlo a tvary typu Cesi. Centralna oblast’ Slovenska bola
starymi Slovanmi osidlena z praslovanského juhovychodného arealu za oblukom Karpat, ¢ize
v ktorom sa zacali formovat’ praslovanské zaklady juznoslovanskych a vychodoslovanskych
jazykov. Atu je zasa odpoved na otazku, preCo sa v stredoslovenskych néreciach
koncentrovane vyskytuju  vysledky po starych zmenich praslovanskej slabiky
nezapadoslovanského pdvodu v pripadoch typu razen, laket, Silo, Zenisi (porovnaj srbsky,
chorvatsky razanj, lakat, silo ainé). Pravda, takychto diferen¢nych javov v jazyku naSich
staroslovanskych predkov nebolo vel'a. Toto rané obdobie praslovanskej genézy slovenciny
trvalo asi od 5. do 7. storoCia. Nazyva sa migracnym, pretoze jeho osobitosti vznikli
v stvislosti s migraciou Praslovanov zo zédkladnych aredlov praslovanciny za oblikom Karpat
do Karpatskej kotliny (RUTTKAY 2001:50, KRAJCOVIC 1998:31).

V pociatocne] faze usadzovania sa Slovanov na strednom Dunaji prevladalo vel'mi
riedke osidlenie. Jeho rozsah v druhej polovici 7. storocia nepresiahol 5 % uzemia terajSieho
Slovenska. Malé osady vznikali na terasach vacsich riek. Hospodarska ¢innost’ bola zamerana
na ziarové obrabanie pody v kombinacii s chovom dobytka, lovom a rybolovom. Zakladnymi
prvkami organizacie spolo¢nosti bola mala rodina, rod a kmef, s naznakmi prechodu na

teritoridlnu organizaciu v susedskych ob¢inach. Vyznamnymi dokladmi pohrebnych zvyklosti
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je nazov strava pre smatocny ceremonial a keramika prazského typu zo ziarovych pohrebisk,
ktora je na juhozapadnom Slovensku, juhovychodnej Morave a Dolnom Rakusku dokladom
kompaktného slovanského osidlenia stredodunajskej oblasti na prelome 5. a 6. storocia
(CHROPOVSKY 1986:64).

V druhej polovici 6. storoCia, po vitazstve nad germanskymi Gepidmi (568),
hegemonom v centralnych oblastiach Karpatskej kotliny sa stali turkotatarski Avari. Odvtedy
boli osudy znacnej Casti tunajSich Slovanov neoddelitelne spété s i¢inkovanim kmenov
Avarského kagandtu, ktoré sa zavfSilo vitazstvom vojenskej vypravy cisara Karola Velkého
(811). Pri svojej expanzii sa Avari dostali aj na uzemie juzného a juhozdpadného Slovenska,
kde si podmanili tamojSie slovanské obyvatel'stvo. S prichodom Avarov, s ktorymi sa do
stredného Podunajska dostala aj druhd vilna Slovanov (juZnoslovanski Anti), sa postupne
zvacsovala plocha osidleného tzemia, takze v druhej polovici 8. storocia predstavovala 10—
12 % z rozlohy terajSieho uzemia Slovenska (RUTTKAY 2001:52).

Avari priniesli do strednej Europy svojraznu kultiru, ktora sa spociatku vyrazne
odlisovala od kultary Slovanov. Zivili sa nomadnym chovom dobytka, lovom a vojenskymi
vypadmi. Stym suvisel osobitny vyznam koni vich hospodarskom a vojenskom zivote.
Nielenze cely zivot sedeli na koni, davali sa s nim aj pochovat’. Jazdecké hroby Avarov
a ziarové hroby Slovanov, patria k najvyraznejsim kultarnym Specifickdm 6.—7. storocia.
Kocovni Avari si spociatku nestavali sidla s trvalymi obydliami. Byvali v stanoch z koze,
s ktorymi sa presuvali za novymi pastviskami. Tuhé eurdpske zimy ich vSak dondtili, aby sa
na konci jesene stahovali do slovanskych dedin, kde sa prizivovali na zasobach rol'nikov.
Fransky kronikar Fredegar zaznamenal, Ze po€as zimovania v slovanskych osadach si Avari
bravali na 16zka manzelky Slovanov aich dcéry. To, ze Avari prichddzali do podunajsko-
karpatského priestranstva v sprievode znacnej casti Slovanov, Ze sa tu usadzovali
v bezprostrednom susedstve slovanskych osad, ze so slovanskymi Zenami pravidelne spavali
a s ich muZzmi podnikali spolocné bojové vypravy, takéto pretrvavajice susedstvo a podoby
suzitia spdsobovali, Ze od druhej polovice 7. storocia zacinaju pribudat’ doklady o evidentne;j
kultarnej a etnickej symbidze Slovanov a Avarov, ako aj o poslovancovani avarského
obyvatel'stva (KUCERA 1985:23, LUKACKA-STEINHUBEL 2003:16).

Fredegarovi vdaCime za svedectvo nielen o spoluziti Avarov a Slovanov
v hospodarskej, socialnej a vojenskej sfére, ale aj okrutom zaobchddzani Avarov so
Slovanmi. Slovanské kmene sa proti nasilnickym sposobom vzpierali v pocetnych
protiavarskych povstaniach a bitkach. Pre nds najvyznamnej$im sa stalo povstanie, ku

ktorému doslo v oblasti stredného Dunaja, ked’ sa k vzblrencom proti Avarom pridal fransky
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kupec Samo. Kedze preukazal schopnost’ ispeSne bojovat’ a aj zvitazit nad Avarmi, nacelnici
slovanskych bojovych druzin si ho vroku 623 zvolili za krala. Tymto aktom sa na
severozapadnom okraji Avarského kaganatu sformoval mohutny kmenovy zvéz, ktory vosiel
do histérie pod nazvom Samova risa (623—658). Rozkladala sa v naddunajskom priestore, kde
do nej okrem uzemia dnesného Slovenska patrila aj Morava, Dolné Rakusko a podla
niektorych badatelov aj Cesko. Teritorium Slovenska sa oznaluje za jadro Samovej rise.
A vojensko-obchodnd pevnost Wogastisburg, leZiaca idajne pri Dunaji pobliz Bratislavy,
mala by byt akousi metropolou Samovej rie (KUCERA 1985:31).

Zanikom Avarského kaganatu (796-811) vznikli podmienky pre priaznivejsi vyvin
stredodunajskych Slovanov. Prejavili sa v postupujicom rozkladani ich dovtedajsej rodovo-
kmenovej organizacie a v ich zjednocovani na novych — teritoridlnych principoch. Vysledkom
takychto konvergentnych procesov bol vznik dvoch ranofeudalnych politickych utvarov —
Nitrianskeho kniezatstva a Moravského knieZatstva.

Etatizacny proces u stredodunajskych Slovanov nadobudol novu kvalitu v druhej
polovici 8. storo€ia. V tomto obdobi bola vybudovand siet’ hradisk, na ktorych sa zacala
formovat’ spolocenska elita, ktorti reprezentovali kniezatd a ich druziny. Hradiska sa stali
nielen vojenskymi a spravnymi centrami. Boli aj strediskami remeselnej vyroby, obchodu
a nabozenského zivota. Na prelome 8. a 9. storocia vznikli dve kniezatstva, ktoré si vydobyli
vynimo¢nu vojensku a aj politickul poziciu. Jedno z nich sa rozkladalo na uzemi zdpadného
Slovenska, jeho centrom bola Nifra anajvyznamnej$im vlddcom knieza Pribina. Dostalo
nazov Nitrianske knieZatstvo. Druhé kniezatstvo sa rozprestieralo na dolnom toku rieky
Morava, jeho centrom bolo hradisko Valy/Mikulcice a jeho vladdcom Mojmir I. Dostalo nazov
Moravské knieZatstvo. Obidve kniezatstva si upevilovali svoju mocensku poziciu aj priklonom
ku krestanstvu. Pociatky ich kristianizacie spadaju do prvej tretiny 9. storocia. Dokladaju to
pisomné zdznamy o vysviteni kostola v Nitre (828) salzburgskym arcibiskupom Adalrdmom,
ako aj o pokrsteni Mojmira I., jeho rodiny a knieZacej druziny (831), pasovskym biskupom
Reginharom. Prave tito skuto¢nost’, ze Nitriansko spadalo do misijnej pdsobosti Salzburgu
a Morava do misijnej sféry Pasova, povazuju historikovia za ,,jasny dokaz, ze Nitriansko
a Morava boli v tych ¢asoch dve odlisné a od seba nezavislé kniezatstva“ (LUKACKA-
STEINHUBEL 2003:20).

Nitrianske knieZatstvo rozSirovalo svoj vplyv a dominanciu expanziou vo¢i men$im
hradiStnym centrdm, akymi boli hradiskd v Majcichove, Pobedime, Bratislave, Muzli-
Cenkove, Vy$nom Kubine, Spiiskych Tomasovciach. Okrem samotného jadra, za ktoré sa

povazuje juhozdpadné Slovensko severne od Dunaja a vychodne od Malych a Bielych Karpat,
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v prvej tretine 9. storoCia sa k uzemiu Nitrianskeho kniezatstva postupne priclenili vyspelé
oblasti hornej Nitry, horného Povazia, stredného Pohronia, Turca, ¢asti Oravy, Novohradu,
Gemera a Spisa (CAPLOVIC 1998:26). Prave v &ase, ked’ Nitrianske knieZatstvo dosiahlo
takyto uzemny rozmach, okolo roku 833 doslo k mocenskému stretu, v ktorom sa Moravania
zmocnili Nitry a d’alSich Pribinovych hradisk. Po vyhnani Pribinu ajeho usadeni sa
v panonskom Blatnohrade, Mojmirovi I. sa zli¢enim obidvoch knieZatstiev podarilo vytvorit’
zaklady najvyznamnejSieho Statneho utvaru Slovanov v 9. storo¢i. Dostal ndzov Velka
Morava a stal sa vyznamnym politickym a mocenskym ¢initelom v priestranstve stredného
Dunaja, aj vo vtedajSej Eurdpe. Nasvedcuje tomu uz samotna rozloha tejto rise, ktora za vlady
Sviétopluka (871-894) okrem Nitrianska a Moravy zaberala aj uzemie terajSicho Mad’arska
a Ceska, ako aj okrajové Casti Nemecka, Pol'ska, Ukrajiny, Rumunska a Srbska.

Vyvin v stredoeurépskom priestranstve sa po velkom stahovani narodov uberal
v znameni dvoch azda najrozhodujtcich cinitel'ov. Jednym znich bola etatizacia, cize
formovanie Statno-politickych Struktar, druhym pokrestancovanie tychto Statov. Konci sa éra
starej rozdrobenej kmeniovej organizacie spolo¢nosti, zalozena na rozhodnuti rady stareSinov.
Namiesto atomizovanych kmenovych spolocenstiev nastupila éra ich zjednocovania do Sir§ich
nadkmenovych, ¢ize politickych  Struktur, reprezentovanych novymi nositeI'mi
a vykonavatelmi moci — knieZatami a kral'mi sich ozbrojenymi druzinami ¢i vojskom.
V dejinach naSich slovanskych predkov tlohu takéhoto zjednocujliceho Cinitel'a a vytvarania
SirSej nadkmenovej a potom aj tizemnej jednoty zohralo najprv zjednotenie naddunajskych
Slovanov od kmeniového zvizu Samovej rise, neskor to bola ich integracia pod centralizovana
moc Nitrianskeho a Moravského kniezatstva, a napokon zjednotenie tychto politickych
utvarov do spolocného ranofeudalneho statu Velka Morava.

Historikovia si uz dlhsi cas klada otazku, ¢i sa nadkmenové a politicko-Statne
zjednocovanie naddunajskych Slovanov premietlo aj do ich etnosocialnej integracie, ako aj do
formovania ich spoloc¢ného etnického vedomia. Hned na zaciatku treba povedat, Zze
rekon$trukcia  obrazu  spoloCenského  systému  a spoloCenskej  Struktiry  tohto
vcasnostredovekého obdobia patri k slabSim ohnivkam doterajSieho vyskumu spolocenskych
vied. Uzrozumenie pretrvdva vtom, ze zpdvodne rozc€lenenych Praslovanov na Antov
a Sklavinov sa v obdobi stahovania narodov v priestranstve stredného Dunaja usadili Slavini,
ku ktorym sa v polovici 6. storocia pridruzila mala Cast’ juznoslovanského antského prudu.
Lenze z doterajSich poznatkov nevieme, ¢i sa v naddunajskom priestranstve sformoval a sidlil
jeden alebo viaceré kmene, a nevieme ani ako sa nazyvali. Isté je len, ze to boli Sklavini, Cize

Slovieni. Bliz$ie neobjasnend zostava aj Struktira kmeniového zvizu Samovej riSe. Principy,
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na ktorych boli tieto kmenové spoloCenstva organizované, ani ich kmenové nazvy doposial
neboli konkretizované. Fredegarova kronika, ktord je najpodrobnejSim prametiom k dejinam
Samovej riSe, rozprestierajiicej sa na Uzemi dneSné¢ho juhozdpadného Slovenska, juznej
Moravy, dolného Rakuska a severozapadného Madarska, opisuje jej obyvatelov ako
Slovanov, &ize ako jednotny Pud celej riSe, ktorych nazyva Vinidmi (PEKNIK 1998:47).
DoterajSie badanie ni¢im nenaznacuje, Ze by po rozpade nadkmenového politického utvaru
Samovej riSe doSlo k retardacii, €ize opdtovnému navratu k predchédzajucemu rodovo-
kmenovému stavu (KANDERT 1992:449).

Slovanské obyvatel'stvo v priestranstve stredného Dunaja sa aj na prelome 8. a?9.
storo¢ia, Cize v Case jestvovania Nitrianskeho kniezatstva a Moravského kniezatstva,
oznacovalo aj nadalej etnonymom Slovienin/Sloviene, ¢o je praslovansky nazov vsetkych
Slovanov. Teda nielen zapadnych, ale aj vychodnych a juznych. Rusky kronikar Nestor
o pridunajskych Slovanoch napisal, Ze ,,nazvali sa svojimi menami podl'a toho, kde sa usadili,
na ktorom mieste. Ako priduc, usadili sa na riecke menom Morava inazvali sa
Morava/Moravania“ (STEINHUBEL 2004:29). S etnonymom Moravania sa moZno stretnat’
u vsetkych stredovekych kronikarov, ktori pisali o Vel'kej Morave. Vztahuje sa nielen na
obyvatel'ov povodného Moravského knieZzatstva, ale po roku 833, ked Mojmir vyhnal z Nitry
Pribinu, aj na obyvatel'ov Nitrianskeho kniezatstva. Na dobytych tzemiach vitazi usadzuji
vojenské posadky Moravanov, aby udrzali dobytll krajinu v pokoji a zamedzili vzburam.
Dodnes ako pamiatka na tieto posadky su miestne nazvy dedin typu Moravany, Moravce,
doposial’ pretrvavajuce v nazvoch Moravany nad Véhom, Zlat¢é Moravce, Hontianske
Moravce (KUCERA 2002:32, KRAJCOVIC 2005:51). Aj v najvyznamnejsich literarnych
pamiatkach z velkomoravského prostredia, v Zivotopisoch KonStantina a Metoda sa
obyvatelia Velkej Moravy nazyvaju Moravliane a Sloviene (PEKNIK 1998:67, 77;
KRAJCOVIC 2005:32).

Dal§im vyznamnym ¢&initelom etatizaénych procesov u nasich slovanskych predkov
bola kristianizdcia formujicich sa S$tatno-politickych utvarov. Zaciatky rozSirovania
krest’anstva na nasom Uzemi spadaju do rozhrania 8. a 9. storoCia. Pisomne su dolozené pre
Nitrianske kniezatstvo rokom 828, ked bol vysviteny kostol v Nitre, a pre Moravské
kniezatstvo rokom 831, ked bol pokrsteny Mojmir I., jeho rodina aj knieZacia druZina.
Organicka spétost’ etatizaénych a kristianizacnych procesov poukazuje na to, Ze Sirenie
krestanstva bolo nielen vyznamnym myslienkovym a duchovnym néstrojom, ale aj néstrojom
mocenskym. Ved na S$ireni krestanstva v stredoeurdpskom priestranstve mal zaujem

predovsetkym fransky klérus (Bavori) prostrednictvom ktorého mohli Frankovia ovladnut
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susedné krajiny. Takuto silu krestanstva si zrejme uvedomovali aj vladcovia novoutvorenej
Velkej Moravy. PredovSetkym néstupca Mojmira Rastislav, ktory urobil aj viaceré kroky
k tomu, aby obmedzil vplyv Vychodofranskej riSe na Velkej Morave a zabezpecil jej vacsiu
politicki nezavislost. RieSenie videl v obmedzeni podsobnosti franskych misionarov
a v zriadeni samostatnej cirkevnej spravy na Velkej Morave, ktora mala podliehat priamo
papezovi v Rime. Toto jasnozrivé Statnicke rozhodnutie Rastislava obsahovlo v sebe este aj
cosi navySe. Vyjadril to uz vo svojom liste byzantskému cisarovi Michalovi IIL:
,»Z milosrdenstva Bozieho sme zdravi. Na§ I'ud pohanstvo odvrhol a krest'anského zadkona sa
drzi. A prisli k ndm krest'anski ucitelia mnohi z Vlach 1 Grécka a Nemiec. A ucia nas rozlicne.
My Slovieni sme prosty 'ud. Nemame vsak ucitel’a takého, ¢o by nam v nasej reci vysvetlil
pravu vieru krestanskq, naucil nas jej pravdu a vysvetlil jej zmysel. A tak dobry vladaru, posli
nam takého muza, ktory by nds upravil k vsetkej spravodlivosti. Vtedy cisar Michal hovoril
k Filozofovi Konstantinovi: Ci po¢uje§ Filozof tito re¢? Okrem teba to iny nemédze vykonat'.
Pojmi brata svojho, opata Metoda a chod’. Lebo vy ste Solunania a Soltnania vsetci Cisto
sloviensky rozpravaju“ (PEKNIK 1998:77). Z tohto posolstva je zrejmé, Ze Rastislav rozohral
velkl, vtedajSiu dobu precnievajucu politicki hru. HlPadal ucinného spojenca proti
vychodofranskému kralovstvu. Slo mu oto, aby krestanstvo zvnitra neohrozovalo
samostatnost’ Vel'kej Moravy. Naopak. Aby ju eSte umocnovalo. Prave preto sa Rastislav
usiloval napojit’ na vzdialené cirkevné strediska a rozvijat’ krest'anstvo v slovanskom jazyku.
Tym by krestanstvo na Velkej Morave postavil na vlastné nohy a dal mu osobitné ciele,
vyhovujuce jeho vnutornym aj vonkajSim zamerom. Otazka znalosti slovienskej reci
buduceho ucitela Moravanov bola v strede zaujmu posolstva preto, lebo iSlo o viac ako len
o prehibenie krest'anstva na samotnej Morave. I3lo aj o neskryvany politicky zamer rozsirovat’
krest’anstvo medzi okolitymi, eSte pohanskymi slovanskymi kmenmi. Buduci ucitel’ viery mal
na Morave, okrem iného, zriadit’ misijn zékladnu a ohnisko pre okolitych Slovanov. Tak to
vyslovne Ziadalo posolstvo: ,,Aby aj iné kraje, ked’ to uvidia, nas napodobnili“ (KUTNIK
SMALOV 1999:99).

Bolo nepochybne vzacnou zhodou okolnosti, ze realizdtormi odvaznej kristianizacnej,
Statnopolitickej a dodajme, Ze aj ndrodnokultirnej vizie velkomoravského panovnika
Rastislava, sa stali solinski bratia KonsStantin a Metod. Preukézali pritom nesmierne nadsenie
a vytrvalost, vynimo¢nu vzdelanost, najmi u KonStatina, ako aj cielavedomy postup pri
napliiani novatorského misijného poslania. Kedze u¢inkovanie Konstantina a Metoda na
Velkej Morave trvalo len necelé Stvrt'storoCie (863—886), vytvorili v tej dobe vynimocné

dielo a zanechali impozantny kultirny odkaz.
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Prvym krokom k tomu, aby mohli rozbehnut’ svoje poslanie, bolo zostavenie prvého
slovanského pisma — hlaholika, ako aj prvého slovanského spisovného jazyka. KonStantin pre
tento jazyk vybral staroslovienske narecie z okolia Solina, ktoré na spisovnl normu povysil
tym, ze mu ustanovil pravopis, gramatiku, skladbu aj slovnik. KedZe vtom cCase eSte
pretrvavala slovanska jazykova jednota, re¢ Moravanov sa od novoutvorené¢ho spisovného
jazyka odliSovala len nepatrne. KonStantinom kodifikovana starosloviencina priberala do
svojej Struktury aj niektoré lexikdlne, hlaskoslovné a tvaroslovné moravizmy. Tak sa
sformovala velkomoravskd redakcia staroslovienCiny, ktord sa stala prvym spisovnym
jazykom Slovanov (PAULINY 1983:29).

Aby sa novoutvoreny spisovny jazyk mohol na Velkej Morave uviest' do praktického
zivota, Konstantin, Metod a ich pomocnici, ktorych si doviedli z Byzancie, zriadili uciliste,
v ktorom zacali mladych Moravanov vzdeldvat’ v pisme a v jazyku, vyucovat’ v cirkevnych
a bohosluzobnych praktikach, prepisovat’ a prekladat’ rozne texty atd’. Zakratko po prichode
byzantskej misie, pod vplyvom jej pedagogického a kulturno-osvetového posobenia, vznikla
velkomoravska literarna skola, ktora kultivovala starosloviencinu ako domaci spisovny jazyk.
A to nielen ako jazyk krestanskej bohosluzby, ale aj ako jazyk literarny, do ktorého bolo
prelozené Pismo a dalSie nabozenské texty. Taktiez aj ako jazyk, v ktorom sa
sprostredkovavali urCit¢é moralne principy — Napomenutie viadarom, texty pravnického
charakteru, ktoré pojednavali a normovali cirkevny pravny poriadok — Nomokdanon, ako aj
obCiansky pravny poriadok — Zakon sudnyj ljudem. Vo velkomoravskej spisovnej
staroslovien¢ine vznikli aj diela pdvodnej literarnej tvorby, napisané v proze — Zivot
Konstantina a Zivot Metoda, ale aj vo verSoch — Proglas, ktory je Konstantinovym
chvalospevom na preklad Pisma do jazyka Slavienov.

Bédatelia, ktori sa dovernejSie zoznamili s odkazom Konstantina a Metoda, dospeli
k zaveru, Ze ich misia zohrala jedinecnu tlohu v dejindch nielen velkomoravskych Slovienov,
ale aj v dejinach vSetkych slovanskych narodov. Konstantin vlastne po prvy raz v dejinach
postavil proti monolitnému mocenskému a krestanskému chapaniu univerzalizmu jazyk, a to
ako znak narodnej jedine¢nosti, rovnocennosti arovnopravnosti. Jeho argumentacia
podlozena na citatoch z Biblie, je vlastne Sirokym filozofickym zd6évodnenim Rastislavove;j
politickej koncepcie (DEKAN 1976:167). Myslienkou kultarneho zrovnopravnenia
slovanského jazyka s latin€inou, gréctinou a hebrejcinou, KonStantin d’aleko precnel za
dobovy ramec nielen byzantského, ale aj celoeuropskeho kultarneho horizontu, vyrazne
predstihol svoju dobu. Kulturne hodnoty, ktoré z tejto myslienky vzisli, osvedCili svoju

zivotnost’ aj ponad historické osudy Velkomoravskej riSe a eSte aj dnes presvecuju svetlom
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kultirneho pokroku jej davnu dejinnu existenciu (SMATLAK 1997:81). V jubilejnom roku
1100 vyrocia timrtia KonStantina bol vyznam jeho diela posudeny aj takymto, uz sucasnou
terminologiou popretkdvanym posudenim: ,,Svity KonStantin-Cyril patri medzi prvych
zastancov a Siritel'ov pluralitného modelu kultary, syntetizacie jej mnohostrannych prudov,
aktivizovania  vSetkych  narodov  aspoloCenskych  vrstiev, nielen vyvolenych
a uprednostnenych, na spolocnom diele vzrastu a napredovania. Narodny spisovny jazyk bol
ucinny prostriedok, ktorym sa kazdému cloveku najkratSou cestou malo dostat’ posolstvo
a vyzva integralneho humanizmu, snahy o zu$l'achtené naplnenie zivota. Narody a jednotlivci
maju byt podl'a neho nie objektom, ale subjektom dejin. Maju prichadzat’ k sebauvedomeniu
a sebarealizovaniu® (KUTNIK SMALOV 1999:6). Papez Jan Pavol II. zhodnotil Konstantina
ako velkého krestanského vzdelanca, ako osobnost vSeslovanského i celoeurdépskeho
vyznamu zdroveil. Nedivme sa preto, ze mnich Chrabr mohol na konci svojej obrany
slovanského jazyka a pisma na rozhrani 9. a 10. storo¢ia hrdo vyhlasit: ,,Taky rozum, bratia,
Boh daroval Slovienom!* (PAULINY 1983:44).

Najvicsiu moce, uzemny rozsah a kultirny rozvoj dosiahla Vel'kd Morava za panovania
Svitopluka (871-894). S tymto panovnikom sa spaja nielen rozmach, ale aj upadok Velkej
Moravy. Po Metodovej smrti (885) zasluhou Svétoplukovho dovernika biskupa Wichinga,
papez zakazal pouzivat’ slovansku liturgiu. Na prelome rokov 885/886 vsetkych Metodovych
privizencov z Velkej Moravy vyhnali. VédcSina znich si naSla uto€isko a porozumenie
v bulharskom Preslave apri macedonskom jazere Ochrid, kde dalej rozvijali tradicie
slovanskej liturgie a pisomnosti. Staroslovien¢ina a hlaholika, prepracovana na cyriliku, stali
sa zakladom krestanskej kultiry, pisomnosti a literarnej tvorby pravoslavnych Slovanov
(Bulhari, Srbi, Macedoéni, Ciernohorci, Rusi, Bielorusi a Ukrajinci).

V case Svitoplukovej vlady doslo aj k vyvrcholeniu hospodarskeho a civilizaéného
vzostupu Velkej] Moravy. Archeologické doklady potvrdzuja tento vzostup na tUseku
hospodarskeho, socidlneho aj duchovného Zivota, vratane prejavov vytvarnej kultury.
Strediskami jednotlivych regiénov boli opevnené hradiskd, ktoré sa stali zakladom
uzemnospravnej organizacie, na cele ktorej stali zupani. Pre potreby panovnickeho dvora
a kniezacej druziny, vznikol systém sluzobnickych o0sdd rozmiestnenych v okruhu
najvyznamnejsich spravnych stredisk. V tomto obdobi vznikli nové typy opevnenych sidel —
vel'mozské dvorce (napr. Ducové pri PieStanoch) ako rezidencie Spickovych predstavitelov
vel'komoravskej elity. Pokrocilo zahust'ovanie dedinskych sidiel, ktoré postupilo hlboko proti
pradu Vahu, Nitry, Hrona, Ipla, Slanej, Hornadu, Torysy a v kotlinach karpatského horstva.

V porovnani s nizinnymi oblast'ami vSak bolo toto neskorsie osidlenie redSie. Archeologovia
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odhaduju, Ze vo vrcholnej faze Velkej Moravy na uzemi Nitrianskeho kniezatstva (priblizne
terajSie uzemie Slovenska) Zilo asi 120 tisic obyvatel'ov. Do zadiatku 10. storocia bolo nateraz
archeologicky zistenych asi 650 sidlisk (CAPLOVIC 1998a:190, 1998b:41). Velka Morava
bola vdruhe; polovici 9. storoCia vSestranne rozvinutym ranofeuddlnym Stitom
s reSpektovanou vladnou, vojenskou, cirkevnou, administrativno-spravnou, stdnou, ako aj
medzinarodnou funkciou. Po smrti Svitopluka (894) sa prosperita, sidrznost a odolnost’
Velkej Moravy naruSila a za silnejiicich ndjazdov staromad’arskych ko¢ovnych kmetov po
roku 896, sa Velkomoravska riSa rozpadla. Jej civilizatné a kultirne vydobytky boli silno
rozru$ené. Mnohé z nich vSak pretrvali a preukazali svoju oplodiiujucu zivotaschopnost’ aj

v novych Statno-politickych a etnosociadlnych pomeroch.

Prichod starych Uhrov/Mad’arov a vznik Uhorska

Zaciatkom 10. storofia sa novym mocensko-politickym a etnickym elementom
stredodunajského priestoru stali kocovnicke kmene starych Uhrov. Ich ugrofinskou
pravlast'ou boli stepi na vychodnej strane Uralu. Odtial’ sa v 5. storo¢i n. 1. prestahovali na
zépadnu stranu Uralu k sitoku rieck Kama a Volga. Na zaciatku 8. storoCia n. l. ¢ast’ z nich
odisla k bulharskym Ogurom pri rieke Don, podl'a ktorych ich okoliti Slovania nazyvali Ogri,
Ungri, Vengri alatinské pramene Hungari. Z tychto slovnych zdkladov bola odvodena aj
podoba slovenského nazvu Uhri (ONDRUS 2004:94).

V case koCovania na pridonskych stepiach stari Uhri pozostavali z viacerych kmenov.
Na ich cCele stali vojvodovia, z ktorych najvac¢siu autoritu mal Levéd, podla ktorého dostala
nazov aj krajina s ich vtedaj$imi sidlami — Levédia. Ked’ v polovici 9. storocia utrpeli pordzku
od Pecenehov, odisli do oblasti medzi Donom a Dneprom, nazvanej Etelkoz, ¢ize MedzirieCie.
Tu sa stal ich hlavnym vojvodom Arpdd, syn jedného z kmenovych nagelnikov Almosa. Ked
pri vojenskych zradzkach (894-896) stratili Etelkoz, pred Pe€enehmi nasli tinik cez karpatské
priesmyky, ktorymi sa dostali do Sedmohradska a Potisia. Cast’ prenasledovanych starych
Uhrov ,,prijali k sebe* Moravania. Neskor sa tato udalost’ pre uhorského kronikdra Anonyma
(okolo r. 1200) stala podkladom pre znamu povest' o bielom koni s pozlatenym sedlom
a kantarom, ktorého Arpad daroval Svitoplukovi, zato si vyziadal od neho ,zem, travu
a vodu“ pre svojich T'udi. Ked” Arpadovcov v Potisi posilnili dalsie kmene spoza Karpat,
zautocili na Moravanov a po vitazstvach v rokoch 906 a 907 sa stari Uhri stali neohrozenymi
panmi v Karpatskej kotline. Disponovali silou asi 20 tisic jazdeckych bojovnikov, ktori

svojou nebojacnost'ou, ucinnou taktikou a nezvycajnou krutostou S$irili hrozu vsade, kam
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prisli. Ich dobyvatel'ské spravanie bolo zalozené na kombinacii nomadneho pastierstva
s lipeznymi vojenskymi vypravami, z ktorych sa vracali s bohatou koristou, so zajatcami
alebo vysokym vykupnym za nich. Takto basovali az do polovice 10. storocia presnejsie, do
katastrofalnej vojenskej porazky, ktoru stari Uhri utrpeli na rieke Lech (955). Vtedy nacelnici
Bulesu, Lél a Sur(Buléu, Lél a Sur) zjednotili bojovnikov z troch staromad’arskych kmefiov
ana Cele 12 tisicového vojska prepadli Bavorsko a Svébsko. Pri oblichani mesta Augsburg
doslo k urputnému boju, v ktorom priamo na bojisku a na uteku padlo viac ako 10 tisic
mad’arskych bojovnikov. Navyse, popraveni boli aj vSetci traja vojvodcovia. Takato znicujica
porazka priniesla zvrat do celej staromad’arskej spolo¢nosti. Akze sa chceli vyhnut' osudu
Hunov a Avarov, museli sa zrieknut’ nielen koristnickych vojenskych prepadov, ale aj prejst’
od koCovného pastierstva k usadlému rol'nickemu spdsobu zivota. Odhaduje sa, Ze v obdobi
tychto transformacnych procesov mohlo zit' v karpatsko-podunajskej oblasti 100—150 tisic
prislusnikov starouhorskych kmetiov (STEINHUBEL 2004:149, MUCSKA 1991:5,
DVORAK 2006:160).

Stari Uhri sa v Karpatskej kotline usadzovali ako spolo¢nost, ktord bola organizovana
na rodovo-kmenovych principoch. Jej zédkladnu Struktaru vytvaralo sedem kmenov, ktoré sa
sformovali eSte pocas pobytu v Levédii a Etelkdze. Nazyvali sa Nyék, Megyer alebo Magyar,
Kiirt-Gyarmat, Tarjan, Jeno, Keér a Keszi (Nék, Medar/Mad’ar, Kiirt-Darmat, Tarjan, Jeno,
Kér a Kesi). Podl'a nich vznikli ndzvy obci, ktoré sa vyskytuji na miestach, kde sa usadzovali
vojenské posadky z prislusnikov toho-ktorého starouhorského kmena. Nad strednym tokom
Ipla je zoskupenie miestnych ndzvov Dolné Nekyje a Horné Nekyje (dnes Vinica), Slovenské
Darmoty, ktoré do roku 1918 boli stdastou mesta Balasské Darmoty (dnes na tzemi
Mad’arska — Balassagyarmat), Kosihovce a Kamenné Kosihy, ktoré boli utvorené z etnonymov
staromad’arskych kmenov Nyék, Gyamat a Keszi. Na juhozapadnom Slovensku sa nachadzaji
obce Velky Meder/Calovo a Slovensky Meder/Palarikovo, ktorych nazvy poukazujii na
suvislost’ so straZznymi stanovistami s prevahou prislusnikov kmena Megyer ¢i Magyar. Vo
viacerych regionoch Slovenska su zastupené miestne ndzvy odvodené od kmenového mena
Kér. Na Poipli je to obec Kiarov, na Ponitri Velky Kyr a Maly Kyr (dnes Milanovce)
av Tekove Maly Kiar. Miestne ndzvy Uhorska Ves, Uherce, Uhorské a Uhrovec, historicky
doloZené z rdznych oblasti Slovenska, nasved€uji, ze prislusnici starouhorskych kmetiov boli
uz od 11. storotia oznaovani aj etnonymom Uher (VARSIK 1984:162, KRAJCOVIC
2005:125).

Po tom, Co sa stari Uhri zacali v Karpatskej kotline definitivne usadzovat’ a utvarat’ svoj

Stat, straznou sluzbou v pohrani¢nych oblastiach, ale aj vo vnutri krajiny, poverovali aj
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prislusnikov inych kmenov ¢i etnik. PredovSetkym turkotatarskych Plavcov, Kiikiilov
a Sikulov, starotureckych Pecenehov a Kabdrov, ale aj Rusov a d’alSich. Podl'a tychto etnik sa
na Zahori utvorili miestne nadzvy Kuklov, Sekule, nazov hradu Plavec, ako aj ndzvy okolitych
obci Plavecké Podhradie, Plavecky Mikulds a Plavecky Stvrtok. Analogicky povod ma aj
nazov hradu Plave¢ v Saridi. Na spojitost’ s kmetiom Kabari/Kovari poukazuji miestne nazvy
obce Kovarce pri Topol'¢anoch a Koldary/Kovari v Honte. S kmeniom Pecenehovia sa spéjaji
nazvy obci Pecenady pri Hlohovci, Pecenice pri Leviciach a Peceriany pri Topol¢anoch
(KRAJCOVIC 2005:131, VARSIK 1904:177-179).

S procesmi trvalého usadzovania starych Uhrov v karpatsko-podunajskej kotline, ako aj
s formovanim uhorského Statu, boli bezprostredne spété aj procesy etnického zjednocovania
starouhorskej spoloénosti. V tychto procesoch kI'i¢ovii tlohu zohraval rod Arpddovcov, ktory
stal na cele kmena Megyer, najpocetnejSicho aaj nasilnejSicho spomedzi vsetkych
starouhorskych kmefiov. Po smrti Arpdda (907), ktory doviedol starych Uhrov do Karpatskej
kotliny (896), jeho pravnuk Gejza, okolo roku 970 zjednotil pod svoju vladu ostatnych
nacelnikov starouhorskych kmenov. Roku 995 bol Gejza, spolu aj so synom Vajkom
pokrsteny. Syn Vajk dostal pri krste meno Stefan. O pit’ rokov neskor bol Stefan korunovany
za prvého uhorského krala (1000). Tymto aktom sa Arpadoveci stali zakladatePmi uhorského
kralovstva/Statu, na Cele ktorého zotrvala tito dynastia aj nasledujuce tri storocia. Nazov
arpadovského kmena Megyer/Magyar, sa po jazykovom zjednoteni a etnosocidlne]
konvergencii starouhorskych kmetiov v 10.—-11. storo¢i, stal ich spolonym etnickym
pomenovanim — Mad ari.

S prichodom starych Uhrov sa do karpatsko-podunajskej kotliny dostala spolo¢nost’,
ktora sa od starousadlého slovanského obyvatel'stva vyrazne odliSovala vzdialenym
ugrofinskym jazykom, ako aj celkovym sposobom zivota. Jeho charakteristické znaky sa
odvijali od hlavného zamestnania starouhorskych kmefiov — kocovného pastierstva.
V staromad’arskych hroboch z9.-11. storoCia sa nasli kosti desiatich druhov domaécich
zvierat. Boli medzi nimi zastupené aj plemena, ktoré si priviedli so sebou spoza Karpat — kon
tarpan, ovca osracka, svina, z ktorej vyslachtili predkov vychyrenej mangalice, ako aj
plemeno drobného dlhosrst¢tho hovddzieho dobytka. NajpocetnejSie zastipenie a aj
dominantnu poziciu si udrZzoval chov koni. Nasved€uje tomu aj dobovy zaznam, ze Madari
,chodia na koioch, rozmysl'ajli, postavaju a aj sa rozpravaju na kotioch® (PALADI-KOVACS
1997:97). Kone vypasali v 2025 ¢lennych &riedach. Zivili sa ich mésom aaj mlickom,
z ktorého pripravovali ndpoj kumys. Kone vSak pouzivali hlavne na jazdu a na transport. Na

konioch jazdili uz od utleho detstva. Muzi takmer ani nevedeli chodit’ peSi. Na chddzu nemali
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ani potrebnl obuv, lebo podosvy na nej boli z mikkej koze. NasvedCuju tomu strmene zo
staromad’arskych hrobov s prehnutymi/oblikovitymi stupadlami. Na koni vedeli tak skvele
nardbat’ s lukom, Ze aj za prudkého cvalu dokazali vystrelit' a zasiahnut’ ciel. S kofimi si
obratne pocinali pri paseni dobytka a majstrovsky ich ovladali aj v bojovych akciach
(KUCERA 1985:103, RUTTKAY 2002:184).

Stepny chov hospodarskych zvierat si vyzadoval Casté stahovanie za vhodnymi
pastviskami. Rytmus bol uréovany kolobehom rocnych obdobi. Nomédnemu pastierstvu boli
prisposobené aj obydlia, ktoré sa dali rychlo rozobrat’, poskladat’ a l'ahko preniest’ z jedného
miesta na druhé. Staromad’arské kmene si priniesli do Karpatskej kotliny prenosné obydlie,
ktoré sa typologicky zhodovalo s obydlim sucasnych pastierov v Mongolsku — jurtou. Aj ich
Siatre mali kruhovy pddorys, kostru stien z drevenych ty¢i, obloZenu plstenymi textiliami.
Uprostred Siatra bolo na zemi otvorené ohnisko, dym zneho unikal otvorom v strede
kupolovitej strechy. Na varenie pouzivali hlinen¢ hrnce/kotliky. Z archeologickych nalezov
vieme, ze boli v rukdch tvarované, mali okruhle dno a dva otvory na hornom spevnenom
okraji, aby sa dali zavesit’ nad ohniskom. Dalo sa v nich uvarit’ 7-9 litrov potravy, ktora
vystacila pre jednu rodinu na cely den. O tom, ze prenosné formy obydlia pretrvavali
u Mad’arov eSte aj koncom 12. storo¢ia, potvrdzuje svedectvo frizinského biskupa Ota,
ktorého pri navsteve Uhorska zaujal nielen zvlastny vyzor Mad’arov, ale aj to, Ze ,,maji vel'mi
biedne domy, véc¢Sinou len z trstiny, zriedkavejSie z dreva a eSte zriedkavejSie z kamena,
pocas celého leta a jesene ziju v Siatroch”. Svedectvo biskupa Ota zaroven naznacuje, ze
Mad’ari vtom case kombinovali v priebehu roka byvanie v letnych prenosnych Siatroch
a v zimnych trvalejsich obydliach, prevazne zemnicového typu (SZENTPETERI 1999:329).

Stari Uhri po preniknuti do Karpatskej kotliny obsadili najprv Sedmohradsko a Velka
uhorski nizinu (Alf6ld) medzi Dunajom a Tisou. Po roku 900 zacali postupovat aj do
zadunajskych a naddunajskych oblasti. Do polovice 10. storoia vojenské utvary a dalSie
vrstvy staromad’arského obyvatel'stva prenikli po liniu Bratislava — Hlohovec — Nitra — Levice
— Krupina — Luc¢enec — Rimavska Sobota. Postlpili aj k rieke Morava a na pril'ahlé Zahorie.
Na urcity cas prenikli az po rieku Olsava, ¢o doteraz pripominaju nazvy Uherské Hradisté
a Uhersky Brod. V tomto obdobi mali teda pod kontrolou prevaznu Cast’ izemia niekdajSe;j
Velkej Moravy. Pritomnost’ staromad’arskych kmenov bola archeologicky doloZena priblizne
na jednej Stvrtine uzemia terajSieho Slovenska, v jeho hospodarsky najproduktivnejsich
juznych oblastiach. Tam sa na vyssie uvedenej linii sformovala pomerne stabilnd slovansko-
mad’arskd kontaktova zona, ktora snepatrnymi zmenami pretrvava az do stcasnosti

(RUTTKAY, A. 2002:182, STEINHUBEL 2004:164).
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Spolunazivanie staromad’arskych kmeniov so slovanskym obyvatel'stvom nemalo
jednoznacény charakter a ani rovnaky vyvin. Bezprostredne po vpade do Karpatskej kotliny
malo spravanie starych Madarov dobyvatel'sky, pustoSivy a podmanitel'sky charakter.
Vojenskym tutokom padli za obet’ najvyznamnejSie kniezacie strediska Velkej Moravy,
vratane kostolov, pretoze boli nebezpecnymi zhromazdiskami l'udi. Pocas celého 10. storocCia
prezivali Slovieni naobyc¢ajne kruté obdobie, v ktorom sa stali viac-menej bezpravnymi
obyvateI'mi takmer celej severnej Casti karpatsko-dunajskej kotliny. O nasilnom podmaneni
slovanského obyvatel'stva by mohlo svedCit aj madarské pomenovanie casti Slovanov
a neskorsich Slovékov etnonymom 79t¢, ktorého jeden z moZnych vyznamov je ,,podrobeny*
(RATKOS 1990:129, KOVAC 1998:33). Lenze nomadske kmene po tom, ked’ sa zmocnili
dobytého Uzemia, azacali sa usadzovat v najhustejSie obyvanych oblastiach Karpatskej
kotliny, nemali a nemohli mat’ zadujem na uplnej deStrukcii a devastacii slovanskych osad
aich obyvatelov. Zacali si uvedomovat’ zmysel ich zachovania v takom stave, aby sa dalo
z ich hospodarskej ¢innosti profitovat’ (KUCERA 1974:59).

V pociatocnej etape, ked’ si starouhorské kmene pocinali ako pustoSivi dobyvatelia, ich
vzt'ahy k starousadlému slovanskému obyvatel'stvu boli podmanitel'ské, ¢ize diStancované.
Nekomunikovali a nemieSali sa s nim. NasvedCuju tomu aj ich malé pohrebiska alebo
jednotlivo roztrisené hroby, ktoré boli umiestiované¢ oddelene od slovanskych.
V staromad’arskych hroboch z prvej polovice 10. storo€ia archeolégovia nachadzaji predmety
typickej nomdadskej kultury vychodoeuropskeho povodu, charakterizované ako prvky tzv.
levédskej industrie. V hroboch bojovnikov bola zastipena strmenimi s prehnutymi stupadlami,
reflexnymi lukmi vystuZenymi parohmi a zvieracimi kostami, kovovymi hrotmi Sipov
vystrelovanych do hrobovej jamy, Sablami so zahnutou rukovitou, hlavou a ¢astami noh
bojovnikovho kona a d’al§ie. V zenskych hroboch sa ztejto industrie najcastejSie objavuju
drotené nausnice s navleCenymi bubienkami a ndramky s hadimi hlavickami (RUTTKAY, A.
2001 a 2002, STEFANOVICOVA 1989, HANULIAK 2000, SZENTPETERI 1999).

Od polovice 10. storo¢ia sa zacal rozbiehat’ zdihavy a nel'ahky proces, v ktorom Mad’ari
zanechavali stepné koCovné pastierstvo a preorientovavali sa na efektivnejSie usadlé
dobytkarstvo a po lom postupne aj na polnohospodarstvo. S tym suviselo, ze sa prestali
diStancovat’ od starousadlého slovanského obyvatel'stva, zacali snim komunikovat
a kooperovat’. Prejavilo sa to v tom, Ze sa zacali usadzovat’ v jeho bezprostrednej blizkosti,
alebo aj v spolo¢nych osadach. Nasvedcuje tomu predovsetkym pochovavanie na spolo¢nych
pohrebiskéach. V porovnani s predchadzajucim polstoro¢im, ked’ sa na oddelenych cintorinoch

dala rozliSit' slovanskd alebo mad’arskd prislusnost pochovanych osdb, na spolo¢nych
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cintorinoch z neskorsieho obdobia sa to s istotou uZ uréit’ nedalo. Sperky, pracovné nastroje,
militarie, milodary a d’alSie predmety ndjdené v hroboch sa vyznacovali prevazne spolo¢nymi
¢i zhodnymi znakmi. Pohrebiska so zmieSanymi slovansko-mad’arskymi kultirnymi znakmi
dostali ndzov belobrdska kultura (Belo Brdo v Chorvatsku). Zistené boli na rozsiahlom
priestore so slovansko-mad’arskym osidlenim v Potisi, Zadunajsku, na juhozapadnom
Slovensku, v Slavonsku, Ciasto¢ne aj v Korutansku a Srbsku. Archeoldgovia teda potvrdili
slové stredovekého kronikdra Nestora, ze Madari v Uhorsku nezili oddelene, ale ,,spolu so
Slovanmi“ (RUTTKAY, A. 2003:226, STEINHUBEL 2004:171).

Spolo¢né pohrebiska Belobrdskej kultury st prvym celoploSnym a preto aj vyznamnym
dokladom, Ze pretrvavajuce spoluzitie staromad’arského a slovanského obyvatel'stva sa
nemohlo zaobist bez kultirnych interakcii/sivzt'aznosti. Boli prirodzenym prejavom
vzajomného stretu apdsobenia dvoch civilizacne rozdielnych kultirnych modelov.
Podmienkou posobenia takychto interakcii bolo zzitie sa nebojovej zlozky staromad’arske;j
spoloCnosti s podmanenym slovanskym obyvatel'stvom. A pravdaze, aj vzdjomna
komunikdcia zrozumitelnym jazykom. V danych suvislostiach je taktieZ potrebné uvedomit’
si, ze do vzijomnych interakcii wvstlpili spolocenstvd s rozdielnymi vychodiskovymi
poziciami. Na jednej strane bolo starousadlé slovanské obyvatel'stvo, ktoré po dobyvatel'skom
rozbiti vel'komoravského Statu sice stratilo niekdajSiu mocensko-politickli hegemoniu, a po
vojenskom zdecimovani aj popula¢ni dominantnost’ v danom priestore. AvSak aj napriek
tomu nebol zlikvidovany dovtedajsi hospodarsky, spoloc¢ensky a duchovny zivot usadlej
slovanskej spolo¢nosti. Druhym subjektom vstupujicim do kultirnych stvztaznosti bola
staromad’arska spolo¢nost’, ktora hladala nielen novy zZivotny priestor, ale aj vychodisko
z hospodarskej krizy prechodom znomadadnej pastierskej na usadli polnohospodarsku
platformu. Bolo preto prirodzené, Ze na prijimani kultirnych podnetov boli ovela viac
zainteresovani ¢i zavisli transformujuci sa stari Mad’ari, ako autochtonni Slovania.

Poznatky historikov a jazykovedcov potvrdzuju, Ze staromad’arské kmene pri ich puti
z priuralskej pravlasti do Karpatskej kotliny Cerpali kultirne podnety z réznych azijskych
a europskych zdrojov. Najzretel'nejSie sa to odrazilo vich jazyku. Madarski jazykovedci
zistili, Ze na slovnu zasobu ugrofinskeho zakladu sa postupne navrstvovali slovné vypozicky
z viacerych jazykov. Slavista slovenského povodu Istvan Kniezsa vyratal, Ze najpocetnejSie
su zastipené slova turecké (6,5 %), nemecké (7,3 %) a slovanské (12,4 %). Od nikoho teda
neprevzali Mad’ari tol'ko slov, ako prave od Slovanov. Ich celkovy pocet sa odhaduje na
1500-2000. Naprosta vicsina z nich sa dostala do slovnej zdsoby mad’ar¢iny v obdobi 10.—12.

storo¢ia. Cize v Case, ked’ sa staromad’arské kmene adaptovali na stredoeurdpsku civilizaciu
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a kultaru. Nie je preto ndhodné, ze najviac slovnych vypozi¢iek pochadza od ich
najbezprostrednejsich slovanskych susedov. Pozoruhodny je nielen vel'ky pocet prevzatych
slovanskych slov, ale aj rozsiahla tematicka Skala, v ktorej sii obsiahnuté najroznejSie tseky
hospodarskeho, spolocenského a duchovného Zivota. Na ilustrdciu vyberame aspon niektoré

z nich:

Pol’'nohospodarstvo

Zastipené su predovSetkym slovd spité snéaradim a spOosobmi obrabania pddy,
s pestovanim pol'nohospodarskych plodin, ale aj s chovom hospodarskych zvierat:
lemez — lemes, csoroszlya — Cerieslo, gerendely — hriadel’, dsztéke — styk (st€asti pluhu);
bardazda — brazda, ugar — thor, parlag — prieloh, borona — brana, kapalni, kapa — kopat’,
motyka, rozs — raz, prosza — proso, kaldasz — klas, szalma — slama, pelyva — pleva, konkoly —
kukol’, kasza — kosa, csép — cepy, villa — vidly, asztag — stoh, lén — l'an, répa — repa, cékla —
cvikla, kaposztla — kapusta atd’.

kabala — kobyla, barany — baran, kakas — kohut, galamb — holub, iga, jarom — jarmo atd’.

Stavitel’stvo a byvanie
gerenda — hrada, oszlop — stip, szelemen — slemeno, borona — brvno, boronafal — brvnova,
drevena stena, boronahdaz — brvnovy, zrubovy dom, valyog — valok, surova valcovita tehla,
pitvar — pitvor, vstupna sien do domu od slova pitvorit’, pest — pec, ablak — oblok, asztal —

stol, loca — lavica, padlos — podlas, pdjd, udvar — dvor atd’.

Remesla
takdcs — tkac, molnar — mlynar, kovdcs — kovac, kadar — kadiar, debnar, géroncsér — hrnéiar,

esztergalyos — struhar, tokar atd’.

Rodina

csalad — ¢elad’, rodina, mostoha — macocha, unoka — vnuk atd’.

NabozZenstvo
kereszt — kriz, malaszt — milost’, pogany — pohan, angyal — anjel, pokol — peklo, pap — pop,
knaz, dusnok — dusnik, vecsernye — vecieren, neSpory, bérmal — birmovat, szerda — streda,

cstitortok — stvrtok, péntek — piatok, sombat — sobota atd’.
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Stat a organizicia spolo¢nosti
kiraly — kral’, csasdr — cisar, vojda — vajvoda, kenéz — knieza, szolga — sluha, rab — rab, otrok,
izbeg — zbeh, paraszt — prost, prosty, ¢ize sedliak, megye — zupa zo slova midzi, ispan —
zupan, t6molcz — temnica, zalér, panasz — ponosa, rend — red, poriadok, pecsét — peat, pénz —

peniaz atd’.

Slovanské jazykové vypozicky v mad’arCine st pre nds zaujimavé aj tym, ze pochadzaju
prevazne zo zapadoslovanskych dialektov. TaktieZ aj tym, ze madarina nam zachovala
staroslovanské slova v podobe, aki mali pred 10.-12. storofim, cize pred takymi
vyznamnymi zmenami, akymi bol:

— zanik nosoviek (konkoly — kukol’, szombat — sobota, munka — muka vo vyzname praca,
domb — dub, galamb — holub, gerenda — hrada atd’.)

— zmena g na h (gerendely — hriadel’, galagonga — hl6ch, Galgdcz — Hlohovec, gerenda —
hrada atd’.)

— zanik jerov a kontrakcia (kobol — kbel, bardzda — brazda, kaldsz — klas, udvar — dvor,

oszlop — stip atd”.)

V suvislosti so staroslovanskymi slovnymi vypozi¢kami zaujimavé je aj to, Ze také
rozsiahle jazykové vplyvy a kulturne interakcie by boli sotva mysliteI'né, ak by prislusnici
zainteresovanych etnickych spolocenstiev nedokdzali medzi sebou komunikovat' nejakym
zrozumite'nym jazykom. Historik Peter Ratko§ vyslovil nazor, Ze rozsiahlejSie stibory slov
prechaddzaju zjedného jazyka do druhého predovSetkym prostrednictvom prechodného
bilingvizmu a asimiladciou. To znamena, ze slovanské slova do madarCiny prenieslo
slovienske obyvatel'stvo v tych Castiach karpatsko-dunajskej kotliny (Panonia, Matra, Pilis,
Bukové pohorie, Zitny ostrov, Poiplie), v ktorych kratko po usadeni sa Mad’arov podl'ahlo
asimilacii (RATKOS 1990, STANISLAV 1999, PAULINY 1983, ONDRUS 2004,
SZABADFALVI 1997).

V¢lenovanie staroslovanského obyvatel'stva do formujiceho sa uhorského Statu
prebiehalo od polovice 10. do konca 12. storo¢ia. Z prehladu slovanskych slovnych
vypozic¢iek v mad’ar€ine je zrejmé, ze kulturne vyZzarovanie a vplyvy Slovienov sa prejavili
nielen na useku hospodarskeho zivota. Na starSie velkomoravské tradicie nadvédzovalo uz za
prvého krala Stefana (1000-1038) aj budovanie §tatnej, administrativnej a cirkevnej
organizacie, o com sved¢i kontinuita sidiel cirkevnych ustanovizni (Ostrihom, Nitra,

Bratislava), ako aj sustava uhorskych komitatnych hradov v Nitre, Bratislave, Tekove
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a Zempline. Velkomoravsky vplyv sa prejavil aj na architektire sakralnych stavieb, ktora
nadviazala na starSie predlohy alebo vznikala priamo na miesta niekdajSich velkomoravskych
kostolov, ako v Nitre a Bratislave. Niekdaj$i vyznam Nitrianska sa najvyraznejSie prejavil
zriadenim Nitrianskeho tudelného vojvodstva, ktorého sprava podliehala prislusnikom
vladnucej 4arpadovskej dynastie. Aj nadvdznost na tieto tradicie svedCi o sile
vel'komoravského odkazu, ako aj o jeho kulturotvornom vyzname pri utvarani uhorského

Statu.

Slovensko v obdobi stredoveku

Uhorsko sa od samotného pociatku utvaralo ako mnohondrodnostny Stat. Na jeho
budovani a organizovani sa podiel’ala aj ¢ast’ naddunajskych Slovanov, ktora predtym zila vo
velkomoravskej risi. Historikovia povazuji zaclenenie Casti ,,Svéitoplukovho l'udu* do rdmca
uhorského $tatu, ¢im doslo k jeho oddeleniu od Moravanov a Cechov, ako aj od Poliakov
a Rusov, za vonkaj$i rdmec a najpodstatnejsi faktor, ktory podmieiioval formovanie etnickych
Slovakov ako osobitného zapadoslovanského etnika. V procesoch etnogenézy Slovakov
zohraval uhorsky $tat podobnti ulohu, aka malo &eské kralovstvo pri formovani Cechov,
pol'sky stat pri formovani Poliakov, Kyjevska Rus pri formovani Rusov atd’. Vznik tychto
stredovekych Statov prispel k tomu, Ze prave v priebehu 10. storoc¢ia doSlo k divergencii
medzi zapadnymi Slovanmi, takZze namiesto ich spolo¢ného oznaclenia Slovania/Slovieni,
mozno od tohto obdobia pouZivat' ich osobitné etnické oznacenia — Cesi, Poliaci a Slovaci
(KOVAC 1998:33, STEINHUBEL — LUKACKA 2003:39).

Vélenovanie Slovenska do uhorského Statu prebiehalo od polovice 10. do konca 12.
storocCia, ked’ sa definitivne ustalili jeho hranice. V tomto obdobi doslo k narastu obyvatel'stva
aj hustoty sidiel. NajhustejSie bolo osidlené juhozapadné Slovensko, dolné Pohronie,
Pozitavie, Pohronie, Povazie, Poiplie a Vychodoslovenska nizina, kde zila nadpolovi¢na Cast’
vtedajSieho obyvatel'stva. Osidlené boli aj udolia vyznamnejsich riek a kotliny horskych casti
Slovenska, avSak ovela redSie a s menSou pocetnost'ou. Odhaduje sa, ze na konci 12. storocia
zilo na tUzemi Slovenska 200-250 tisic obyvatelov. Z hladiska etnického zlozenia
najpocetnejSie boli zastipeni Slovaci, ato aj napriek ich znaénému populaénému
zdecimovaniu a asimilacii pri usadzovani sa starych Mad’arov. V juznych castiach Slovenska
sa nachadzal suvisly pas osidleny mad’arskym etnikom. Tu sa v druhej polovici 10. storo¢ia
sformovala pomerne stabilna slovensko-mad’arskd hranica, ktord na linii Bratislava —
Hlohovec — Nitra — Levice — Lucenec — Rimavskd Sobota — Turfia — Michalany,

s Giastoénymi zmenami pretrvava az do su¢asnosti (RATTKOS 1986:167).
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Popri Slovakoch a Mad’aroch boli v 10.—13. storoci na izemi Slovenska zastupeni aj
prislusnici d’alSich etnik. Dovodom ich prichodu a usadzovania sa v stivislom etnickom tizemi
Slovakov boli vojenské a hospodarske zaujmy formujuceho sa uhorského statu. S vojenskymi
strdznymi sluzbami sa spaja pritomnost’ Pe¢enehov, Sikulov, Plavcov, Kabarov a Rusov, ¢o
dokladaji miestne nazvy Pecenady, PeCenice, BeSenov (z latinského etnonymu Bisseni pre
Pecenehov), Sekule, Plavec, Plavecky Stvrtok, Plavnica, Kovarce, Kozarovce, Ruska,
Ruskov, Rusovce. Do hospodarskych a niektorych d’alSich sluzieb boli angazovani Nemci,
Flami, Taliani/Vlasi, ale aj Poliaci, Cesi, Gréci, Bulhari a Chorvati, ¢o mame doloZené
stredovekymi miestnymi nazvami Nemce, Nemcice, Nemeckd, Sasova, Svabovce, Svéby,
Vlachy, Vlaski, Ladzany, Cehi, Hrkovece, Bulhary, Chorvatice, Chorvaty. Nakol'ko prislusnici
uvedenych etnik boli zastiipeni iba malopocetnymi skupinami, zakratko etnicky splynuli
s obklopujucim, zvéacsa slovenskym, alebo aj mad’arskym prostredim (VARSIK 1984:152—
208).

Od 11. storo¢ia mame na Slovensku doloZenych aj Zidov, s nabozenskymi obcami
v Bratislave, Trnave, Nitre a Komarne. Stali sa sicast'ou stredoeurdpskej zidovskej diaspory.
V Uhorsku sa zaoberali hlavne obchodom a pozi¢iavanim penazi. Hoci formalne mali
postavenie hosti, boli nuteni Zit' v izolacii a dochadzalo aj k ich prenasledovaniu (KOVAC
1998:55, MLYNARIK 2005:16).

Po¢ntic 13. storo¢im nastala v etnickych pomeroch Slovenska zmena, aka svojim
rozsahom a dosahom nemala obdobu od prichodu starych Uhrov. Sposobilo ju masové
osidlovanie Slovenska nemeckymi hostami. Nemci, prizvani koloniza¢nymi zamermi
uhorského panovnika Belu IV., usadzovali sa v existujicich a novoutvaranych mestach, alebo
v rozsiahlejsich etnickych ostrovoch & enklavach. Hlavne na Spisi, v zapadnej &asti Zitného
ostrova, v oblasti Malych Karpat a v stredoslovenskych banskych regionoch. V spojitosti
s prichodom nemeckych kolonistov sa koncom 13. storo¢ia na tzemi Slovenska zvysil pocet
osidlenych obci na 1500 a pocet obyvatel'ov na 300 tisic. Pocet Nemcov sa pohyboval na
urovni 1/5 celkového poctu obyvatelov Slovenska, ¢im sa vyrazne pribliZil k pocetnosti
Madarov v tejto Casti Uhorska. Prevladajicim etnikom zostavali aj nad’alej Slovaci.
S prichodom nemeckych hosti sa v stredovekej spolo¢nosti na Slovensku jej novym
fenoménom stali privilegované mestd, ako aj s nimi spété procesy urbanizacie krajiny. K jej
najvyraznej$im prejavom patril rozvoj remesiel, banského podnikania, dial’kového obchodu,
vinohradnictva, suhrn noriem tzv. nemeckého prava, uplathovanych v samosprave miest, ako
aj na dalSich usekoch hospodarskeho a spoloCenského zivota. Vyznamnou sucastou

urbanizacie bol aj rozvoj urbanizmu mestskych sidiel, gotického slohu v sakralnej a profannej
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architektire, rozvoj vzdelanosti a najrozlicnejSich odvetvi umenia. Kulturotvornému
posobeniu nemeckych kolonistov sa pripisuje vyznamny podiel na tom, ze stredoveké
Slovensko sa za¢lenilo do sféry zapadoeurdpskej civilizacie (LUKACKA — STEINHUBEL
2003:45-53).

V polovici 14. storoCia zacinaji na uzemie Slovenska prichadzat' d’al$i kolonisti —
Valasi. Bol to etnicky zmieSany pastiersky Zivel, spociatku s rumunsko-rusinskymi, neskor
s rusinsko-pol'skymi znakmi. S tym suviselo, ze ich pdvodné oznafenie Valach/Rumun
a valasky/rumunsky, bolo nahradené nazvom Rusin/rusinsky. V priebehu 14.—15. storocia
vznikla na principoch valaského prava takmer stovka dedin, predovSetkym v Zemplinske;j
a Sarisskej, ako aj v UZskej, Spisskej a Gemerskej stolici (BENKO 1991:7-9)

Zo 14.-15. storofia mame aj prvé spravy o pritomnosti Cigdnov/Romov na Uzemi
Slovenska. Zatial' iba o ich prechédzani, ich trvalé usadzovanie v tomto priestore spada do
neskors§ieho obdobia (MANN 2000:7).

V 13.—15. storoi vzrastol podet Zidov na tizemi Slovenska. Okrem Bratislavy, Trnavy,
Nitry a Komdarna je ich pritomnost’ dolozend aj v d’alSich, prevazne zapadoslovenskych
mestach — Svity Jur, Pezinok, Stupava, Sastin, Sered’, Hlohovec, Nové Mesto nad Vahom,
Trenéin, Ilava, Kremnica, KoSice. Najvyssia koncentracia Zidov bola zaznamenani
v Bratislave, kde vroku 1434 zilo v 27 domacnostiach 189 os6b zidovskej prisluSnosti
(BARKANY — DOJC 1991).

Na sklonku stredoveku celkovy pocet obyvatelov Uhorska dosiahol 44,5 miliéna, na
uzemi Slovenska okolo 500-550 tisic. V etnickom obraze Slovenska najvyznamnejSia zmena
sa spdjala sprichodom hosti, ktori po ni¢ivom tatarskom vpade (1241) prichadzali
predovsetkym z nemeckych krajin. Ich koloniza¢né prady smerovali predovsetkym na Gizemie
Slovenska, kde sa ich pocet pohyboval na urovni okolo 20 %. Ked'Ze ich pozvanie sa spajalo
so zamermi posilnit’ krajinu rozvojom miest a nerol'nickych hospodarskych odvetvi (remeslo,
banictvo, obchod), Slovensko sa stalo najurbanizovanejSou castou Uhorska. Do konca 13.
storo¢ia tu vzniklo 30 privilegovanych stredovekych miest a koncom 15. storocia bolo na
Slovensku uz 200 lokalit mestského charakteru. Prichodom Nemcov nielenze sa spestrilo
etnické zlozenie obyvatel'ov Slovenska. Vd'aka progresivnym kultirnym hodnotam, s ktorymi
prichddzali a d’alej rozvijali na naSom Uzemi, predstavuji nepochybne najvyznamnejsi
kultarotvorny prinos v rozvoji stredovekej spolocnosti Slovenska. Podobu, aku vtlacili nasim
stredovekym mestdm (napr. Bardejov, Levoca, Banska Stiavnica, Kremnica, Bratislava
a d’alSie), ako aj zivotny S$tyl, ktory v nich udomacnili, stali sa uréujucim trendom nasho

kultarno-civilizaéného smerovania a vzbudzuju uctu este aj dnes.
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Slovensko v obdobi novoveku

Vstup do novoveku bol v stredoeurdpskom priestranstve poznaceny dvomi epochalnymi
udalost’ami, ktoré sa odrazili jednak v d’alSom spestreni etnickej Struktury Slovenska,
a zaroven aj v krystalizdcii kvalitativne novych atributov etnicity a kolektivnych identit.
Jednou z tychto historickych udalosti bola expanzia Osmanskej riSe a druhou humanistické
idey reformacénych hnuti a protestantizmu.

Po tom, ¢o si vojska Osmanskej riSe podmanili balkénske krajiny, po vitaznej bitke pri
Mohéci (1526), zacali sa posuvat’ aj do vnutra Uhorska. Ked'ze postup tureckych vojsk bol
sprevadzany krutym zaobchadzanim, bezohl'adnym pustoSenim a rabovanim, zachranu pred
nimi hladal velky pocet postihnutého chorvatskeho, srbského a mad’arského obyvatel'stva
utekom do severnejSie leziacich oblasti. Usadzovali sa v priestranstve na rozhrani terajSicho
Rakuska, Mad’arska, Slovenska a juznej Moravy, ktoré bolo po morovych a cholerovych
epidémiach znacne vyludnené. V priebehu 16. storo¢ia sa vtakmer stovke
zapadoslovenskych obci usadili Chorvati. Sustredili sa hlavne v okoli Bratislavy, na Zahori
a pozdiz Malych Karpat. Najmenej v troch desiatkach dosidlenych alebo novozaloZenych
dedin mali vidcSinové alebo aspoil poloviéné zastipenie. Viaceré boli podla nich aj
pomenované — Chorvatsky Grob, Hrvatski Jandrof (teraz Jarovce), Chorvatska Nova ves
(teraz Devinska Nova Ves), Villa Crovacorum (teraz Stupava), Krabatendorf (teraz Lamac),
Charvaty (teraz Mokry Ha4j). Na Slovensku sa teda sformovala relativne pocetna a aj
kompaktna enkldva, ktora je stGCastou rozsiahlejSieho ostrova na strednom Dunaji,
nazyvaného burgenlandski ¢i gradisanski Chorvati (KUCEROVA 1976, BOTIK 2001).

S vybojmi Osmanskej riSe na Balkane je spojené aj usadzovanie Srbov na Uzemi
Slovenska. V porovnani s Chorvatmi, Srbi boli na Slovensku iba nevel’kou skupinou. Najviac
sa ich usadilo v Komarne, kde bolo v priebehu 17. storocia zaregistrovanych asi 300 srbskych
rodin. Mensie skupiny Srbov Zili aj v Bratislave , Sali, Skalici a v niektorych d’al§ich mestéch,
ojedinele aj v dedinach (CEROVIC 1999).

Utogisko pred Turkami naslo na uzemi Slovenska aj mad’arské obyvatel'stvo, ktoré sem
prichadzalo z juznejSich casti Uhorska. Usadzovali sa v okoli Kosic, Nitry, Hlohovca, Trnavy
a Bratislavy, ktora bola pocas tureckého ohrozenia sidlom panovnickeho dvora a mnohych
celokrajinskych ustanovizni. V druhej polovici 16. storo€ia sa aj slovensko-mad’arska etnicka

hranica posunula viacej na sever (MRVA 2003:157).
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V polovici 16. storofia sa pocetnost nemeckého etnika na Slovensku posilnila
prichodom viac ako pittisicovej nabozenskej komunity anabaptistov pdévodom zo
Svaj¢iarska, Nemecka a Tirolska. Usadili sa na zipadnom Slovensku, kde vytvarali od
obklopujuceho prostredia izolované sidelné, hospodarsko-vyrobné, ndbozenské a etnické
spoloCenstva. Domaci obyvatelia ich nazyvali Habdni, ¢o vzniklo znemeckého nazvu
haushaben, ktorym sa ozna¢ovali spoloéné dvory takychto komunit (KALESNY 1980).

Od prvej polovice 17. storo¢ia smerovali na zapadné Slovensko aj Ceski naboZzenski
exulanti. Usadzovali sa hlavne v Trencianskej a Nitrianskej stolici. Od Pachova po Skalicu
nebolo mestecka, kde by sa neusidlilo niekol'ko rodin. MenSie skupinky sa dostali aj do
stredoslovenskych a vychodoslovenskych miest (VARSIK 1984, ZBIRKOVA 2001).

Osidl'ovanie Slovenska na valaskom prave pokracovalo aj v 16.—17. storo¢i. V tomto
obdobi postupili Valasi d’alej na zapad, takze sa usadili aj v Gemerskej, Zvolenskej,
Liptovskej, Turcianskej a Trencianskej stolici. V tomto obdobi v radoch valaskych pastierov
prevladli prislusnici slovenského etnika. Po dovtedajSich rumunsko-rusinsko-pol'skych
nositel'och valaskej kolonizacie sa uchovavali iba znaéne oslabené kultirne rezidua (BENKO
1991, VARSIK 1984). Do suvislosti s kolonizaciou na valaskom prave z 15.—17. storocia sa
dava aj genéza etnicky nevykryStalizovanej skupiny Goralov, kompaktne Zijucich
v niekol’kych desiatkach obci na slovensko-pol'sko-moravskom pomedzi (JAKUBIKOVA
2003).

Do 16.—-17. storo¢ia spadd aj hlavnu prad usadzovania sa Rémov na Slovensku.
Prichédzali k nam prevazne zo zépadoeurdpskych krajin. Spociatku sa usadzovali na okraji
vacsich miest, av§ak do polovice 18. storo¢ia mali uz svoje osady po celom uzemi Slovenska.
Z ojedinelého Statistického udaju sa dozvedame, ze v polovici 17. storo€ia Zilo v Liptove 96
rémskych rodin (MANN 2000).

Po bitke pri Mohagi (1526) poéet Zidov, podobne ako aj podet Nemcov, v dosledku
tureckého ohrozenia, vyrazne poklesol. PriCinili sa oto aj protizidovské pogromy, takze
zidovské nabozenské obce na Slovensku schatrali. K ich znovuoziveniu doslo az v druhe;j
polovici 17. storo¢ia. Vtedy sa Zidia usadili aj na hornom PovaZi ana Orave, takZe sa
vytvorilo spojenie medzi zidovskym obyvatel'stvom zépadoslovenskych
a vychodoslovenskych regionov. V tomto obdobi sa za¢alo aj stahovanie Zidov z Hali¢e do
vychodoslovenskych regiénov (BARKANY — DOJC 1994).

Obdobie 18. storofia sa vyznaCovalo dynamickym rastom obyvatelstva, ktory
vyraznejSie neovplyvnila ani velka epidémia cholery (1830-31), ani masové stahovanie

najmi slovenského obyvatel'stva na tzv. Dolnli zem v juZznych c¢astiach Uhorska. V priebehu
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18. storocia vzrastol pocet obyvatelov Slovenska z jedného na viac ako dva miliony. Z toho
okolo 80 % predstavovali Slovaci. Tak ako v predchadzajucich obdobiach, aj v 18. storoci
Slovaci zili kompaktne alebo vo vicSinovom zastupeni v 16 hornouhorskych stoliciach,
v d’alSich Styroch vytvarali menSinu. Po Slovakoch druhym najpocetnejSim etnikom na
Slovensku boli Madari, ktori kompaktne obyvali juhozdpadné a juhovychodné Ccasti
Slovenska. Narastalo ich zastupenie v mestach, a to na celom Gzemi Slovenska. Pocetnost’ a aj
pozicia Nemcov sa v mestdch znacne oslabila, nad’alej vSak pretrvavali v jazykovych
ostrovoch na Spisi, na okoli Kremnice, na Hornej Nitre, v malokarpatskom regidone a pri
Bratislave. Prichod Nemcov na Slovensko sa nezastavil ani v 18. storo¢i. Najvyznamnejsie
nemecké komunity sa sformovali v Sladkovi¢ove, v oblasti Cerveného Klastora a v Malych
Karpatoch. Tu vznikli viaceré osady Pélfiovcami prizvanych drevorubacov (Huncokari).
Rusini boli skoncentrovani na severovychodnom Slovensku, hlavne v Sarisskej, Zemplinskej
a Uzskej stolici. Nemali zastupenie v mestach. V priebehu 18. storo¢ia dosSlo k d’alSiemu
prilevu Zidov z Moravy na zapadné Slovensko a z Hali¢e na vychodné Slovensko. V priebehu
18. storocia k davnejSie usadenym Romom pribudli na Slovensku aj ich ko¢ovni sikmetiovci,
tzv. olaski Cigani. Celkovy pocet Ciganov/Romov vzrastol v tomto obdobi na 18-20 tisic
0s6b (HORVATH 1987).

Aj vobdobi 19. storo€ia sa etnickd Struktura Slovenska vyznacovala nastiipenym
kurzom dynamického vyvinu. Az v jeho prvej polovici sa uzavrelo hromadné stahovanie
Zidov z Hali¢e na vychodné Slovensko. V tom &ase sa zaviilo aj poltisicroéné osidlovanie
Slovenska Nemcami, ked sa v obci Cermany pri Topol'danoch usadilo asi 300 nemeckych
rolnikov (HORVATHOVA, M. 2002:31).

Na sklonku 19. a zaiatkom 20. storoCia sa v 64 zvicSa mestskych lokalitach usadili
bulharski zeleninari, ktori vytvorili zaklad nie sice pocetnej, avSak az do sucasnosti
pretrvavajiicej etnickej minority (KREKOVICOVA-PENCEV 2005).

Popri prilive inoetnického obyvatel'stva, na rozhrani 19. a 20. storocia doslo aj
k radikéalnej depopulécii Slovenska, ktorti sposobilo masové vystahovalectvo do vyspelych
priemyselnych krajin v zapadnej Eurdpe a v Zamori. V rokoch 1870-1918 zo Slovenska sa

vystahovalo viac ako pol miliéna 0sob, prevazne Slovakov a Rusinov (BIELIK 1980:73).

Po vzniku Cesko-Slovenska a Slovenskej republiky
V obdobi 20. storoia najvyraznejSim zdsahom do vyvinu etnickych pomerov na
Slovensku boli udalosti spojené s prvou a druhou svetovou vojnou. Rozpad Rakusko-Uhorska

avznik Ceskoslovenskej republiky priniesli zmenu predovsetkym v tom, Slovaci sa
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z politicky nesvojpravneho a podriaden¢ho naroda v rakusko-uhorskej monarchii, stali
Statotvornym ndrodom. Slovensko nadobudlo po prvykrat v jeho dejinach presne vymedzené
a medzinarodne uznané politické/Statne hranice, potvrdené Trianonskou zmluvou z roku
1920. S tymito zmenami bezprostredne stviselo, Ze Mad’ari sa z dovtedajSieho politického
hegemona stali v novoutvorenom Ceskoslovensku narodnostnou mensinou. Slovensko sa aj
v novej politickej konStelacii rozvijalo ako multietnicka krajina. V roku 1930 sa okolo 30 %
obyvatel'ov prihlasilo k inoetnickej prislusnosti — mad’arskej (17,2), nemeckej (4,5), Ceskej
(4,2), rusinskej (3,0) a zidovskej (LIPTAK 2003:265). Novym prvkom v nirodnostnom
zlozeni Slovenska sa stali Cesi, ktorych radikalny narast na vye 120 tisic 0osob suvisel
s umiestiiovanim Ceskych kadrov v Statnej sprave, Skolstve, doprave a dalSich rezortoch
(RYCHLIK 2000:5).

S udalostami druhej svetovej vojny bol spojeny radikalny pokles pocetnosti viacerych,
dovtedy profilovych narodnostnych mensin na Slovensku. Z tabulky o narodnostnom zlozeni
obyvatel'ov Slovenska je zrejmé, Ze v porovnani s rokom 1930 v roku 1950 poklesol pocet
Madarov z takmer 600 tisic na 350 tisic, Nemcov zo 150 tisic na 5 tisic, Zidov zo 136 tisic na
7 tisic a Cechov zo 120 tisic na 40 tisic. Tieto zmeny suviseli s protizidovskymi zdkonmi
a fyzickou likvidaciou Zidov v koncentraénych taboroch, s odsunom Cechov po vzniku
Slovenskej republiky (1939-1945), ako aj svlddnymi nariadeniami smerujicimi
k povojnovému vysidlovaniu Nemcov a Mad’arov.

Aj napriek naznaCenym zmendm Slovensko si aj v druhej polovici 20. storocia
udrzovalo viacetnickt Strukturu. Radikdlne poklesla pocetnost’ a dominancia viacerych, od
stredoveku kontinuitne pretrvavajucich inoetnickych skupin, hlavne Nemcov a Zidov.
V dosledku demokratizacie politickych pomerov po roku 1989, zaznamenand bola
revitalizacia viac alebo menej dlhodobo etnicky utlmenych, takmer asimilovanych minorit —
Chorvati, Zidia, Nemci. Niektorym minoritdam bol iba po roku 1989 priznany status
narodnostnej mensiny — Romovia, Cesi. Prejavili sa aj dosledky doposial’ nevykrystalizovanej
etnicity a hl'adania svojej identity — Rusini, Ukrajinci, Moravaci. Najaktualnejsi obraz etnickej
Struktury Slovenska je zaznamenany vo vysledkoch s¢itania obyvatel'stva z roku 2001. Vtedy
malo Slovensko 5379 455 obyvatel'ov. Z tohto poctu 85,78 % tvorili Slovaci a 14,22 %
pripadlo na obyvatelov inoetnickej prislusnosti. Podiel Slovdkov a narodnostnych mensin sa
¢lenil nasledovne: Slovaci — 4 614 854, Mad’ari — 520 528, Romovia — 89 920, Cesi — 44 620,
Moravania — 2 348, Rusini — 24 201, Ukrajinci — 10 814, Nemci — 5 405, Poliaci — 2 602,
Chorvati — 890, Srbi — 434, Rusi — 1590, Zidia — 218, Ini — 5350, Neznami — 54 502
(DOHANYOS — LELKES — TOTH 2004).
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Zaverom tohto retrospektivneho prehl'adu o etnickom obraze Slovenska sa ziada
poznamenat’, ze novy rozmer do poznania etnickych pomerov v Uhorsku ana Slovensku,
priniesla Statistickd evidencia obyvatel'stva. Aj v nasich podmienkach si ju vynutili potreby
hospodarskeho zivota, riadenia spolo¢nosti a spravovania Statu. Historikovia a demografovia
na zadklade supisov danovnikov zostavovanych od roku 1715, vysledkov pravidelného
sCitavania obyvatel'stva od roku 1850, no hlavne zuUdajov o materinskom jazyku
a narodnostnej prisluSnosti, zistovanych od roku 1880, zrekonstruovali obraz o narodnostnom
zlozeni obyvatel'ov Slovenska, ktory sa vyznacuje dovtedy nepoznanou mierou exaktnosti.
Sprostredkovava ho  prilozena tabulka, zostavend =z viacerych retrospektivnych
a sumarizujucich prac (MESAROS 1995, PODOLAK, P., DOHANYOS — LELKES — TOTH
2004, MAJO 2006).

Narodnostné zloZenie obyvatelov Slovenska

SLOVACI |MADARI |[NEMCI |CESI RUSINI |ZIDIA ROMOVIA

A UKRA-
JINCI
15 1830 | 1531724 | 643056 |169 496 185583 | 81955
;Lf’gemky‘:h 1857 | 1420183 |577 887 | 154 289 148387 | 95120
1870 | 1532598 | 748232 |238 522 144 097
1880 | 1489707 |540492 |221 771 78 781

1810 |1684 681 |885397 |198755 7556 | 96 528
1921 |1952668 |650597 |145844 | 72635 | 88970 |135918 7284
1930 [2337916 |571952 |148214 121696 | 90824 |136700 | 26956
Slovensko 1950 |2 982524 |354532 5179 | 40365 | 48231 7476
1961 3560241 |518776 6266 | 45700 | 35411

1970 |3 884193 |553910 5326 | 47402 | 42146 150 275
1980 4317008 |559 490 2918 | 57197 | 39260 199 853
1991 |4519328 |567 296 5414 | 52884 | 30478 60 627
2001 |4 614854 |520528 5405 | 46968 | 35015 218 89 920
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