CHORVATI

Jednym z kamienkov, ktoré dotvaraji mozaiku etnickej Struktiry Slovenska, su aj
Chorvati. Zaclenili sa do nej v priebehu 16. storoCia, ked’ sa natrvalo usadili vo viacerych
desiatkach obci zapadného Slovenska. Poznacili tym nielen dovtedajsi etnicky profil
novoosidlenych krajov, ale aj samych seba, pretoze odvtedy zacal byt ich Zivot Coraz viacej
ur¢ovany danost’ami ich novej domoviny.

Chorvati na Slovensku su sucast'ou rozsiahlejSieho ostrova, ktory sa sformoval na tzemi
niekdajSieho Rakusko-Uhorska. Rozkladd sa na rozhrani terajSiecho Raktska, Madarska,
Slovenska a Ceska. Jeho centrom sa stala oblast’ rakuskeho Burgenlandu, v chorvatéine
oznacovana ako GradiSce. Preto sa aj osadnici, ktori vytvorili chorvatsky ostrov v oblasti
stredného Dunaja, oznacuji ako Gradiscanski Chorvati.

Hlavnou pri¢inou masovych migracii Chorvatov do uvedeného priestranstva, bola
narastajuce hrozba zo strany Osmanskej riSe, ked’ jej vladcovia upriamili svoje mocenské
zaujmy na Balkansky polostrov. Medzi najviac postihnutymi krajinami sa ocitlo aj
Chorvatsko. Kriticka situdcia vznikla po prehratej bitke na Krbavskom poli (1493). Po nej sa
turecké ndjazdy natol'ko zintenzivnili, Ze to vyvolalo rozsiahlu vinu migrécii chorvatskeho
obyvatel'stva, ktoré¢ smerovalo do severnych regiénov krajiny, hlavne do Slavonska. Po tom,
¢o Turci obsadili juzni Dalmaciu, doméce obyvatel'stvo zacalo odchadzat' aj za hranice
Chorvatska. Exodus Chorvatov zmohutnel po katastrofe pri Mohaci (1526). Hromadné
vystahovalectvo Chorvatov sa uberalo tromi smermi. Na juh cez more do Talianska, na zapad
do oblasti Kranjska a Stajerska, a napokon severozapadne do oblasti stredného Dunaja, kde sa

sformoval ostrov Gradis¢anskych Chorvatov (ADAMCEK 1995:17, HOLJEVAC 1967:9).

Chorvatske osidlenie na Slovensku

Akze hlavnou pri¢inou vystahovalectva Chorvatov bolo podmanenie balkanskych
krajin Osmanskou riSou, za hlavny dovod prijatia a trvalého osadenia chorvatskych kolonistov
v centralnych c¢astiach Rakusko-uhorskej monarchie mozno oznacit populaént, sidelnu a
hospodarsku devastaciu tohto priestranstva v ddsledku morovych epidémii a znacnej
fluktuacie obyvatel'stva. Bol vysloveny odhad, ze v 16. storoci sa do oblasti stredného Dunaja
vyst'ahovalo okolo 200 tisic Chorvatov. Osidlili tu viac ako 200 osdd. Z toho na tizemie
Slovenska pripadla asi jedna Stvrtina, ¢im vznikla relativne pocetnd a aj kompaktnd etnicka

enklava. Na zaklade stpisov poddanych a dalSich pisomnosti zo 16.—17. storo¢ia mozno
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uviest’ tri desiatky obci, v ktorych chorvatski osadnici mali vac¢sinové alebo aspon polovi¢éné
b

zastupenie:

Oblast’ Zahoria
Devin, Devinska Nova Ves, Lamac¢, Dubravka, Zahorska Bystrica, Mast (dnes ¢ast” Stupavy),

Borinka, Zohor, Vysoka pri Morave, Lab, Gajary, Mokry h4;.

Oblast’ pod Malymi Karpatami
Chorvatky Grob, Slovensky Grob, Velké Senkvice, Malé Senkvice, Blatné, Vistuk, Jablonec,

Ruzindol, Dlh4, KosSolna, Sucha nad Parnou, Zvon¢in, Naha¢, Dechtice, Paderovce.

Zadunajska oblast’
Jarovce, Rusovce, Cunovo (KUCEROVA 1976:221-274, KLACKA 1999:25-36).

Chorvatski kolonisti sa na tzemi Slovenska usadzovali prevazne v existujucich, avSak
spustoSenych lokalitdch. Viaceré dediny po ich vyludneni obnovili. Do sidelnych dejin
Slovenska sa Chorvati zapisali aj tym, Ze niektoré dediny priamo zalozili (Mast, Malé
Senkvice, Mokry héj). Bolo preto prirodzené, Ze sa vyskytli dediny, v ktorych uréity ¢as Zilo
iba chorvatske obyvatel'stvo, napr. Malé Senkvice, Velké Senkvice, Mokry Haj, Mast,
Jarovce.

K najobtiaznejSim otdzkam chorvatskej kolonizacie na zdpadnom Slovensku patri
urcenie konkrétnych regionov a lokalit v Chorvatsku, z ktorych sa jednotlivé rodiny a skupiny
Chorvatov vystahovali. Takéto problémy sa nepocituju v pripade slachtickych rodov, ktoré
maju svoj povod zafixovany priamo v rodovom mene — Keglevi¢ (Kegeljgrad), Petrovic¢
(Petrovina), Kovaci¢ (Kovaci¢i). Castejsie su pripady, ked sa chorvatske rodisko alebo
rodové sidlo premietlo do sl'achtického pridomku — Jan Kruzi¢ z Lupoglavy, Gregor Stanci¢
z Gradecu, Matej Simonéi¢ z Banja Luky, Jan Pavol Brankovi¢ z Jajca, Jan Kitoni¢
Kostajnicky atd’.

Ovela tazsie sa da dolozit’, odkial’ sa na Slovensko pristahovali rodiny nespocetnych
chorvatskych rol'nikov, ktori sa usadili v desiatkach slovenskych dedin. Také doklady, ako
o Tomasovi Sabovovi z Lamaca, ktory sa pristahoval z obce Marinci ned’aleko Vukovaru,
alebo o Matejovi Katicovi z RuZindolu pochadzajicom z obce Zalay pri rieke Kupa, st vel'mi
vzacne. Takisto vynimocné su aj doklady o povode celych alebo asponl Casti dedinskych
pospolitosti. O to vzacnejSie si informacie, ktoré¢ sa zachovali o povode kolonistov vo
Velkych a Malych Senkviciach. Osidlené boli v dvoch etapach. V roku 1557 prisla prva

skupina, ktor z Kostajnice priviedol na 60 vozoch lokator Mikula$§ Beni¢. Usadili sa na
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mieste, kde kedysi bola dedina Canok, po ktorej viak zostali len zracaniny kostola a vietko
vokol bolo zarastené lesom. V roku 1593 priSla druhd skupina Chorvatov, ktord pobliz
Velkych Senkvic zalozila novia osadu — Malé Senkvice. Spogiatku sa tato obec nazyvala Maly
Sisek, ¢o je aj ndzov chorvatskeho mesta Sisak, z ktor¢ho tito kolonisti pochadzali.
Upomienkou na ich povod je aj terajsi nazov potoka Sisek. Spolu s poddanskymi rol'nikmi
usadilo sa v Senkviciach 17 zemianskych rodin (KOVACHICH 1789).

Po takmer piatich storociach od prichodu chorvatskych kolonistov je pochopitel'né, ze si
uz nikto nepamita rodnu obec, z ktorej sa vystahovali jeho predkovia. Lenze to, ¢o sa vytraca
z pamiti jednotlivcov, nezvykne sa vytratit’ bez akejkol'vek stopy z toho, ¢o sa oznacuje ako
kolektivna pamit’ alebo historick¢é vedomie. V pripade chorvatskych kolonistov takymito
dokladmi s priezviska, v ktorych sa zafixovali ndzvy krajiny alebo aj osady, odkial
pochadzali ich predkovia. Do tejto kategdrie patria priezviska ako Bosniak, Bosniak (Bosna),
Jajcaj (Jajce), Zrinsky (Zrin), Varazdini¢ (Varazdin), Alagovi¢ (Alagova Kula), Kranic
(Kranj), Permay (Perma) a d’alSie. Jazykovedci a historikovia k otazke povodu slovenskych
Chorvatov vyslovili nazor, Ze pochadzaju z oblasti Medzimuria, z poriecia Kupy, Savy a
Dravy. Zda sa viak, Ze najviac Chorvatov sa k nam pristahovalo zo Slavonska (KUCEROVA
1998:180, NEWEKLOWSKY 1995:461).

V chorvatskom osidleni Slovenska boli zastupeni prislusnici vSetkych socialnych
vrstiev vtedajsSej spolo¢nosti. NajpocetnejSou zlozkou bolo rolnicke obyvatel'stvo. Posilnili
pol'nohospodarsku vyrobu na vyludnenych a spustnutych feudalnych panstvach zapadného
Slovenska. Zemepani im poskytovali tzv. kolonizaéné ul'avy na dobu 3—12 rokov. UZ v Case
prichodu sa chorvatski kolonisti delili na tri majetkové skupiny — paori (sedliaci), Zeliari a
hiziari. Sedliakov na celej usadlosti nazyvali s Senkviciach celodomnik, na mensich
usadlostiach poldomnik a stvrtnik. V Devinskej Novej Vsi halbar, fertalnik a achtalnik.
Zeliarov nazyvali aj hochitatnik a nimi obyvané &asti dedin Hostdky (STIEBEROVA
1978:201. DUBOVSKY-LANCARIC 1994:31).

Spolu s rolnickym obyvatel'stvom opustali Chorvatsko aj remeselnici a meStianske
vrstvy. Usadzovali sa hlavne v zdpadoslovenskych mestach. V Bratislave sa chorvatski
pristahovalci uplatnili nayjmé ako kotlari, zlatnici, holi¢i, kovaci, kraj¢iri, klobucnici. Ale aj
ako vinohradnici, Zeliari a doméce sluzobnictvo. Dostali sa aj do mestskych sluzieb ako
pisari, uétovnici, prokuratori a radni pani. Zili tu aj viaceré rody chorvatskej §l'achty, vysoki
cirkevni hodnostari a ¢inovnici na kralovskom dvore (LEHOTSKA 1950, 1978,
FDEPMAYER 2003).
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Expanzia Osmanskej riSe mala tragické dosledky aj pre chorvatsku §l'achtu. V bojoch na
Krbavskom poli (1493) a pri Mohaci (1526) obetovali Zivoty predstavitelia mnohych
Slachtickych rodov. Ti, ¢o nezahynuli, stratili svoje rodové majetky. Prislusnici vyssej 1 nizsej
Slachty z Bosny, Hercegoviny a Dalmécie unikali pred tureckymi vojskami najprv do Istrie a
Slavonska. Odtial’ aj do severnejsie leziacich oblasti vtedajSej Rakusko-uhorskej monarchie.
Takouto cestou sa viaceré rody chorvatskej Slachty dostali aj na Slovensko.

Na Slovensku sa usadili prislu$nici viacerych starobylych rodov, ktorych Slachticka
minulost’ siaha az do stredoveku a spéja sa zvicsa s uzemim Bosny. Patrili k nim potomkovia
Kruzi¢ovcov, OstroziCovcov, KegleviCovcov, StaniCovcov a dalSich. Z roznych casti
Chorvatska pochadzaju Kisevicovci, JakuSicovci, Kitonicovcei, Koloni¢ovci, Petrociovei a
d’al$i. Vécsina tychto chorvatskych rodov ziskala na izemi Slovenska velké majetky a vysoké
Slachtické vysadky za zasluhy v protitureckych vojnach. Pocnuc 16. storo¢im sa na Slovensku
usadzovali nielen prislusnici vysokej, ale aj nizsej §Pachty. Cast z nich sa uplatnila v sluZbach
feudalnych panstiev a hradov. Avsak prevazna Cast’ zakotvila v dedinskom prostredi. Najviac
informacii sa zachovalo o zemianskych rodinach zo Senkvic.

Akze rolnicke wvrstvy chorvatskych kolonistov sa kompaktne usadili v oblasti
zdpadného Slovenska, prislusnici §l'achtickych rodov a zemianskych rodin sa rozpfchli po
celom tzemi Slovenska. Niektoré najuspeSnejSie rody najvysSej chorvatskej Slachty sa
dlhodobo udrzovali vo svojich rodovych sidlach — Horvat-StanciCovei v Strazkach,
Ostrozicovei v Ilave a Liptovskom Hradku, Jakusicovci v Pruskom, Zayovci v Uhrovci,
Keglevicovei v Topol¢iankach, KruZicovei vo Sviatom Juri atd. Vyznamnou mierou sa
zasluzili o rozvoj hospodarskeho a kultirneho Zzivota v tychto regionoch, k comu sa

podrobnejsie vratim na inom mieste.

Etnonym, historické a etnické vedomie

Raktisko-Uhorsko bolo mnohonarodnostnym Stitom ¢i susStatim, ktorého etnicka
Struktira a etnické izemia sa ustélili uz v stredoveku. Migracia chorvéatskych kolonistov v 16.
storo¢i bola nasmerovana do priestranstva, ktoré sa rozkladalo na rozhrani etnického uzemia
rakaskych Nemcov a s nimi susediacich Mad’arov, Slovdkov a Cechov. To znamena, e
chorvatsky ostrov, ktory sa sformoval na strednom Dunaji, bol uz od samotného pociatku
vnutorne diferencovany tym, ze tu usadeni gradiS€anski Chorvati zacali zit' nielenze
v odliSnom, ale aj viacetnickom a multikultirnom prostredi. Pre najpocetnejSiu Cast’ sa

obklopujucou majoritnou spolo¢nostou stali Nemci, pre dalSie Casti zasa Mad’ari, Slovaci
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a Cesi. Dosledkom takejto etnickej konstelacie bolo, Ze etnokultirny vyvin gradis¢anskych
Chorvatov, ktory bol sprevadzany medzietnickymi kontaktami, jazykovymi a kultGrnymi
stivzt'aznostami, neuberal sa jednym, ale viacerymi smermi. Viackolajnost’ etnokultarneho
vyvinu gradiS¢anskych Chorvatov bola vyrazne umocnend po rozpade Rakusko-Uhorska
vroku 1918. Ostrov gradis¢anskych Chorvatov sa rozpadol na tri Casti, z ktorych jedna
pripadla novoutvorenému Rakusku, druha Mad'arsku a tretia Ceskoslovensku. V obdobi po
druhej svetovej vojne sa jednotlivé Casti gradiS€anskych Chorvétov ocitli v Uplnej izol4cii,
ktort sposobila tzv. Zelezna opona vo vztahoch vtedajsich komunistickych a demokratickych
Statov.

Pri sledovani etnokultirneho vyvinu gradis¢anskych Chorvatov za najpodstatnejSie
treba povazovat’ to, Ze svojim odchodom prerusili dovtedajSie uzemné, socidlne, hospodarske,
kultarne a politické vazby s jadrom materského etnika, priCom vzapiti vytvorili takato spétost’
s inymi etnickymi spolocCenstvami, a po roku 1918 aj s viacerymi §tatmi. Tym sa oddelené
Casti, v porovnani s prislusnikmi jadra materského etnika, dostali do odlisnej etnickej situacie,
ktora podmienila cely rad zvlaStnosti v ich d’alSom jazykovom, kultirnom a aj etnickom
vyvine. Tento vyvin bol sprevadzany jednak pretrvavanim kultirnych hodnét nadobudnutych
v povodne] chorvatskej domovine, a zaroven aj prejavmi kultirneho vyzarovania,
rozmanitych inovacii a vyrovnavania sa s inoetnickymi spolocenstvami, s ktorymi Chorvati
na strednom Dunaji spojili svoje vystahovalecké osudy. Na uzemi Slovenska to bolo
predovsetkym so Slovakmi, ale v zadunajskych lokalitach aj s Nemcami a Mad’armi.

Tak, ako inde, aj na tzemi Slovenska sa pritomnost Chorvatov zaznamenala tym, Ze
osady, ktoré zalozili, obnovili alebo zaujali v nich dominantni poziciu, boli podla nich aj
pomenované. Bola to bezna prax, ktorou sa zvyraznilo, ze uprostred autochtonneho osidlenia
vznikla osada s inoetnickym obyvatel'stvom. Mast, dnesna Cast’ Stupavy, sa nazyval Dedina
Chorvatov (1533 Villa Crovacorum), Lamac¢ Chorvatskou Vsou (1547 Krabatendorf) alebo
Chorvatskym Lamacom (1663 Horwath Lamocz), Devinska Nova Ves Chorvatskou Novou
Vsou (1552 Horwath Wyfalw). Chorvatsky Grob (1552 Horwath az Grwab) sa v hovorove;j
reCi oznacoval skratenou formou Horvdty. Jarovce sa nazyvali Chorvatskou Vsou a
Chorvatskymi Jarovcami (1552 Horvathfalu, 1617 Croatischen Jarendorff, 1659 Horvath
Jandorf). Mokry hdj bol povodne nazyvany aj Charwaty za Hdjom (1595), Horvathfalu
(1899) a Horvatberek (1906).

Od zaciatku 16. storocia sa v sudobych pisomnostiach vyskytuje mnozstvo zdznamov,

ked” obyvatelia najmid zapadoslovenskych obci, st zapisani s primenim, alebo aj
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s priezviskom Horvat alebo Chorvat.Priezviskd takéhoto etnonymického typu, napr.
v urbaroch hradnych panstiev Cerveny Kamen (1543) a Stupava (1592), boli zapisané
v rozlicnych obmenach viacerych jazykovych systémov — Carwat, Corwat, Crawat, horwat,
Chorwat, Karwath, Khorwat, Krbat, Krobot, Croata, Hrvat (KLACKA 1998). Vyskyt
priezvisk typu Bosndk, Bosnak, Bosniak suvisi s chorvatskymi kolonistami, ktori pochadzali
z Bosny. Juznoslovansky, a v rdmci neho hlavne chorvatsky povod prezradzaji priezviska,
ktoré su zakoncené koncovkou — ic¢. U nas sa zacali hromadne vyskytovat’ az po 16. storoci.

Etnonyma Horvat ¢i Chorvat sa vyuzivali ako vonkajsSie vyjadrenie etnickej prislusnosti.
V pociatocnej etape Zivota chorvatskych kolonistov na Slovensku sa takato etnonymicka
forma nazvov osad a priezvisk spajala aj s etnickym vedomim, Cize s vedomim chorvatskosti
zainteresovanych osob €i skupin. S postupujucimi generaciami sa spojitost’ etnonymu u jeho
nositelov presuvala z polohy zivého etnického stotoznenia do symbolickej roviny, ked sa
etnonymom zvyraznovala skor historicka spojitost’ ako aktudlny pocit identity. Zaujimavym
dokladom o tom, ze v priebehu celého 17. storoCia u prislusnikov zemianskych rodin na
zapadnom Slovensku pretrvavalo chorvatske povedomie, su zdznamy o Studentoch na
Trnavskej univerzite v nasledujicej podobe: Matthias Simonczicz Croata ex Koromfa (Matej
Simogi¢ Chorvat z Krupej), Jacobus Czuetkouicz nob. Croata Rosindeciensis (Jakub
Cvetkovi¢ Chorvat z Ruzindolu), Joannes Pazitni nob. Croata Sarffensis (Jan Pazitny
Chorvat z Blatného), Georgius Matkovicz nob. Croata Szekuliensis (Juraj Matkovi¢ Chorvat
zo Sekul) atd’. (VARSIK 1988, KUCEROVA 1976). Na rozdiel odchorvatskych sedliakov a
drobného zemianstva, u prislusnikov vysokej chorvatskej Sl'achty bola chorvatska identita
pomerne skoro vystriedand vedomim chorvatskeho povodu. V takejto vyznamovej rovine sa
zrejme uchovavali rodové mend Chorvat-Kisevicovcov z hradného panstva Plave¢, Horvat-
Stancicovcov zo Straziek atd’. Dokladom fixovania chorvatskeho povodu su aj priezviska typu
Zrinsky, Keglovi¢, Varazdini¢, Alagovi¢, Jajcaj, Krani¢ atd’., ktoré st odvodené z nazvov
znamych chorvatskych miest.

V historickom vedomi slovenskych Chorvatov osobitne vyznamné miesto zaujali
udalosti, ktoré boli spojené s tureckym pustoSenim ich niekdajSej vlasti, s jej hrdinskou
obranou a s nedobrovolnym odchodom velkej Casti chorvatskeho ndroda do cudzieho sveta.
V takychto suvislostiach sa hrdinskd obrana pevnosti Sihot’ premietla do heraldického znaku
Slachtického rodu Hotvat-Stanc¢iCovcov zo Straziek. Taktiez aj to, ze Gstrednym motivom
erbov rodiny Benitovcov zo Senkvic, Petrociovcov z Kosece a d’alsich sa stala odtata hlava

tureckého nasilnika. Ked'ze v tychto pripadoch iSlo o rody bojujticej Slachty, symbolika ich
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heraldickych znakov sa upriamila na zvyraznenie hrdinskych skutkov a vojenskych zasluh
v protitureckych vojnach.

Odlisny, avSak neobyCajne poOsobivy a ucinny bol sposob, akym zaclenili svoj
chorvatsky povod a vystahovalecky udel do historickej paméti a do pospolit¢tho vedomia
kolonisti z Velkych Senkvic. O tom, Ze este aj po polstoro¢i sa uchovéval u nich intenzivny
vzt'ah ku chorvatskej otéine, sved¢i to, ze si z Kostajnice, odkial’ pochadzali, doniesli drevo
z masivneho duba, z ktorého urobili kriZ a postavili ho pred vchodom Senkvického kostola.
Na pamiatku tejto udalosti vyrezali na krizi letopoCet 1592. Takmer tri storoCia tycil sa tu
tento symbol, aby pripominal mnohym pokoleniam Senkvi¢anov ich kostajnicky a chorvatsky
povod. Okolo roku 1870, ked’ uz bol kriz odspodku oslabnuty, preniesli ho do cintorina za
kostolom, kde stél pred kaplnkou sv. Vendelina. Ked’ ho po €ase vichor zvalil, spravili z neho
nahrobny kriz tamojSiemu ucitelovi a organistovi. Takto potom kostajnicky dub dozil svoju
dlha pat, ked’ sa uz bolo naplnilo jeho vyznamné poslanie (BEHUNEK 1894). AvsSak
historicky odkaz a duchovné posolstvo kostajnického kriza z roku 1592 aj nad’alej pretrvavali
vo vedomi Senkvi¢anov. Ked v roku 1968 navitivili $enkvicki Sportovci Kostajnicu,
vyrozpravali tam svojim rodakom pribeh pamétného kriza. Ten natol’ko zaujal Kostajni¢anov,
7e ich starosta daroval Senkvi¢anom drevo na novy kriz. Ked ho doviezli domov a v Rajci
vyzdobili umeleckou drevorezbou, opiat ho wvztycili pred Senkvickym kostolom, kde
pripomina Senkvi¢anom bosensko-chorvatsku vlast ich predkov.

Inym zaujimavym dokladom historickej pamiti Vel'koSenkvicanov je ich obecnd pecat’
zo zaliatku 17. storocCia. Jej heraldickym znamenim je Kalvaria, v ktorej je zakodovana
symbolika pohnutych dejin chorvatskych kolonistov od obsadenia Bosny a Chorvatska
Turkami. Po fiom si len utekom mohli zachranit’ holé Zivoty a kym si nasli novy domov a
obnovili Zivobytie svojich rodin, zazili skuto¢ne kalvariu (DUBOVSKY — LANCARIC
1994).

K posilneniu historického vedomia Senkvi¢anov prispelo, ked’ tamoj$i zeman a
vzdelanec Gabriel Kolinovi¢ v roku 1753 priniesol vzacnu relikviu, ktort mu daroval grof
Jozef Esterhazi. Bola to zastava z ¢esaného hodvabu, zhotovena pre vojensku jednotku, ktora
branila mesto Kostajnicu na rieke Una proti Turkom. Tradovalo sa, Ze tito zastavu posvitil
pod vojenskym stanom na bojovom poli Glina, zahrebsky biskup Jure Bresyngh. Na obidvoch
stranach zastavy bol zobrazeny haraldicky ¢ierny orol. Téato zastava potom visela v kostole na
stene a Senkvickd mlddez sa s fou zcCastiiovala na vyznamnych procesiach a putach

(KOVACHICH 1789, DUBOVSKY 1998).
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Na uchovavanie historického a narodnostného vedomia etnickych minorit pozitivny
vplyv maji kontakty s povodnou domovinou a s materskym ndrodom. Z prostredia
slovenskych Chorvatov mame pre takéto kontakty len ojedinelé doklady. Prilezitostne k nim
dochadzalo vd’aka tomu, Ze medzi rehol'nikmi a predstavenymi pavlinskeho radu v Marianke
boli zastipeni aj Chorvati, ktori z ¢asu na cas navstivili svojich krajanov v okolitych
chorvatskych dedinach. Ovela viacej takychto kontaktov poskytovala pritomnost’ Studentov a
pedagogov z Chorvatska na trnavskej univerzite, pocas jej posobenia v 17. a 18. storoci.

Pre uchovévanie povedomia chorvatskej spolupatri¢nosti neobyc¢ajne vyznamnu ulohu
zohrali chorvatske pute, ktorych kazdoroénym cielom bol kostol sv. Kozmu a Damiana
v Dubravke. Tieto pute sa konali v denn sviatku uvedenych svitcov (27. september)
a zucCastnovali sa na nich nielen Chorvéti zo Sirokého okolia Bratislavy, ale aj ich krajania
z chorvatskych obci na izemi dneSného Rakuska a Mad’arska. Tieto pute sa zadrziavali od 17.
do zaciatku 20. storo¢ia. V tom obdobi bola Dubravka akousi Mekkou, duchovnym
strediskom slovenskych Chorvatov, priCcom pute do Dubravky boli chorvatskym narodnym
sviatkom. Necfudo, Ze Dubravka pri utuZovani ndrodného povedomia slovenskych a
gradi¢anskych Chorvatov, aj sama si ho pomerne dlho udrzala (ANDROVIC 1994:14).

Z hladiska vztahov slovenskych Chorvatov so svojim materskym narodom neobycajne
efektivne sa ukazalo byt spojenie, ktoré vzniklo v medzivojnovom obdobi medzi vyznamnym
chorvatskym narodovcom Josipom AndriCom a obyvatelmi Chorvatskeho Grobu. V tom Case
uz uplynuli Styri storo¢ia od prichodu chorvétskych kolonistov na naSe tizemie. Bolo preto
prirodzené, ze ich chorvatfina a ich chorvatske vedomie boli uz zna¢ne rozruSené. Josip
Andri¢ hladal spésob, ako zmiernit’ neodvratny asimilacny proces. Napisal roman zo zivota
slovenskych Chorvatov, ktory nazval Velkd laska. Jeho vyznam, aj po odstupe viac ako
polstorocia, treba vidiet’ v aktualizacii etnického vedomia chorvatskych vystahovalcov, ako aj
v prehlbovani ich vztahu k novej domovine (BOTIK 1998). S Chorvatskym Grobom sa spaja
aj iniciativa J. Andri¢a postavit v tamojSom kostole oltar zasvéteny prvému chorvatskemu
svitcovi MikuldSovi TaviliCovi. Josip Andri¢ pripravil podklady k symbolike oltara,
zabezpeCil pol vagona mramoru z chorvatskeho Trogiru a poziadal sochara Ladislava
Majerského realizovat’ projekt. Vojnové udalosti oddialili tento zamer, no napokon sa ho
v roku 1966 podarilo uskutocnit’. Takze sa neminul ciel’a aktualizovat’ chorvatske povedomie
Grobanov. Z vd’acnosti za duchovnu spriaznenost, i nezi$tni pomoc, obec Chorvatsky Grob
udelila Josipovi Andricovi Cestné oblianstvo. Vézby Josipa Andri¢a so Slovenskom sa

pozitivne prejavili aj v tom, Ze v medzivojnovom obdobi odislo do Zahrebu Studovat’ okolo
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tridsat’ mladych l'udi, medzi ktorymi boli zastipeni aj Studenti spomedzi slovenskych

Chorvatov.

Materinsky jazyk v Zivote slovenskych Chorvatov

Predpokladom pretrvavania chorvatéiny v priestranstve na strednom Dunaji bola vysoka
pocetnost’ a relativna kompaktnost' tohto chorvatskeho ostrova. Vztahuje sa to aj na
chorvatske osidlenie na uzemi Slovenska. Narefia v Styroch lokalitich na Slovensku,
v ktorych sa eSte rozprava po chorvatsky (Chorvatsky Grob, Devinska Nova Ves, Jarovce a
Cunovo), spadaju do skupiny stredno¢akovskych nare¢i. Aj nareéia v dnes uz poslovenéenych
dedindch v oblasti Zahoria, pod Malymi Karpatami 1 v zadunajskej oblasti prisluchali
pravdepodobne taktiez k stredno¢akovskym dialektom (VULIC — PETROVIC 1999:25).

Vsade tam, kde mali chorvatski kolonisti nadpoloviéné zastipenie, chorvatéina sa
udrzovala az do druhej polovice 17. storo¢ia. Existujii doklady, Ze napr. v Senkviciach a
Devinskej Novej Vsi sa po chorvatsky naucili aj ich slovenski spoluobcania.

Tam, kde sa chorvat¢ina udomacnila ako hlavny dorozumievaci jazyk, chorvatski
kolonisti aj chotare tychto dedin zaplnili ndzvami vo svojom materinskom jazyku. NajstarSim
dokladom tohto druhu je nazvoslovie zo Senkvic, ktoré zaznamenal tamojsi historik Gabriel
Kolinovi¢ v prvej polovici 18. storocia: Sisek, Cerove Brdo, Klanica, Glanec, Zrinska Gora,
Glogovac, Kozara, Jagned, Mure, Vrtla, Lisi¢e jame, Ledina, Gluhak, Mrlugi, Priko, Polusela,
Graba, Novosad, Kandija, Grefty, Kr¢e (KOVACHICH 1789). Novsim onomastickym
vyskumom aj v d’alSich lokalitach bol zhromazdeny takmer Uplny fond terénnych nazvov
chorvéatskeho povodu, ktory zahrnuje viac ako dve stovky lexikalnych slovnych jednotiek, od
ktorych boli chotdrne nazvy odvodené. Tieto nazvy nielenze odrazaja pritomnost
chorvatskeho etnika na zapadoslovenskom tzemi, ale podavaju aj svedectvo o zaclenovani
tohto etnika do zapadoslovenského jazykového spoloCenstva a o vzajomnom jazykovom a
kultGrnom pdsobeni (MAJTAN 1999:74).

Od prelomu 16.—17. storo¢ia zacala sa medzi potomkami chorvatskych kolonistov
udomaciiovat’” dvojjazyénost’ alebo aj viacjazy&nost. V oblasti Zahoria a pozdiz Malych
Karpat bola druhym jazykom spravidla slovencina. Niekde sa k nej pridruzila aj nemcina
(napr. Devin, Grinava, Cajla), alebo mad’ar¢ina (Blatné). V zadunajskych obciach (Jarovce,
Rusovce, Cunovo) druhym a tretim jazykom bola neméina a mad’aréina. Po za¢leneni tychto
obci do tizemia Ceskoslovenskej republiky (1947) §tvrtym jazykom sa stala sloven¢ina. V

doésledku vSeobecného uplatnenia bilingvizmu a multilingvizmu, na chorvatske narecia zacali
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posobit’ procesy jazykovej interferencie v hlaskoslovnej, tvaroslovnej, lexikalnej
a sémantickej sfére. To spdsobovalo postupné rozruSovanie jazykového systému chorvatskych
nare¢i a v koneénom doésledku aj ich priblizovanie a vyrovndvanie s obklopujucou
slovencinou. V zadunajskych lokalitdch aj s nem¢inou a mad’ar¢inou. Najviac je sloven¢inou
poznacené narecie v Chorvatskom Grobe. Relativne najslabsi bol vplyv sloven¢iny na narecie
Chorvatov v zadunajskych lokalitich (NEWEKLOWSKY 1995:435).

Vyznamnym cinitelom etnokultirneho vyvinu Chorvatov na Slovensku bolo, Ze
v lokalitach, v ktorych prevladalo obyvatel'stvo chorvatskej narodnosti, chorvatina sa
udomacnila nielen ako hovorovy jazyk v rodinnom a dedinskom prostredi, ale aj ako jazyk
bohosluzobny. Pre obdobie 16.—17. storo¢ia mame dolozené pdsobenie chorvatskych knazov
v 16. lokalitdich. Zmienku si zasluzi, ze kanonicky vizitdtor v roku 1561 zaznamenal, ze
v Zahorskej Bystrici kiiaz Mathias slizi omSu v chorvatskom jazyku a je glagolita, ¢ize
stpenec bohosluzobnych obradov v cirkevnej staroslovien¢ine (KUCEROVA 1976:223).
V kanonickych vizitacidch zo 17.—19. storoCia sa nachddzaji aj zmienky o chorvatskych
ucitel'och a o vyu€ovani v chorvatskom jazyku.

S vyuzivanim chorvatciny ako bohosluzobného a vyucovacieho jazyka suviselo
vydavanie nabozenskej literatiry, Skolskych ucebnic a dalSich knih pre potreby
gradiS¢anskych Chorvatov. Poc¢as posobenia Trnavskej univerzity (1648—1777) vyslo celkove
14 kniZznych titulov v chorvatskom jazyku, popri latin¢ine, nem¢ine a d’alSich jazykoch. Prvou
z tychto chorvatskych knih bol Sveti Eivangeliumi z roku 1694, ktory sa stal predlohou pre
vydavanie d’alsich podobnych evanjeliarov (KAFER 1977, BENCIC 1998). V kultirnych
centrach gradiScanskych Chorvatov vysli d’alSie knizné tituly s naboZenskou, ale aj nau¢nou,
osvetovou ¢i inou tematikou. Z nich mnohé sa az do sti€asnosti uchovavaju v chorvétskych
doméacnostiach Jarovéanov, Cunovéanov i v daliich obciach: Obchinske Miszie... (Sopron
1759), Evangyelye z Episztolami Na Sze Nedilye i Szvetke (Sopron 1806), Hisa zlata (Sopron
1847), Nova Hisa zlata (Egerski Starograd, 1872), Nebeska Koruna (Gyor 1906), Kniga
Zsitka Szveczev Bozsji (Pozuny 1864), Zemljopis (Gyor 1880), Peljac skolnikov (Sopron
1903) a d’alsie. Je to, pravdaze, len nepatrna Cast’ z celkovej kniznej produkcie, ktora vznikla
do rozpadu Rakuisko-Uhorska (BOTIK 2001:83).

Co je vsak podstatné, ze Chorvati na Slovensku pisomnu a literarnu chorvatéinu nielen
poznali, ale urcitd ¢ast’ z nich ju vo svojom zivote aj prakticky uplatiiovala. K najstarSim
dokladom tohto druhu patri trinast’ po chorvatsky pisanych listin zo Senkvic. Vznikli v 17. a
18. storoCi ako testamenty, kUpno-predajné zmluvy alebo ako dlzobné upisy medzi

predstavenstvom obce a tamoj$im farsrom (LANCARIC ~ 1999:48).
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Z mladSich dokladov pisomnej chorvatCiny zmienku si zasluzia rukopisné zbierky
naboZenskych piesni a modlitieb z Jaroviec, ktoré vznikli od polovice 19. do polovice 20.

storo¢ia (BOTIK 2001:86).

— Putnik Marianszki Knyizsicze Duhovne vakih sze nahajaju szakorjacske pobozsne Litanie,

Molitve, ino Jacske. Popiszano va Leti Gospodina 1844.

— Jackena Knjiga pod jimenom ovim PoboZni Putnik Marijanski spisan na diku BoZju i na
postovanje P.B.D. Marije vsega KreS¢anstva miloserdne Matere, Pavlusa Treuer ovde

Horvackom Jandrofi va Leti 1864.

— Cantionalle. Horvacske Wandane Knyge. Piszane szu posztale od Mihe Jankovicha wa

Leti 1880.

NajrozsiahlejSim a tematicky najpestrejSim stborom pisomnosti z prostredia
slovenskych Chorvétov, st zapisy Jure Treuera z Jaroviec. Tato unikétna jazykova pamiatka
pozostava z dvoch desiatok rukopisnych zvizkov. Ked’ze svojou vypovednostou patri k
najcennejSim dokladom o jazyku a zivote nielen slovenskych, ale aj ostatnych gradis¢anskych
Chorvatov, vyber najpozoruhodnejSich kronikarskych zdznamov Jure Treuera vysSiel aj
v reprezentativnej kniznej publikacii (TREUER 2005).

Pisomné zédznamy Jure Treuera (1874—1948) spadaji do obdobia od devétdesiatych
rokov 19. storoc¢ia do Styridsiatych rokov 20. storocia. Ked’ze uz ako 24-ro¢ny mladenec sa
stal jarovskym kostolnikom, a tito funkciu vykondval viac ako tridsat’ rokov, znacna Cast
jeho zapisov je venovand opisu cirkevnych pomerov a ndbozenského zivota v Jarovciach.
V samostatnom zvézku opisal genealdgiu rodiny Treuerovcov. Systematicky zaznamenaval
najrozli¢nejsie prihody a udalosti zo zivota Jarov€anov a v okolitych chorvatskych dedinach.
Zapisoval si dojmy a zdzitky z ciest po viacerych krajinach. K najcennejSim patria opisy
ro6znych usekov tradicného sposobu zZivota v Jarovciach.

Unikatnymi dokladmi chorvatskej pisomnosti na Slovensku st chorvatske texty na
nahrobnych pomnikoch v Jarovciach a Cunove. V Ziadnej inej Chorvatmi osidlenej obci na
Slovensku sa nahrobné texty v chorvatéine nezachovali. Ndhrobné pomniky v Jarovciach a
Cunove su aj vzacnymi dokladmi o tom, akii podobu si uchovala tunajsia chorvatéina po viac
ako Styroch storociach oddeleného Zivota tychto Chorvatov od ich materského naroda. Na
chorvatsku prislusnost’ tunajsich obyvatel'ov okrem jazyka ndhrobnych textov poukazuji aj
priezviskd pochovanych osdb — Vuk, Dedovic, Varenic, Vitoli¢, Bartolic. Taktiez Specificky

chorvatska podoba, v ktorej si zapisané ich krstné mena — Mate, Miko, Miho, Stefe, Jako,
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Jive, Jandre, Rozina, Mare, Hedica atd’. Na pomnikoch je vyjadreny nielen vrucny vztah
pozostalych k zomretym, ale aj podoba chorvatskych pribuzenskych terminov — nasa majka,
pokojni otac, nasi roditeli, dragi sin, kcer, nasa baba, dede, moji starji, ako aj archaické
formy oznacovania manzelov a prislusnikov obecnej pospolitosti — hizniki, tela pokojnih
niznikov, ujihova verna hizna druzica, ovde pociva telo suseda, telo susede, mladenkinja atd’.
Osobitosti vyst'ahovaleckych osudov, ako aj dlhotrvajticich jazykovych a kultarnych vplyvov,
sa premietli do gramatickej, lexikalnej a aj Stylistickej podoby ustalenych formulécii epitafov:
— Nekapocivaju Vamiru, Amen —

— Pokoj vekovecsni daruj nyim Bozse —

— Szvitlost vekovecsna neka mu szviti, Amen —

— Szlatko srce Jezusa Szmiluj sze nyim —

— Muka Kristuseva spasi je —

— Bog nyim dai vekovecsmi pokoi i vekovecsna szvitloszt neka nyim szviti —

Cintoriny v Jarovciach a Cunove st pozoruhodné jednak tym, Ze iba tu sa nachadzaju
nahrobné texty v chorvatéine. Nemenej zaujimavé je na nich aj to, ako sa do nédhrobnych
textov premietla viacetnické Struktira tychto obci. Pokusim sa to demonstrovat’ na priklade
Jaroviec, ktoré od ich znovuosidlenia v 16. storo¢i mali vylu¢ne alebo prevazne chorvatsky
charakter. AvSak od 18. storocia sa tu zacali usadzovat’ najprv nemecké rodiny a neskor aj
rodiny madarské. Po roku 1947, ked” Jarovce spolu s Rusovcami a Cunovom boli odélenené
od tizemia Mad'arska a pri¢lenené k Ceskoslovensku, zagali sa tu usadzovat’ aj Slovéci, ktori
su tu v sucasnosti najpocetnejSim etnikom.

V roku 1998 z celkového poctu 421 ndhrobnikov na cintorine v Jarovciach, chorvatske
texty boli zastipené na 169 (40,1 %), v nemcine boli na 46 (10,9 %), v mad’ar¢ine na 73 (17,3
%), v slovencine na 59 (14,00 %), v latin¢ine na 2 (0,4 %) a na 72 (17,1 %) nahrobnikoch sa
jazykova stranka textov uz nedala identifikovat’. Z tohto prehl'adu je zrejmé, Ze s viacetnickou
Struktirou sa v Jarovciach udomadcnila aj viacjazycnost. Epitafy su napisané spravidla
v takom jazyku, k akej narodnosti sa hlasil zosnuly ¢i jeho pozostali pribuzni. Chorvatom ich
napisali v chorvatcine, Nemcom v nem¢ine, Mad’arom v mad’ar¢ine, Slovakov v slovencine.
Na etnicku prisluSnost’” okrem jazyka nahrobnych textov poukazuju aj mena pochovanych
0s0b — napr. Dedovi¢, Vuk, Vareni¢ (Chorvati), Kochwalter, Nestlinger, Schmoger, Wollf,
Wispel (Nemci), Borbély, Madarasz, Kardcsonyi, Hegyi, Szabo, Bajnok (Mad’ari). Lenze
texty na nahrobnych pomnikoch nie st iba zrkadlovym odrazom viacetnickej Struktary
Jaroviec. Zaroven nas upozoriiuju aj na to, ze prislusnici jednotlivych narodnosti vstupovali

do réznych medzietnickych kontaktov, ¢oho dosledkom boli etnické zmeny. Sved¢ia o tom
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nahrobniky s nemeckymi alebo mad’arskymi textami, ktoré vSak patria osobam s priezviskami
chorvatskeho pévodu — napr. Puhovi¢, Jankovi¢, Pallesi¢ atd’. Za takyto vyklad sa prihovara
aj to, ze osoby s rovnakym chorvétskym priezviskom mali epitafy nielen v chorvatcine, ale aj
v nem¢ine a madar¢ine. Z toho mozno usudzovat’, ze potomkovia niekdajSich Chorvatov
sa ponemcili alebo pomadarcili. Na jarovskom cintorine su zastipené aj néhrobniky
s chorvatskymi textami, ktoré vSak patria osobam s priezviskami nemeckého pdvodu —
Mitterndorfer, Treuer, Wispel, Streck, Pauhof atd’. Tieto priklady poukazuju zasa na to, ze
potomkovia niekdaj$ich nemeckych rodin sa v Jarovciach pochorvatéili (BOTIK 1999).

S prostredim slovenskych Chorvatov je spéta aj literarna tvorba, publicisticka a edi¢na
¢innost’. Aj ked’ su vysledky tohto zamerania nanajvys skromné, rozhodujuca je skutocnost,
ze medzi Chorvatmi na Slovensku neabsentovala ani kniznd ¢i literdrna chorvatCina. Jej
najvyznamnej$im predstavitelom je Ivan BlaZzevi¢, ktory v rokoch 1925-1935 pdsobil ako
katolicky knaz v Jarovciach. V tom Case napisal viacero divadelnych hier pre mladez. Je aj
autorom rozsiahlejSieho basnického a prozaického diela. Svoje literarne prace uverejiioval
v dobovych ¢asopisoch a kalendaroch. Stiborne vysli iba nedavno vo dvoch zvézkoch — Proza
(1996) a Izbrane Pjesme (1998). Ivana Blazevic¢a charakterizovali znalci jeho diela, ako
»spisovatela dediny*... ,,nasledovnika M. Miloradica® ... ,,v kazdom jeho slove citit’ lasku ku
Chorvatom a gradii¢anskej domovine* (BENCIC 1996:269).

Odlisny model zrodu literarneho diela a spojitosti slovenskych Chorvatov
s chorvatskym spisovnym jazykom, predstavuje roman chorvatskeho néarodovca Josipa
Andri¢a Velika ljubav (Zagreb 1942). Ustrednou témou tejto knihy s podtitulom Romdn zo
zZivota slovenskych Chorvdtov, je nenaplnend, tragicky zauzlend laska medzi mladou a
zamoznou Kristinou Jela¢i¢ovou a zo Zeliarskeho domu pochadzajucim Pavlom Caplovidom.
Na takto zalozenej osnove rozvinul autor klasicky literarny pribeh, ktory popretkéaval pestrou
Skalou redlii z kazdodenného zivota l'udi, ktorych opisuje vo svojom romane. Jeho dej je
umiestneny do Chorvatskeho Grobu zrejme preto, aby do vSeobecnejSieho socialno-
psychologického planu romanového pribehu mohol autor zakomponovat’ aj Specifické danosti
historickych okolnosti a vystahovaleckych osudov chorvatskych kolonistov na Slovensku.
Tento druhostupiiovy, nazvime ho narodno-kultirny pldn romanu, zaujal prinajmenSom
rovnocennu poziciu s jeho Ustrednym sujetovym planom. Bola to zaiste vyznamna udalost’,
ked’ slovenski Chorvati po Styroch storociach svojho exodusu, mohli ¢itat’ o sebe v aktualnej
spisovnej chorvatdine. Slovensky preklad romanu Velkd ldska vysiel iba neddvno (BOTIK

1998).
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S politickymi zmenami po roku 1989 nastala vyraznd revitalizacia chorvatske;j
narodnosti na Slovensku. Po vzniku Chorvdtskeho kultirneho zvdzu (1990) a kazdoro¢ného
Festivalu chorvatskej kultiry, za¢ali vychadzat aj rozne zamerané publikacie (POKORNY
1999) ako aj spolkové Casopisy — Novosielski glas (1994), Magazin (1997) a Hrvatska rosa
(2002). Autori a editori tychto publikédcii a casopisov uplatnili v nich miestnu podobu
stcasnej chorvat¢iny na Slovensku. Z tvorivej dielne slovenskych Chorvatov vzisiel aj
obsiahly nare¢ovy a prekladovy chorvatsko-slovensky slovnik (TAKAC 1999 a 2005).

V prevaznej Casti Chorvatmi osidlenych lokalit sa chorvatéina zacala vytracat' uz
v priebehu 17. storo¢ia. V 18. storo€i mame chorvat€inu doloZzeni ako hovorovy,
bohosluzobny, pripadne aj vyucovaci a pisomny jazyk iba v 12 lokalitach Slovenska. Na
rozhrani 19. a 20. storodia sa na Slovensku po chorvatsky rozpravalo uz len v Cunove,
Rusovciach, Jarovciach, Devinskej Novej Vsi, Dubravke, Lamaci a Chorvatskom Grobe.
V tomto obdobi sa vo vSetkych uvedenych lokalitdch uplatiioval bilingvizmus, niekde aj troj
1 Stvorjazyénost, pricom len u menSej casti Chorvatov bola chorvatéina hlavnym
dorozumievacim jazykom. V stcasnosti sa po chorvatsky rozprava uz len v Styroch lokalitach
— Jarovciach, Cunove, Devinskej Novej Vsi a Chorvéatskom Grobe.

Odtrhnutost’ gradiS¢anskych a slovenskych Chorvatov od jadra materského naroda
spOsobila, Ze narecia kolonistov ustrnuli na starom vyvinovom stupni hldsok a do svojej
slovnej zasoby prevzali velky pocet slovenskych, madarskych a nemeckych slovnych
vypoziciek. Zhruba od 30. rokov 18. storoia zacal sa formovat normativny knizny c¢i
spisovny jazyk gradiS¢anskych Chorvatov, ktory sa vyznaCuje osobitnym jazykovym
systétmom, odliSnym od spisovnej chorvat€iny na materskom uzemi. K jeho Specifickym
znakom patrilo prevzatie mad’arského zlozkového pravopisu, ktory sa uplatnil aj v pisomnych
prejavoch Jarovéanov a Cunovéanov. U gradis¢anskych Chorvatov sa presadila gradis¢anské
spisovna norma, ktora bola v stlade s jazykovym a duchovnym usposobenim tamojSej
chorvéatskej pospolitosti, ktora sa zrodila z usilia ¢i tzby po vlastnej subetnickej identite

(HADROVICS 1995:477, BENCIC 1995:248).

Tradi¢na kultira a sposob Zivota slovenskych Chorvatov

Ked jazykovedec Viaclav Vazny uzavrel svoje vyskumy chorvatskych néarec¢i na
Slovensku a na Morave, vyslovil stru¢ny, ale neobyCajne obsazny zaver zo svojich
pozorovani. Zaujimavy je tym, ze sa v iom vyjadril, k akému stavu dospel v priebehu Styroch

storo¢i oddelen¢ho zivota Chorvatov nielen ich jazyk, ale aj d’alSie seky ich tradi¢ného
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7ivota a kultiry na tzemi vtedajsicho Ceskoslovenska. Napisal, e ,.chorvatsky jazyk je
doteraz najvyraznej$im prejavom ich zachovavaného svojrazneho Zivota zo vSetkych zloziek
kultiry prinesenych zo starej vlasti najdlhSie a najvytrvalejSie odolaval nivelizujicej moci
okolia“ (VAZNY 1934:521). Uz predtym, ale mnohokrat aj neskor, boli vyslovené aj
protichodné nazory, ktoré poukazovali na to, ze v prostredi gradiS¢anskych Chorvatov
nielenze pretrvavali rézne kultirne zvlaStnosti, ale ze Chorvati v niektorych regiénoch
vyrazne poznacili ich kultirny rdz. Niektori badatelia sa domnievali, Ze ,,cela 'udova kultura
zédpadného Slovenska a juznej Moravy bola silno ovplyvnend chorvatskym zivlom*
(SIROVATKA 1958:22). Pontika sa teda prileZitost’ a priestor posudit, ako tieto rozdielne
stanoviska obstali v konfrontacii s nov§imi poznatkami.

Zakladnou masou chorvatskych kolonistov boli rolnici. Balkansky polostrov a
mediterdrna oblast’ boli od stredoveku az do novoveku zdrojmi vyzarovania viacerych
agrikulturnych javov, ktoré odtial’ prenikli do stredoeurdpskeho priestranstva. Tyka sa to napr.
sposobu mlatenia obilia pomocou dobytka, ktory zrno z klasov vydupaval svojimi kopytami.
TaktieZ aj pestovanie niektorych polnohospodarskych plodin, napr. kukurice, melonov atd’.
Otazka znie, ¢i pri migracii tychto kulturnych javov mohli zohrat’ urcita sprostredkovatel'ska
tilohu chorvatski kolonisti. Zd4 sa, Ze takéto suvislosti st len malo pravdepodobné. Co sa tyka
tzv. tlaCenia obilia pomocou hospodarskych zvierat, treba povedat’, ze o jeho praktizovani
v oblasti Zahoria mame doklady az z 18. storocia. Ovel'a zavaznejsia je vSak skutocnost’, ze
vyskyt tohto javu je v Uhorsku znamy uz od 12. storo¢ia (SLAVKOVSKY 1988:105,
MAGYARNEPRAJZI LEXIKON 4, 1981:66). Jeho spitost’ s chorvatskymi kolonistami na
Zahori nebola zatial’ doloZend. Pokial’ ide o pestovanie kukurice, jej vyskyt je na Slovensku
znamy od 17. storocia. Jej pestovanie v Uhorsku je sice zndme uz od konca 16. storocia, lenZe
k ndm sa dostala ako turecky import. Poukazuju sa to jej ndzvy turkina, turesina, tureckée Zzito,
ktoré sa vyskytuja predovSetkym v oblasti Zahoria (EL KS II. 1995:288). Analogicky je aj
import melénov v Uhorsku, pre ktoré sa v Honte a medzi Slovakmi na Dolnej zemi pouziva
nazov gerega. Odvodeny je z mad’arského ndzvu gorégdinye, Cize grécka dyna.

Vyznamnou zlozkou agrarnej kultary chorvatskych kolonistov bolo vinohradnictvo.
V tychto suvislostiach je dolezité uviest’, Ze v oblasti zdpadného Slovenska a Malych Karpat
su tradicie vinohradnictva dolozené od rimsko-provinciondlneho, velkomoravského a aj
stredovekého obdobia. V oblasti stredného a zapadného Slovenska sa o rozkvet
vinohradnictva zaslizili nemecki kolonisti, ktori sa aj v Malych Karpatoch zacali usadzovat’
od polovice 13. storocia. Ich kultarny vplyv bol doloZeny na sortimente pestovanych odrod

vini¢a, na technoldgii jeho pestovania a spracovavania vina, na vinohradnickych stavbach aj
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na useku pravnych noriem. Napriek tomu, ze kolonizacia Chorvatov je ovela mladsia ako
kolonizacia Nemcov, vo vinohradnictve Malych Karpat a prilahlych oblasti neboli zistené
kultirne zvla§tnosti s preukdzatelnym chorvatskym povodom (KAZIMIR 1986,
DRABIKOVA 1989).

V niektorych lokalitich s chorvatskym osidlenim venovali zvySenu pozornost
ovocinarstvu. Napr. Dibravka bola preslavend pestovanim &eresni. Aj obyvatelov Senkvic
prezyvali Senkvicdari — Ceresnari. Jeden z pestovanych druhov &ere$ni mé nazov — rdcka
cesna = srbskd CereSna. Medzi starymi druhmi Cere$ni sa vyskytovali aj — chorvatky.
O &eresniach nazyvanych rdcke a chorvdtky sa traduje, Ze si ich Senkviania priviezli zo
svojej chorvatskej vlasti (LANCARIC 1960:3). Na chorvatsky povod niektorych
ovocinarskych praktik v Senkviciach poukazuje historicky doklad z polovice 18. storoéia:
,»V roku 1754 bola nevidana uroda slivak. LCudia ich vozili do Bratislavy na trh a varili z nich
lekvar. Gabriel Kolinovi¢ ich podla chorvatskeho vzoru usus$il. Mal ich vraj 24 trnavskych
meric” (DUBOVSKY 1998:32).

Ludovy odev ¢i kroj patri k prejavom tradi¢nej kultary, s ktorymi sa spdja mnozstvo
roznych funkcii. Popri inych aj pocetné funkcie skupinovej identity — rodovej, vekovej,
zamestnaneckej, majetkovej, stavovskej, lokalnej, regionalnej a pravdaZe aj etnickej: Casto
pouzivané Uslovie nas kroj je vari najvyrecnej$im dokladom jeho identifikacnych funkcii
(BOGATYREV 1937). Pri posudzovani zvlastnosti tradicného odevu Chorvatov na
Slovensku, takuto analyzu do velkej miery stazovalo, ze sa posudzovali formy odevu
zrozhrania 19. a 20. storoCia, ¢iZze z obdobia, ked’ od prichodu chorvatskych kolonistov
ubehli takmer Styri storoCia. Bolo preto prirodzené, ze odevné formy, podobne ako aj iné
stranky Zivota a kultiry, prechddzali v uvedenom obdobi urCitymi zmenami. Vyvijal sa
jednak odev gradis¢anskych Chorvatov, ale aj odev na materskom chorvatskom uzemi. Odev
gradiSCanskych Chorvatov sa menil hlavne v dosledku podsobenia odevnych tradicii
obklopujucej spolocnosti, takze sa v zakladnych znakoch prisposoboval celkovému razu
panonskeho a stredoeurdpskeho odevu. Avsak aj pri takomto vyvinovom trende, v odeve
gradis¢anskych Chorvatov boli aj nad’alej zastipené prvky, prostrednictvom ktorych plnil
rozne socialne funkcie, vratane aj funkcii skupinovej znakovosti.

Badatelia, ktori sa venovali problematike 'udového odevu, dospeli k ndzoru, ze ,.kroj
chorvatskych obci vo vSetkych odevnych regiénoch sa uplne stotoziiuje s prisluSnymi
krojovymi a vyzdobnymi typmi slovenskych lokalit. A to v celku i v detailoch — v pouzitom
materidli, strihu, vyzdobe, farbach atd’. Nie st v iom ziadne zvlastnosti, pre ktoré by mohol

byt oznaceny za chorvatsky. Celym jeho charakterom moZzno ho zaclenit k typu
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zapadoslovenského kroja. Najméi ak aj obyvatelia obci s chorvatskym osidlenim, v ktorych sa
doposial’ hovori po chorvatsky, svoj kroj neoznacuju inak len ako slovensky. Ur€ité rozdiely
sa zachovali iba v terminologii (PRAZAK 1933:295).

Narodopisci rozclenili oblast’ juhozapadného Slovenska na niekol’ko odevnych
regionov. Medzi Cinite'mi, ktoré podmienovali diferencovanost’ znakov odevnych regionov,
uvadzaju aj koloniza¢né prady. Predovsetkym nemecké a chorvétske, ktoré najviac poznacili
etnicku Struktaru juhozapadného Slovenska. Do suvislosti s chorvatskou kolonizaciou sa
davaju najmi vinohradnicke obce v okoli Pezinka a Bratislavy (Chorvatsky Grob, Vini¢né,
Vajnory a dalSie), v ktorych sa odev od susednych regionov odliSuje predovsetkym vysSivkou
a zenskym &epcom s vejarovitou ¢elenkou, spolo¢nou so Zahorim (NOSALOVA 1982:26).
Tento nazor vSak nie je podoprety historicko-porovndvacou analyzou formalnych
a typologickych znakov odevu, takze zostdva v polohe nepodlozenych hypotéz.
OpodstatnejSie sa zdaju byt ndzory, ktoré poukazuju na to, ze vyvin tradicného odevu na
zapadnom Slovensku sa od 17.—18. storoc€ia uberal u prislusnikov slovenského a chorvatskeho
etnika pod vyraznym vplyvom zapadoslovenskych miest (Bratislava, Pezinok, Modra, Trnava
a d’alsie), kde najviac podnetov na useku odevnej kultary vyzarovalo z tamojSich nemeckych
komunit. Jeho désledkom bolo, Ze v prostredi zapadoslovenského vidieka sa udomécnili také
sucasti sviatotného Zenského a muzského odevu, ako cepiec, lajblik, prusliak, mentieka,
reklik, kacabajka, sukina so Zivotikom a d’alSie. S nimi sa v slovenskom i chorvatskom
prostredi udomacnili aj prislu§né nemecké nazvy (PRAZAK 1933:296).

Na zapadnom Slovensku sa oznaCenim slovensky a nemecky tradicny odev nechapal
odev Slovakov a Nemcov, ale odev dedinsky a sedliacky, resp. mestsky a remeselnicky.
V takomto vyzname sa pouzivali aj nazvy slovenské nohavice a nemecké nohavice, nemecka
bluzna oproti slovenskym rukavcom, slovenské c¢izmy oproti nemeckym vysokym
Snurovacim topankam atd’. Pritom napr. nemecké nohavice ¢i nemeckt bluzitu mohli nosit’
nielen nemecki ale aj slovenski remeselnici, vinohradnici a d’alsi. O takych Slovakoch sa
hovorilo, Ze ,nosi sa po nemecky* alebo ,nosi sa po remeselnicky* (HORVATHOVA
2002:90).

Z prostredia slovenskych Chorvatov predsa vSak boli zistené doklady, ktoré poukazuju
na urcité zvlastnosti ich odevu. Pri urCovani Specifickych znakov tradi¢ného odevu Chorvatov
na Slovensku, vyznamnd méze byt hociktora alebo len jedna odevnd suciastka. Trebars aj
takd, na aku poukézal autor monografie o Lamaci: ,,Najneskor od prvej polovice 19. storocia
ma uz tamojsi odev vSetky vlastnosti kroja ostatného Zahoria. Lamacsky kroj pred tymto

¢asom bol totiz vel'mi presiaknuty chorvatskymi prvkami, ako to dochovala tradicia, napr. pri
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popise muzskej pokryvky hlavy — subice. Bola to kozuSinou lemovana ¢iapka, ktorej vrch bol
z &erveného sukna“ (HUSCAVA 1948:68).

O tom, ze zaliatkom 19. storo¢ia odev Chorvatov, Nemcov, Mad’arov a Slovakov,
zijucich v etnicky zmieSanom priestranstve stredného Dunaja, nebol jednotny, poukazuje
kronikar Jure Treuer z Jaroviec, ktory o svojom prapredkovi zaznamenal takato udalost’:
,»O sobasi Andreja Treuera s Rozinou Bojnesi¢ovou sa povravalo, Ze Andrej Treuer a jeho
rodi¢ia boli Nemci v RuSeri (Gattendorf), teda nemeckéd rodina. Rozina sa mienila zaitho
vydat’ len pod podmienkou, ze si oblecie chorvatsky I'udovy odev toho obdobia (1819), teda
koSel'u so stuhami, prusliak alebo fligel atd’., s ¢im Zenich suhlasil. Potom sa zanho vydala“
(TREUER 2005:16). Na tomto svedectve je vyznamna jeho autenticita. CiZe to, e $pecifické
zvlastnosti odevu Chorvatov a Nemcov, ako aj jeho etnoidentifikacni funkciu nam
sprostredkovavaji samotni prislusnici chorvatskej komunity v Jarovciach, ktoré vytvarali
sobasny okruh s okolitymi lokalitami (Kittsee, Gattendorf, Pama a d’alSie).

Neobycajne vzacnym dokladom zvlastnosti odevu v oblasti viacetnického Gradisca je
album desiatich akvarelovych vyobrazeni obyvatelov z Kittsee, doplneny aj podrobnym
popisom jednotlivych sucasti odevu (PACSICH 1808). Kedze Kittsee je bezprostredne
susediacou lokalitou s Jarovcami, Rusovcami a Cunovom, s ktorymi patrila do toho istého
nareCového regionu (Haci) a zdroven aj do spoloéného sobdsneho okruhu, tieto lokality
vytvarali aj spolocny odevny region. V uvedenom albume J. Pacsicha su vyobrazené a
popisané muzské, Zenské i1 detské postavy, ktoré patrili k roznym profesijnym skupindm
(sedliaci, meStania, muzikanti, ¢asnik, obuvnik, Sarha, vandrovnik). A zaroven aj k viacerym
etnickym skupindm (Chorvati, Nemci, Zidia, Cigani). Z tychto vyobrazeni je zrejmé, Ze
kazda zo zastipenych vekovych, rodovych, zamestnaneckych a aj etnickych skupin sa
vyznaduje uréitym charakteristickym oblegenim. Takuto znakovu charakteristiku dopliaju aj
texty pod jednotlivymi postavami, v ktorych sa vymenovavaji materialy, farby a dekorativne
prvky jednotlivych odevnych sucasti. Autor tychto textov sa zrejme vel'mi detailne orientoval
aj v tych najjemnejSich formalnych odliSnostiach v odeve prislusnikov réznych skupin
obyvatelov v Kittsee. Zd4 sa, akoby tento dokument vznikol prave za takym tucelom, aby sa
prostrednictvom neho zvyraznili mnohoraké socidlne a aj etnické funkcie odevu v Kittsee.

Nasvedcuju tomu aj texty s opisom jednotlivych postav, z ktorych uvddzam iba niektoreé:

— Chorvatsky sedliak ma cervenu vestu, doloman a nohavice z modrého stkna, ¢izmy

so zItymi strapcami a lemovanim z hodvabu.
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— Chorvatska sedliacka v ¢epci z bieleho piké olemovany stuzkou z Cerveného hodvabu.
Kosela a zastera z perkalu. Cervena Snurovacka so zlatym vySivanym lemovanim. Zelena
sukna so Styrmi volanmi. Cizmy z Cervenej ovcej koze.

— Len chorvatsky chlapec smie nosit’ tolko pavich pier na klobuku (BOTIK 2001:123).

S odevom chorvatskych sedliakov z Kittsee na kresbach J. Pacsicha ma zhodné znaky aj
odev chorvatskeho sedliaka z MoSonskej zupy na kresbe J. Heinbuchera Bikessyho z roku
1816 (MARKOV 1955). Zhodné typologické znaky mé aj muZzsky kabat, ktory bol do zbierok
Slovenského narodného muzea ziskany z Jaroviec. Pochddza z druhej polovice 19. storocia.
Zhotoveny je z modrého sukna. AZ na nepatrné odchylky ma rovnaky strih, ako aj muzské
dolomany Chorvatov na obrazoch J. Pacsicha a J. Heinbuchera Bikessyho. Taktiez aj
zapinanie striebornymi gombikmi. O tomto type muzského kabata z Jaroviec, ako aj o jeho
chorvatskej identite, sa zachoval zaujimavy kronikarsky zdznam: ,,Do Budapesti sa v roku
1868 vybrali Pavol Treuer, Tomas Jankovi¢, Jakub Novak a este niekol’ki. Viktor Zichy, grof
z Rusoviec, viedol ich k ministerskému predsedovi Tiszovi. Muzi mali obleCené chorvatske
kabaty. Ked' i8li po Budapesti, vypytovali sa ich Budapestania, kto st a odkial’ si. Na to
Jakubovi Novéakovi vyletelo z Gst: Sme chorvatski kavaleristi!“ (BOTIK 2001:129).

Ludovy vytvarny prejav je d’alSim usekom tradi¢nej kultary, o ktorom boli vyslovené
nazory, poukazujuce na viac alebo menej vyrazné chorvatske Specifickosti a vplyvy.
Vychadzalo sa z toho, Ze lokality a regiony zapadného Slovenska a juznej Moravy, v ktorych
sa v 16. storoci usadili pocetné skupiny chorvatskych kolonistov, vyznacovali sa vynimocnou
bohatostou vytvarného prejavu. Uplatnil sa na néastennych mal'bach, na drevorezbe a
dekorativnej honosnosti tamojSich domov a ich interiérov, na sviatoénom odeve a textilidch
so Zziariacimi farbami a pestrymi vySivkovymi a cCipkovymi vzormi, ako aj na pestrej
ornamentdlnej vyzdobe vozov, sani, vinohradnickych lisov, néhrobnych pomnikov,
manglovacich piestov atd’. Pri posudzovani vytvarného prejavu uvedenych regionov sa do
uvahy bral najméd vyskyt takych farieb, vyzdobnych technik a ornamentalnych prvkov,
ktorym sa pripisoval orientdlny a balkansky povod. ,,Svoje farby — farbu Zlto-oranzovu
a zelenu, t. j. dozretého klasu kukurice a jej zelenej byle, priniesli si Chorvati usadeni pri
Bratislave a dodnes uchovani v Chorvatskom Grobe...“ (VYDRA 1925:36). Tento nazor sa,
pravdaze neda akceptovat, pretoze v 16. storoCi, ked’ sa chorvatski kolonisti u nés usadili,
pestovanie kukurice eSte nebolo zname ani na Slovensku a ani v Chorvatsku. Niektori autori
si sice boli vedomi toho, ze Chorvati jazykovo a kultirne sice podlahli obklopujicemu

slovenskému prostrediu, lenze na useku vytvarného prejavu predpokladaji u nich ,,akési
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svojrazne rezidum odliného vkusu“ (PRAZAK 1927:456). Medzi¢asom sa uskutoénili
vyskumy, ktoré do rozpracovéavania problematiky 'udového vytvarného prejavu na zdpadnom
Slovensku priniesli ndroné teoretické a metodologické pristupy. Takze aj nazory
o Specifickych znakoch vytvarného prejavu Chorvatov a o jeho vplyve na obklopujtce
slovenské prostredie, sa dostali do nového svetla.

Najskor a nepochybne aj najviac pozornosti sa dostalo 'udovej vysivke, ktora sa vo
vSeobecnosti povazovala za jedinecny prejav a ohlas doby davno minulej. Predmetom
osobitného zadujmu sa stali tzv. kutnice Ci kutne plachty. V Tudovom prostredi sa takato
plachta pouzivala v ¢ase porodu a Sestonedelia na oddelenie a izolovanie rodi¢ky od ostatnych
¢lenov rodiny a od ostatného priestranstva izby. Robilo sa to nielen z praktickych, ale aj
z magickych dovodov, aby rodi¢ku ochranili od necistych a Skodlivych sil. Kitnica sa dedila
z pokolenia na pokolenie, vySivana bola staroddvnymi vyzdobnymi technikami, v jej
farebnosti a ornamentike bola obsiahnuta symbolika plodnosti, lasky, zdravia a prosperity.
Najviac a najpozoruhodnejSich dokladov kutnych plachiet sa naslo v pezinsko-modranskom
regione. PredovSetkym v lokalitich s vyraznym zastupenim chorvatskeho osidlenia
(Chorvatsky Grob, Slovensky Grob, Vini¢né, Vajnory a d’alSie). Charakteristickymi znakmi
tunajSich kutnic bola vySivka krizikovym stehom, kompozi¢na rozvinutost’ a mnohotvarnost’
starobylych, figurdlnych a rastlinnych vzorov. Tie sa stali predmetom kultarno-historickych
a porovnavacich analyz, ktoré priniesli cenné poznatky aj k pripadnym chorvatskym
suvislostiam. Tie sa predpokladali hlavne na kutnych plachtach z Chorvatskeho Grobu
a niektorych d’alSich okolitych obci pezinsko-modranského okruhu. Pozornost’ pritahovala
najmd ornamentdlna kompozicia, na ktorej v hlavnom vyzdobnom pruhu s centralne
umiestnenym stromom Zivota je dvojica proti sebe stojacich okridlenych drakov
s charakteristickym, do slucky zakratenym chvostom. V hornom nadradenom pruhu je
postava baranka v Stylizacii Agnus Dei a v dolnom sprievodnom pruhu sa striedaju zenské
postavy s figirou dvojhlavého orla. Varianty takychto plachiet sa nachddzaju vo viacerych
muzeach. Ich vznik spada do polovice 19. storocia, kedy ich dedinské vySivacky zhotovovali
podra star$ich predloh, ktorych vek sa odhadoval na viac ako 200 rokov (PRAZAK 1935: 79).

Je teda zrejmé, Ze naznacend vySivkova vyzdoba na kutnych plachtach pretrvévala
v uvedenych lokalitach ,,od nepamiti®, takze povod a obsah ornamentalnych motivov bol pre
ich vySivacky uz natol’ko zahmleny, Ze sa nevedeli k tomu vyjadrit. Lenze precizny
porovnavaci vyskum ukazal, ze poOvod tejto ornamentdlnej vyzdoby treba hladat
v renesancnej vysivke textilii, ktoré sa v 16.—17. storo¢i udomécnili v rezidenciach feudalnej

Slachty a zdmoznych mestanov, pripadne aj v cirkevnych a cechovych textiliach. V takomto
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panskom prostredi vznikali vySivacské dielne, v ktorych pracovali nielen urodzené damy, ale
aj zrucné pospolité zeny. Pre potreby takychto dielni boli v Taliansku, Nemecku, Franctzsku
a Anglicku tlacou vydané vzorniky s informéaciami a predlohami o vysivkovych technikach,
ornamentalnych motivoch, kompozi¢nych schémach atd’. Vzorniky cerpali zo stredovekého
ornamentalneho dedicstva, ktorého korene, podobne ako pri rozpravkovych motivoch, treba
hladat’ v kultirnom odkaze Orientu. V nazvoch niektorych vySivkovych technik — napr.
Spanielske, vlasské (talianske), pol'ské alebo turecké Sitie, akoby boli obsiahnuté
sprostredkovatel'ské krajiny. Nevyskytol sa v§ak ziaden nazov, ktory by poukazoval na nejaké
chorvatske stvislosti. Rozbor ukazal, Ze vySivkova kompozicia s ornamentadlnymi prvkami
draka, Bozieho baranka a Zenskych figir s dvojhlavym orlom presli do l'udovej vysivkarskej
tradicie ako kultirne vypozicky zo zemepanskych, mestianskych a cirkevnych textilii 16.—17.
storofia. A v tomto panskom prostredi najpravdepodobnejsou predlohou boli renesan¢né
vzorniky Andrea Vavasoreho z roku 1532 a Johanna Sibmachera z roku 1604, v ktorych sa
nachadza totozné vyobrazenie draka aj motiv baranka. Kultirnou vypozi¢kou su zrejme aj
motivy Zenskych postav a dvojhlavého draka, ktorych najpravdepodobnejSou predlohou boli
stredoveké ruské vysivky, ktoré zasa vychadzali zo starSich perzskych a byzantskych vzorov.
Je az prekvapujuce, v akej hodnovernej podobe uchovali nase vysivky z druhej polovice 19.
storo¢ia ornamentalne vzory davneho a cudzorodého povodu (PRAZAK 1935:180).

V suvislosti s chorvatskym osidlenim na zapadnom Slovensku a na juznej Morave,
pozornost” uputavali aj nastenné malby na hlinenej architektire, ktorymi sa dekorativne
stvarnovali steny niekdajSich Ciernych kuchyn potom, ked’ boli otvorené ohniska nahradené
murovanymi spordkmi, ako aj vonkajSie steny domov okolo oblokov a hlavného vchodu.
Otazka o moznej suvislosti ornamentalnej vyzdoby stien s chorvatskou kolonizaciou bola
vyslovend uz na sklonku 19. storo¢ia (KOULA 1894:249). Avsak naro¢nejSej vedeckej
interpretacie sa tomuto vytvarného artefaktu dostalo az v druhej polovici 20. storocia. Podujal
sa na nu moravsky Specialista na I'udové umenie Richar Jefdbek. Podrobnou analyzou
umiestiiovania nastennych malieb, ich kompozicie, ornamentalnej motiviky, farebnosti
a d’alsich atribitov tychto malieb na zapadnom Slovensku a juznej Morave, dospel
k nasledovnym zaverom. Je nepravdepodobné, zeby si Chorvati znalost’ nastennych malieb
boli priniesli v 16. storo¢i zo svojej povodnej vlasti. Hlavne preto, lebo tomuto obdobiu
zodpovedaju stavby, ktorych technologické uspdsobenie a dispozicna nerozvinutost
neposkytovali priestor pre taky okdzaly druh vytvarného prejavu, akym su pestrymi farbami
a bohatou ornamentikou hyriace nastenné mal'by. Navyse, z Chorvatska nie su zname doklady

dekorativneho stvariovania l'udovej architektiry takymto spdsobom. Existujiice poznatky
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a indicie nasvedcuji tomu, Ze ,,na juznej Morave a na juhozapadnom Slovensku nastenna
mal'ba vznikla a rozvijala sa v symbidze chorvatskeho a ceského, resp. slovenského a
chorvatskeho etnika, v symbidze, ktord vytvarala priaznivé podmienky pre vznik mnohych
druhov T'udového prejavu. Nemozno teda povod néastennych malieb pripisat’ chorvatskym
kolonistom, ale nemozno ich ani vyligit’ z G¢asti na vyvine tohto druhu umenia“ (JERABEK
1975:236).

Vyznamnou zlozkou tradi¢nej kultiry slovenskych Chorvatov st folklorne tradicie.
Patria k prejavom, v ktorych sa po materinskom jazyku zachovalo najviac znakov chorvatskej
Specifickosti. Hlavne preto, ze ich nepostradatel'nou sucast’'ou je chorvatsky jazyk.

NajstarSim prejavom chorvatskeho folkloru, ktory je spity s Uzemim Slovenska
a pravdepodobne aj s tunajSimi Chorvatmi, je baladicky motiv o dcére, ktord ide do vojny
namiesto otca. Z dejin literatury je zndme, Ze v roku 1570 vznikla na tento motiv mad’arska
poéma o kralovi Belovi a diev€ine Banko, ktorej autor je neznadmy. Pre nds je vyznamna
poznamka v zavere poémy — z chorvatciny do madarciny nie tak davno prelozené na hrade
Sintava blizko rychlej rieky Vih (BAJZA 1934:13, HORVAT 1979:60, BENCIC 1998:177).
Pri hladani odpovede ako sa chorvatsky folklorny motiv dostal az do Sintavy na PovaZi, sa
dospelo k dvom vysvetleniam. Jedno vychadzalo z toho, Ze v roku 1569 si Elek Thurzo zobral
za manzelku dcéru Mikuldsa Zrinskeho. Sintava bola v tom &ase majetkom Thurzovcov. Pri
prileZitosti uvedeného sobasa mohli byt v Sintave na svadobnej hostine pritomni aj chorvatski
Slachtici. Od nich mohol anonymny mad’arsky autor pocut’ chorvatsku predlohu pre svoju
poému Banko leanya. Ponukalo sa vSak aj iné vysvetlenie. V roku 1570, ked’ vznikla tato
romanca, ned’aleko od Sintavy boli uz usadeni chorvatski kolonisti pod Malymi Karpatami.
Nie je preto vylucené, Ze chorvatska pdvodina poémy mohla pochadzat’ aj odtial. Hlavne
preto, lebo u gradis¢anskych Chorvatov boli zapisané viaceré varianty balady o dcére, ktorad
ide do vojny namiesto otca. Z nich s romancou Banko ledanya najviac zhodnych znakov, po
obsahovej a formalnej stranke ma variant, ktory bol zapisany v gradiScanskej lokalite
Mucindorf pod nazvom Vidovinka. Balada s motivom dcéry, ktord ide do vojny namiesto
otca, je znama u mnohych narodov. Aj na Slovensku bola zapisana vo viac ako 70 lokalitach
(BURLASOVA 1998:456). Doposial' viak chyba porovnavaci vyskum, ktory by prispel
k osvetleniu suvislosti medzi historickou poémou spitou so Sintavou, s chorvatskym
variantom balady Vidovinka a s analogickymi baladickymi motivmi zo zdpadného Slovenska.

Najstarsie zapisy a publikované zbierky folkléru gradis¢anskych Chorvatov pochadzaju
z polovice 19. storodia. Zastipené su v nich aj texty piesni z Cunova a Jaroviec, ktoré

sprostredkovdvaji podobu chorvatskeho narecia, piesne spojené s jurskymi obycajmi a
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zaujimavo vyspievanu charakteristiku T'udi z okolitych chorvatskych dedin (KURELAC
1871).

V prvej polovici 20. storo€ia boli u slovenskych Chorvatov zapisané aj viaceré prejavy
prozaického folkléru. Uvahy o savislostiach s kulturou juznych Slovanov podnietila postava
pastoglavca z demonologickej rozpravky, ktora v slovenskom folklore nie je zastupena
(VACLAVIK 1925:265). V Chorvatskom Grobe a v Devinskej Novej Vsi boli zapisané aj
viaceré¢ fantastické rozpravky. Slovenskd folkloristka Viera GaSparikovd tri z tychto
rozpravok — O troch dcérach, O jednom princovi a O Popolvarovi — porovnala s prislusnymi
rozpravkovymi latkami v slovenskych a chorvatskych zbierkach 'udovych rozpravok, ako aj
s medzinarodnymi katalogmi rozpravok. Po takejto analyze dospela k nazoru, ze vsetky tri
uvadzané rozpravky boli prevzaté zo slovenského fondu fantastickych rozpravok.

Z prvej polovice 20. storoCia pochadzaju aj zbierky piesni, pri ktorych bola
zaznamenana aj ich melodickd zlozka. NajvyznamnejSia z nich bola uverejnena
v narodopisnej monografii o Chorvatkom Grobe. Jednym z jej recenzentov bol aj chorvatsky
etnolég Milovan Gavazzi, ktory upriamil pozornost hlavne na problematiku piesni.
Prekvapilo ho, ze z celkového poctu 200 piesni len osem z nich malo chorvatsky text. Na
niektorych rozpoznal archaicky chorvatsky rdz ich melodickej stranky. Za takl oznacil pieseit
Ej, javore, javore. Do kategodrie piesni geneticky spdtych s chorvatskou piesiiovou tradiciou,
zaradil aj pieseit A kej je ti nebore, nebore. Pri d’alSich piesniach s chorvatskym textom
konstatoval, ze z melodického hl'adiska nie su v ziadnom pripade chorvatske, ale slovenské
(GAVAZZ 1929:95). K zhodnym nazorom, a zda sa, ze nezavisle od M. Gavazziho, po
odstupe troch desatro¢i dospela aj slovenské etnomuzikologi¢ka (BURLASOVA 1958:129).

V Sest'desiatych rokoch 20. storocia sa zapocala nova etapa systematického vyskumu
piesnovej kultary slovenskych Chorvatov. Zasluhou chorvatskych a slovenskych
etnomuzikolégov bol v rozpati troch desatro¢i v Devinskej Novej Vsi, Dubravke,
Chorvatskom Grobe, Jarovciach a Cunove zhromazdeny relativne obsiahly fond 340 piesni.
Analyza tohto materidlu umoznila konStatovat, Ze repertoar a hudobno-Stylové znaky
piesiiového folkloru slovenskych Chorvatov su vysledkom posobenia kultirnych tradicii
z r6znorodych zdrojov — z hudobnej kultiry materského etnika (Chorvatov), z hudobnej
kultary novoosidlenych regiénov zdpadného Slovenska, a z hudobnej kultary gradiSc¢anskych
Chorvatov. ,,Ako priesecnik tychto tradicii sa v okoli Bratislavy od pociatkov 16. storocia
formovala Specificka piesiiova kultura s vlastnou zanrovou a repertoarovou strukturou, ktora

zarovenn poOsobila a pdsobi ako jeden z vyznamnych etnoidentifikaénych faktorov
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chorvétskeho obyvatel'stva na Slovensku“ (VAZANOVA-HORAKOVA 1996:97). Autorka
analyzovany piesniovy materidl rozdelila z hl'adiska povodu do nasledovnych skupin:
— pdvodné piesne prinesené zo starej vlasti a ich varianty;
— novovytvorené piesne v Style povodnych chorvatskych piesni, transformovanom
v enklave pod vplyvom hudobnej kultury nového okolia;
— piesne, ktoré vznikli podloZenim chorvatskeho textu pod melddiu, prebrati od
niektorého zo susednych etnik, najmi pod melddie slovenskych piesni;
— slovenské, resp. zdhoracke 'udové piesne;

— Tudové, polol'udové alebo zl'udovelé piesne, importované v 20. storo¢i z Chorvatska.

Chorvatska SPachta na Slovensku a jej identita

V socialnom rozvrstveni slovenskych Chorvatov vyznamnt zlozku predstavovali
prislusnici zemianstva a S§lachty. V istom zmysle ich moZzno oznacit za akysi predvoj
chorvatskej kolonizacie na strednom Dunaji. Jednak preto, lebo ich exodus z Chorvatska do
severnejSich oblasti Uhorska sa zacal uz pred tragickou bitkou pri Mohaci (1526). Ked'Ze pri
postupe tureckych vojsk medzi prvymi boli ohrozeni predstavitelia feudalnej moci, mnohé
Slachtické rody optstali svoje zemepanske sidla a majetky v dostato€nom predstihu. V tejto
vine sa dostal na Slovensko aj znamy rod Chorvatovcov-Kisevicovcov, ktori ziskali do
svojho vlastnictva hrad Orava, neskor aj hrad Plave¢ v Sarigi. Prislu$nici §lachty a zemianstva
zohravali vyznamnu tUlohu aj tym, Zze sa Casto stavali sprostredkovatelmi a lokatormi pri
osidl'ovani chorvatskych kolonistov. K takymto najznamejSim lokatorom patril Mikulas Benic¢
z Velkych Senkvic. Taktiez aj Marek Horvat-Pauli¢ié, ktory sa pri¢inil o chorvétske
osidl'ovanie Nahaca a LoSonca. Viaceri chorvatski zemania sa uplatnili v r6znych sluzbach na
hradnych panstvach, ako napr. Michal Klekovi¢ vo funkcii pisdra na hrade Dobra voda
(VARSIK 1988:199, KUCEROVA 1976:220).

Mnohé slachtické a zemianske rody Chorvatov sa usadili na izemi Slovenska po tom,
¢o im tu boli pridelené vel'ké majetky a Slachtické vysady za ich zasluhy v protitureckych
bojoch. Do tejto kategoérie patria Kruzicovei, Ostrozi¢ovei, StanéiCovei, Petrdciovei,
Keglevicovci a JakuSicovci, ktori sa zaradili medzi najvyznamnejSie Slachtické rody v naSich
dejindch. Ked'Ze svoje stavovské vysady si vydobyli predovSetkym za vojenské zasluhy,
v pisomnostiach a heraldickych znakoch, ktoré sa spajaji s ich povySenim do $lachtického
stavu, dominantnll poziciu zaujala symbolika protitureckého odboja. V rodovych erboch boli

vojenské zasluhy vyjadrené symbolickym zobrazenim osobnej zbrane alebo symbolikou
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premozené¢ho nepriatela. Na erbe Petrociovcov z KoSece dominuje z koruny vyrastajuci
vojak, ktory v l'avej ruke drzi dva skrizené Sipy a v pravej kord s napichnutou hlavou Turka.
Na erbe Senkvického lokatora Mikuldsa Benica je protitureckd symbolika vyjadrend postavou
leva, ktory drZzi v zdvihnutej pravici Sabl'u a v l'avici hlavu Turka. OdliSnym sposobom je
symbolika protitureckého odboja zakomponovana v erbe Horvatovcov-StanciCovcov. Ked’ sa
Marko Stanci¢ v roku 1556 vyznamenal hrdinskou obranou hradu Sihot' (Szigetvar), kral
Ferdinand I. mu dal nielen rozsiahle majetky na Spisi a v Bihare, ale aj novy a povyseny erb,
na ktorom grif a lev drzia v pazaroch legendarnu hradnt pevnost. O desatrocie neskor sa
obranou Sihoti preslavil aj Mikulas Zrinsky.

Zasluhy v protitureckych bojoch, ako aj ich symbolické pretavenie do heraldickych
znakov, stali sa v Zivote chorvatskej Sl'achty vyznamnou zloZkou nielen jej historickej pamiiti,
ale aj prejavom chorvatskeho patriotizmu. Poukazuje na to list, ktory k hrdinskému ¢inu
Marka Horvata-Stanc¢i¢a napisal vtedajs$i bratislavsky prepost chorvatskeho pdvodu Juraj
Draskovi¢: Cestitam osobito radi obrane Sigeta i svega §to je u njemu, to vise, §to vidimo, da
Jje vase gospodstvo cvijet nasego naroda, i Sto ste Hrvat. Proslavilo je naime vase gospodstvo
tim dicnim djelom ne samo sebe, nego i sve nas Hrvate (MIJATOVIC 1987:22).

Ak vychédzame z toho, ze zivotny §tyl a kultarne uspdsobenie Slachty, ako osobitnej
vrstvy €i triedy feudalnej spolocnosti, boli poznacené vyraznymi ¢rtami latinizacie, slohovosti
a eurdpskeho kozmopolitizmu, natiska sa otdzka, ¢i sa vo vyvine chorvatskej Sl'achty na
Slovensku, vyskytli aj nejaké prejavy ich chorvatskej identity. Napriek tomu, Ze tato otazka je
znacne komplikovand, a neda sa na nu odpovedat’ jednoznacne, pokisim sa poukédzat’ na
urcité vychodiska, ktoré poskytuje niekdajsie sidlo Horvat-Stan¢ic¢ovcov v Strazkach.

Renesancny kastiel’ v Strazkach je v stcasnosti jednou z expozicii Slovenskej narodnej
galérie. Koncipovana je ako obrazarein a kniznica, ktorych osnovatemi boli Stancicovci.
V hlavnom priestore prizemia su ststredené portréty tohto Slachtického rodu. Prevazna cast’
z nich vznikla v prvej polovici 18. storo¢ia. Ako rodinny maliar sa uplatnil najmi Jan Gottlieb
Kramer (1716-1771) z Levoce. Pre Stancicovcov pracoval v 40-60 rokoch. Zobrazoval ich
bez barokovej okéazalosti, s dorazom na fyziognomicky naturalizmus a idealizaciu
zobrazovanych osobnosti. Pri charakterizovani os6b vyuZival rézne Zzanrové detaily,
zvyraziiovanie odevu, jeho dekorativnych prvkov, ucesu, rekvizit, zal'ub atd’. Na portrétoch
StanciCovcov osobitne vyznamné je to, Ze sa na nich uplatnil Casto praktizovany atribut
barokovej portrétnej mal'by, ktorym su rodové erby a sprievodné texty, zakomponované do
hornej Casti obrazu. Ak vychddzame z toho, ze hlavnou funkciou portrétnej mal'by bolo

zaznamenat’ neopakovatelnu podobu l'udi, potom portrétom v barokovom style vd’a¢ime aj za
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¢osi navyse. Znakovostou zobrazenych kostymov a r6znych doplnkov ¢i rekvizit, symbolikou
heraldickych znakov a obsahom zaznamenanych textov, stali sa tieto obrazy vzacnym
dokladom nielen o podobe, ale aj o spoloCenskom a kultirnom zacéleneni, vyzname
a zivotnom S§tyle prisluSnych os6b. A v nasom pripade, ked’ st na obrazoch zaznamenané aj
mena, priezviskd, primenia s etnonymickou formou (Horvat) a cudzokrajny povod
Stancicovcov, spity s chorvatskym sidlom ich predkov Gradec, stali sa tieto obrazy aj
neoby¢&ajne vzacnym dokladom chorvatskej identity tejto §lachtickej rodiny (BOTIK 2001,
2003).

OdlisSny prejav stotoznenia sa s chorvatskou komunitou na Slovensku a s jej
historickymi osudmi, vziSiel spomedzi vzdelancov. Z prostredia chorvatskej Slachty na
Slovensku pochadza polyhistor Anton Vran¢i¢ (1504—-1573), zakladatel' gymnazia a chyrnej
kniznice v Strazkach Gregor Horvat-Stanci¢ (1558—1597), pravnik Jan Kitoni¢ (1560-1619),
rektor Trnavskej univerzity Zigmund Keglovi¢ (1734—1786) a mnohi d’al§i. Spomedzi nich si
osoitni zmienku a uznanie zasluhuji najmd predstavitelia dvoch zemianskych rodov zo
Senkvic — Gabriel Kolinovi¢ (1698—1770) a Martin Juraj Kova¢i¢ (1743—1821). Obidvaja sa
zaradili medzi vyznamnych uhorskych historikov, pri€om ich vynimocna zasluznost’ spociva
v tom, ze vo svojej badatel'skej ¢innosti nestratili zo zretel'a ani svoju chorvatsku stvislost’.
Gabriel Kolinovi¢ napisal svoju autobiografiu, ktort koncipoval nielen ako kroniku vlastného
zivota, ale aj ako kroniku kolinovi€ovského rodu a historiu chorvatskeho osidlovania
Senkvic. Martin Juraj Kovaci¢ sa zasluzil o vydanie tychto rukopisnych prac Gabriela
Kolinovi¢a, ku ktorym pridal aj svoje dejiny Senkvic. Prave takto disponovanému
chorvatskemu povedomiu Gabriela Kolinovica a Martina Juraja Kovacica vdacime, zZe
o chorvatskej minulosti Velkych a Malych Senkvic sa zachovalo najpodrobnejsie a zaroveti aj
najautentickejSie svedectvo spomedzi vSetkych Chorvatmi osidlenych obci na Slovensku
(DUBOVSKY 1994, 1998).

V suvislosti s chorvatskou $lachtou a chorvatskym mestianstvom na Slovensku,
zmienku si zaslizi eSte jedna pozoruhodnost’, ktora stivisi so spdsobom ich odievania. Vieme,
ze chorvatska Slachta sa svojim obleCenim nijako neodliSovala od oblecenia inej, Cize
nechorvatskej Slachty Uhorska. V 17.—19. storo¢i sa muZi aj Zeny obliekali na tzv. uhorsky
spdsob. Od polovice 18. storo¢ia sa Coraz vyraznejSie prejavoval vplyv franctuzskej mody.
V tychto suvislostiach povSimnutiahodnéd je publikdcia z konca 18. storocia o Skodlivosti
nosenia zenskych $nurovacich odevov (SCHOSULAN 1784). O aktualnosti tejto knihy svedc¢i
to, ze okrem nemeckej povodiny vysla aj v slovenskom a chorvatskom preklade. Prave preto,

ze chorvatsky preklad vysiel v Bratislave, mozno predpokladat’, ze na sklonku 18. storocia
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boli mestianske a Slachtické vrstvy chorvatskeho etnika u nés relativne hojne zastupené.
Zrejme sa svojim odevom odliSovali od spdsobu obliekania chorvatskych sedliacok
v okolitych dedinéch. Publikacia J. Schosulana navodzuje eSte jednu zaujimava indiciu.
Ked’Ze okrem nemciny a slovenciny vysla aj v chorvat¢ine, mozno ju povazovat’ za nepriame
svedectvo o tom, Ze v prostredi chorvatskeho mestianstva a Slachty na Slovensku bola
chorvéatcina este aj koncom 18. storocia znacne rozs§irenym dorozumievacim prostriedkom.
Spomedzi pocetnych rodov chorvatskej slachty na Slovensku, niektori ich predstavitelia
sa zaradili medzi vynimo¢né osobnosti celouhorskych a aj slovenskych dejin. Jan Kruzi¢
z Lupoglavu (1525-1580) sa vyznamenal ako kapitdn vojenskych oddielov v Krupine, na
hrade Cabrad’, aj ako velitel’ celej preddunajskej protitureckej obrany. Gregor Horvat-Stanéi¢
z Gradecu (1558-1597), syn hrdinského obrancu pevnosti Sihot, zriadil v roku 1594
v Strazkach gymndzium pre deti spiSskych Slachticov, ako aj kniZznicu, ktord patrila
k najlepSim v Uhorsku. Rod JakuSi€ovcov z Orbovy zaloZil roku 1641 v Pruskom
frantiSkansky klastor, v ktorom sa rozvinulo jedno z najvyznamnejSich stredisk hudobného
zivota na Slovensku v 17. a 18. storo¢i. Do dejin slovenského a europskeho hudobného Zivota
sa zapisala aj Babeta Keglevicova (1780—1813), dcéra grofa Karola Keglevica z Buzinu, ktora
bola Ziackou Ludwiga van Beethovena. Ich vztah musel prerast do vynimoc¢nej vrucnosti,
pretoze maestro dedikoval svojej Ziacke 4 skladby. Vynimoc¢né tspechy dosiahol aj Babetin
brat Jan Keglevi¢ (1786-1856). Z jeho iniciativy sa zapocalo s prestavbou zamku
v Topol'¢iankach, ktory sa povazuje za najvyznamnejsiu klasicisticki stavbu na Slovensku.
Medzi vyznamnych predstavitel'ov tohto rodu sa zaradil aj Zigmund Koglevi¢ (1734-1786),
ktory bol vysoko postavenym katolickym klerikom a zaroveil aj poslednym rektorom
Trnavskej univerzity. Z viacerych chorvatskych Slachtickych rodov, ktoré sa usadili
v Bratislave, najvysSiu poziciu zaujali Grasalkovicovci. Najviac sa o to zasliuzil Anton
Grasalkovi¢ I. (1694—-1771), ktory sa vySvihol na pravneho zéastupcu Uhorskej komory a aj
straZzcu kralovskej koruny. Zasluzil sa o dlhodobé finan¢né prosperovanie komory a tym aj
kralovskej pokladnice. Za to sa teSil osobitnej priazni Marie Terézie. Kralovskymi
donaciami, Zzenbou i kipou nadobudol rozsiahle majetky a vysoké slachtické hodnosti. Jeho
zasluhou sa niekdajSia zemianska rodina zaradila medzi najvdcSie magnatske rody. Dal
postavit' paldc, ktory sa stal najvelkolepejSou rokokovou architekturou v Bratislave.

V stcasnosti sa vyuziva ako sidlo prezidenta Slovenskej republiky.
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