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nentem argumentu o kontinuité tff komunit vysokoskolskych uciteli. Pro
¢tenare, kterému je blizky néktery z téchto kontextt knihy, pak mohou byt
jména vysoce instruktivni, Odkazy na prameny a literaturu jsem zvolil
proto, aby bylo mozné upozornit na dal$i nezbytnou literaturu.

Termin vysoka $kola odpovida v textu némeckému Hochschule ¢i ruskému
VUZ. Kniha se té% snazi o pouzivani zavedené vysokoskolské titulatury -
profesofi, docenti (po dosazeni habilitace - némecky Dozenten, polsky docen-
d), odborni asistenti a asistenti.3 Siroce pojaty pojem véda ve stiedoevrop-
ském a vychodoevropském kontextu odpovidéd v textu némeckému pojmu
Wissenschaft nebo polskému nauka. V knize se téz pouziva dobovy pojem
»d€Inik a rolnik” a jeho déti k oznadeni piisludnika uréité tiidy jak ve mésté,
tak i na venkové, aby se jasné odlidil od profesnich a podnikatelskych t¥id,
které ovladaly vysoké 8kolstvi v predchozim rezimu. Délnici a rolnici proto
oznatuji pfedchozi neprivilegované vrstvy obyvatelstva. Kurzy, které byly
vytvoreny, aby je pfipravily na studium na univerzitach, se proto casto
oznacovaly jako délnické a rolnické fakulty ($koly pracujicich) ¢i délnické
kurzy. Tyto pojmy se v knize pouiivaji pro srovnani podobnych instituci
v jednotlivych zemich. Podobné pojem ,,délnicky student” miize oznacovat
studenta jak z délnické, tak i z rolnické rodiny.

V pribéhu svého vyzkumu jsem celil dvéma formém kritiky. Prvni se
tykala komparativniho pojeti mého projektu a druha poté jeho lehce revi-
zionistickych cili. Jedté nez jsem dokoncil archivni vyzkum, byl jsem infor-
movan experty na tuto problematiku, Ze ve zkoumanych piipadech bude
existovat jen velmi mélo odlisnosti, a proto srovnévaci metoda nepfinese
zadné vysledky. Predni némecky znalec éeskoslovenské historie miij projekt
odmitl v roce 1993 se slovy: ,Das war damals doch alles ganz gleich!“ -
Drive bylo viechno tplné stejné. Poté, co jsem publikoval své poznatky,
objevila se kritika, Ze vytvafim ,umélého panaka uniformity®. Doufim, ze
¢tenar tuto otazku posoudi sam. At jiz bude jeho dsudek jakykoli, je ziejmé,
ze pfi studiu imaginarni uniformity se toho mizeme hodné nauéit. A to af
Jiz je tato uniformita iluzorni nebo ne,

3 Jisté problémy mohl zpisobit autorty plvodni preklad Eeskych, polskych a némeckych titulii do
anglictiny a jejich nasledny zpétny pieklad do Eestiny. Pozn. prekl.

Na podzim roku 1948 vyhlasila Komunisticka strana Sovétského svazu své
univerzalné platné zasady historického vyvoje a tento systém politické orga-
nizace zacala prosazovat i u ostatnich komunistickych stran vladnoucich ve
stiedni a vychodni Evropé.+ Zacal dosud nevidany proces napodobovant,
v jehoz pritbé¢hu se dosud rliznorodé kultury a spolecnosti mezi fekami
Labe a Bug zménily v miniaturni kopie Sovétského svazu. V kazdé z nich
doslo ke kolektivizaci zemédélstvi, znarodnéni dolti a tézkého primyslu ¢&i
k zavadéni uniformni socialistické bytové vystavby. Pochodovaly v nich
zastupy uniformované mladeze, véude se vylepovaly plakaty a vyvéiovaly
prapory s malymi mistnimi Staliny - at jiz to byl Walter Ulbricht, Klement
Gottwald nebo Bolestaw Bierut. Pozorovatelé ze Zapadu byli ohromeni zjev-
nou totalitou a uniformitou téchto zmén. V roce 1959 Zbigniew K. Brzezin-
ski napsal, ze ,opakovani sovétské zkusenosti 30. let povede k vytvoreni
prostiedi, které bude stejné jako prostiedi sovétské®.s Hlavni role pii zava-
déni jednotného sovétského modelu do zemi vychodniho bloku byla svéfe-
na sovétskym poradctim, které, jak rika Joseph Rothschild, museli vycho-

doevropsti komunisté ,,na slovo poslouchat®.
VySe zminéné vize uniformni a totdlni sovétizace stiedni a vychodni
Evropy stale ovladaji predstavy historikii.7 Odbornici jiz difve popsali, Ze

1 Brzezinski, The Soviet Bloc, s. 71-72. V této studii se pojmu ,vychodni Evropa® uZiva i jako
synonyma pro ,stfedni a vychodni Evropu®, tj. staty sovétského bloku. Pojem ,sti'edni Evropa" je
minén jako prostor mezi Némeckem a Ruskem a je poutzivan spiSe pro obdobi mezi dvéma
svétovymi vélkami.

5 Brzezinski uvadél, ze spoleénosti statl vychodni Evropy se stavaji ,,replikami sovétského systému®,
Tamtéz, s. 85-87, 100-102.

¢ Rothschild, Return to Diversity, s. 145.

" Hiavni syntézy pojednavajici o vychodoevropské historii, které vznikly v poslednich nékolika
desetiletich, zdlraziuji, Ze stalinismus ve vychodoevropskych statech byl uniformni, a analyzuji
sovétsky blok v tomto obdobi, jako by se jednalo o vnitFné nerozporny celek. Robin Okey ve své
knize Eastern Europe 1740—1980 (1982) pbpfsuie nastup stalinismu ve vychodni Evropé jako
wproces uniformizace, ktery rychle redukoval vychodoevropskeé stity na slavistické modely
Sovétského svazu®, s. 198. Podle knihy Jacquese Rupnika The Other Europe (1989) ,.sovétizace
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bezprostiedné povile¢né obdobi pfineslo v téchto stitech relativni otevie-
nost, aviak obdobi stalinismu (vymezované lety 1948-1954)se stile povaZu-
Jje za obdobi ,doby ledové”, blizké prirodni katastrofé. V' této dobé stit
ovlddany komunistickou stranou pietvofil ziklady spole¢nosti sledovanych
stati podle svych predstav a bez ohledu na jejich dosavadni ¢asto odlignou
historii a kulturu.® Jista vyjimka byla dosud pripousténa jen pro Polsko, kde
nebyla providéna tak silnd proticirkevni politika, uvnitf strany dochézelo
k rozbrojiim a kde se projevil i vlazny ptistup ke kolektivizaci zemédélstvi.o
Aviak jeden z vyznamnych polskych odbornikii na sledované obdobf pre-
sto neddvno popsal polskou spoleénost jako spole¢nost, kterd ,neméla co
postavit do cesty ... pfi budovani sovétského modelu totalitniho statu ... ve
viech sférach Zivota statu, vefejnosti a naroda®.1©

Pti popisu spolecenské reality stalinistické vychodni Evropy historikové
casto reprodukuji pohledy 50. let 20. stoleti. Svédkim tehdejiich udilosti se
tato oblast svéta zdala byt uniformni. Na jafe roku 1952 odbornik na roman-
tickou literaturu na univerzité ve vychodonémeckém Halle a autor jedined-
n¢ho deniku, Viktor Klemperer, navitivil stavby, obchodni domy, univerzi-
ty a dal3i vefejna mista ve Varavé, Gdatisku a Wroctawi. Do svého deniku
si poté zaznamenal sviij ndzor, podle néjZ mu tento zazitek pomohl vytvo-
fit pojem ,uniformitas sowjetica postbellica“. Poté, co ve Varfavé sedél tfi

vychodni Evropy znamenala Gplnou kontrolu komunistické strany kazdého ze stitli nad prislu§nou
spoleénosti, ale také Gplnou sovétskou kontrolu nad témito komunistickymi stranami®, s. 109.
George Schopflin ve své knize Politics in Eastern Europe (1993) hovofi o stalinistickém obdobi jako
o dobg, kdy ,byla na vychodni Evropu uvalena identick forma a obsah®, s. 76-77. Kniha
némeckého autora Hackera Der Ostblock zase hovofi o obdobi 1947—1953 jako o ,fazi totdlni
konformity", s. 413—438. Pro podobné nazory, které se objevuji od 70. let do sou€asnosti, viz
Hoensch, Sowjetische Osteurapa-Politik, s. 44—45; Tomaszewski, Socialist Regimes, s. |165; Simons,
Eastern Europe, s. 70-79; Tismaneanu, Reinventing Politics, s. 28; Jowitt, New World Disorder, s. 176;
Stokes, From Stalinism, s. é; Berend, Central and Eastern Europe, s. 39, 43 a 48. K prehledim, keeré
ponechavaji vice prostoru rozdilim ve vyvoji, viz Crampton, Eastern Europe in the Twentieth
Century; Longworth, The Making, a Wandycz, The Price of Freedom.

® Pojem ,,doba ledova" je pouzit Jacquesem Rupnikem v jeho knize The Other Europe, s. 109-128.

? Korbonski, ,,Poland™, s. 265-266; Wandycz, The Price of Freedom, s. 248-250; Davies, God's
Playground, 2, s. 581-582; Kuron a Zakowski, PRL, s. 56; Brus, ,.Stalinism®. Pro polemiku s pojmem
wbezbranna spoleénost” za stalinismu viz Kenney, Rebuilding Poland.

19 Viz napfiklad interpretaci jednoho z hlavnich odborniki na povalecné obdobi, Paczkowski, Pt
wieku, s. 238, a rozhodné odmitnuti mirn&jgiho stalinismu v Polsku in Paczkowski, Karpifski, ,,Czy
PRL byla panistwem polskim*, s. 64-69. K interpretaci, ktera pfipousti Upinou stranickou kontrolu
v dobé stalinismu, aviak ziroveii hovofi o ,,mén& extrémnim" stalinismu, viz té% Garlicki,

Stalinizm, s. 24-25 a 73.
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hodiny na podiu a prihliZzel prvomédjovému privodu, napsal: ,,Byla to ta nej-
Ludnéjéi, nejuniformovanéj$i a nejzrezirovanéjsi ¢ast naseho vy."llctu d.o Po].-
<La. Prezil jsem to. Ale co jsem si z toho odnesl? Nejdokonalejdi pocit uni-
formity, ktery je mozno si predstavit,“"

Historikové maji jen malo prilezitosti ¢i divodd, aby vye zminéné pred-
stavy podrobili kritickému zkoumani. Na jedné strané ncn.abizcji allferna.-
iivni perspektivy a na druhé strané jsou stejn¢ jako soucasnici ohromeni uni-
formitou statniho teroru, ktery na pocatku so. let postihoval dokonce
i vérné piislusniky komunistické strany. Zdélo se, Ze rezimy, které byly
schopné takovéhoto extrémniho nasili, nemaji zadna omezeni. I kd)-'by
nebyl sovétsky systém kopirovan ve viech pripadech do posledniho detailu,
pro '\-'\-chn(locvrupské komunistické strany nemél byt Zadny podstatny cil za
pouziti stejnych prosttedkii nedosazitelny.

Tato kniha se snazi zpechybnit uvedené pojeti a pokousi se ukazat, Ze
pod fasadou uniformity prezivaly predevsim v ,severnim pasu” zemi stred-
ni a vychodn{ Evropy i béhem stalinistického obdobi rozdilné narodni tra-
dice, které daly vzniknout riiznym kontextlim politiky a spolecenské zkuse-
nosti. Zabyva se politikou, kterd byla uplatnéna vii¢i jedné z instituci -
vysokym $koldm, a pojednava o jejich vyvoji v kontextu historie Polaki,
Cechii a vychodnich Némcii. Univerzity byly klicem k vytvoteni socialistic-
ké spolec¢nosti, nebot byly nejen centrem reprodukce narodni historie a ideo-
logie, ale i centrem vychovy novych elit, kterym vychodonémecky ideolog
Kurt Hager tikal ,velitelé®.:

Jeste dulezitéj$i nez vyrovnani se s dobovou predstavou uniformity je
véak pro tuto knihu vyvozeni zavéri ze zjisténych rozdilnosti pfi uplathova-
ni sovétského modelu ve stredoevropskych statech vychodniho bloku. Hlav-
lit ty aspekty historického vyvoje, které by

zlstaly nepopsany, pokud by zvolené tfi staty byly pojednany oddclenc.
V jejich otrockych duplikacich sovétského modelu vytvotili vychodoevrop-

nim cilem této knihy je proto odh

§ti stalinisté nechténé laboratofe vhodné pro provedeni takovychto srovna-
vacich studii. Tim, ze vyvinuli tak silny tlak po uniformité zejména pfi ovlad-

Klemperer, So sitze ich, dil 2, s. 266-276. (Cesk)f vy3lo pod nazvem Deniky, Chci vydat svédectvi.
Praha, Paseka 2004. Pozn. pFekl.)

* Ve svém projevu 12. prosince 1954 Kurt Hager Fekl, Ze ,univerzity vzdélavaji vedouci kidry
naseho statu, ekonomiky a kultury, vzdélvaji soudruhy". SAPMO-BA, ZPA, IV 2/9.04/85, II. 123-125.
Viz téz Seton-Watson, Eastern Europe, s. 229. ,.Ve vychodoevropskych statech jsou vidci jakékoli
generace vidy ti, kdoZ maji vysokoskolské vzdélani. To je hlavnim nastrojem, jak vznika vladnouci

vrstva,"
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nuti politické oblasti, ponechali nékteré ,,odlisnosti“, které byly pfi zkouma-
ni politického vyvoje dosud podcerfiovany. Zejména se to tyka socidlni struk-
tury a politické kultury.s Jak jesté uvidime, instituce a_programy, které byly
v téchto letech vytvoreny ve vychodoevropském vysokogkolském vzdélavani,
byly témér identické. To, co se lisilo, byli lidé, ktefi se v jejich ramci pohy-
bovali. V zavislosti na narodnim prostfedi a sociokulturnim milieu méli
odli§né nézory na hodnotu vzdélani, ale i na dalsi Gstfedni koncepty tohoto
obdobi, na stat a zejména na sovétsky model socialismu.

Rozdilna zku$enost stalinismu, jejiz prozkoumani je jednim z cilii této
knihy, v mnoha ohledech predurcila velmi odlisné cesty, kterymi se vycho-
doevropské spolecnosti ubiraly v poststalinistickém obdobi. Vysokoskolska
politika sledovaného stalinistického obdobi vytvofila podminky pro chova-
ni inteligence v Ceskoslovensku, vychodnim Némecku a Polsku béhem
krizi, které periodicky otrasaly regionem po roce 1956. Tato kniha se snazi
polemizovat s nejnovéjdim tvrzenim Grzegorze Ekierta, ktery o krizich
v poststalinistickém obdobi fika, Ze ,,rozdily mezi jednotlivymi staty v regio-
nu a mezi jejich statné socialistickymi rezimy byly diisledkem predchozich
politickych krizi a vysledkem komplexnich odpovédi statii ovladanych
komunistickymi stranami, regionélnich a spole¢enskych sil na tyto krize®.
Pohled nabizeny touto knihou je pfesné opa¢ny. Krize vyriistaly z podmi-
nek, které byly vytvofeny v bezprostiedné povale¢ném obdobi a které mély
specifické narodni znaky. Bytelnost socialistického tstroji byla zévisla na
téchto zakladech.4

Pouceni z historického vyvoje Sovétského svazu ve vztahu k vysokym
Skolam bylo jasné. Vedoucim predstaviteléim ,burZoazni ideologie zejmé-
na v humanitnich oborech a v pravu muselo byt zabrinéno v kontaktu se
studenty. Po bolSevické revoluci byly v Rusku uzavieny pravnické fakulty,
celd fada profesoril byla propusténa a na jejich misté byly otevieny ,spole-
¢enskovédni fakulty” se ,silnym jadrem rudych profesor“.s V roce rge2

13V souladu s pracemi Sidneyho Verby tato kniha chipe politickou kulturu jako wsubjektivni
orientaci spoleénosti na politiku". Citovano podle Tuckera, ,Culture, s. 176. O politické kultuie
komunistické vychodni Evropy viz téZ Meyer, ,,Communist Revolutions", s. 345-370; Jowitt, New
World Disorder, s. 5087, a prispévky in Brown, Political Culture,

" Viz Ekiert, The State against Saciety, s. 4. Podobny nazor vyslovil Joseph Rothschild, kdy# napsal:
wPouze po smrti Stalina ... se mohly uplatnit rozdily mezi stity stfedni a vychodni Evropy, jejich
historické individudlnosti a suverénni orientace.” Return to Diversity, s. 218.

15 K nucené transformaci moskevské pravnické fakulty ve fakultu spolecenskych véd viz Novikov,
«Moskovskij Universitet", s. 173—174, a Stratonov, ,,Poteria, s. 196—197.
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bvlo ze Sovétského svazu nucené deportovidno mezi 100 aZ 150 ,protisovét-
<ky smyélejicich pravnika, literatd a profesori“.’6 Diskontinuita ve spole-
L.d,_\];y(-h védach byla nasledné prohloubena za Stalinovy vlady na konci

20. a po&atku 30. let 20. stoleti, kdyZ byla zpochybnéna i samotna existen-

ce \'\'&,‘(]l(’\"l'h skol.

Poté, co byly sovétské univerzity zbaveny nepfatel rezimu, byly naplné-
ny jeho ostentativnimi pfivrzenci: studenty z dosud znevyhodnénych vrstev
,-]mIc(-nosti, ktefi se méli rezimu odvdécit loajalitou za umoznéni vzestupu
ve spolecenském zebficku. Béhem prvnich etap vyvoje sovétské spoleénosti
byla pii studiu davana pfednost studentiim z »dé€lnickych ¢i rolnickych
rodin®. Byly zakladany zvlastni vzdélavaci instituce nazyvané rabfaki (fakul-
ty pracujicich), jejichz cilem bylo poskytnout takovymto studentiim nahrad-
ni pfipravu na studium na vysokych 8kolach. Jejich pocet rostl z nepatrné-
ho zlomku aZ na polovinu viech studentii na univerzitich. Studenti byli
skoleni v marxismu-leninismu, ktery mél vyuzivat energii jejich tifidniho
uvédoméni. Instrukce pro uplatnéni této politiky byly vytvafeny v ramci
ustfedniho vyboru komunistické strany.'?

Soucasnikiim se zddlo, Ze systémy vysokého skolstvi, které byly vytvore-
ny kolem roku 1953 v ¢eskych zemich, ve vychodnim Némecku a v Polsku,
vérné odpovidaji sovétskym vzoriim. Ve viech trech pripadech dohlizely na
vysoké Skoly ustfedni vybory komunistickych stran prostfednictvim minis-
terstev vytvofenych podle sovétského stylu. Na univerzitaich samotnych
vznikla podle sovétského vzoru funkce prorektort, kteti dohlizeli na zava-
déni vzdélavini podle zasad ,,marxismu-leninismu®. Studenti, ktefi si dfive
mobhli vybirat, které pfednasky budou navstévovat, museli najednou studo-
vat podle jednotného curricula a \iéast na pfedniskach se stala povinnou.
Prakticky ve viech oborech se studenti museli pfipravovat na série povin-
nych zkousek podle uéebnic preloZenych z rudtiny. Aby se vytvofila socia-
listicka inteligence, byli na §koly pfednostné pfijimani studenti z délnickych
a rolnickych rodin a také v Ceskoslovensku, Polsku a vychodnim Némecku
byly vytvofeny piipravné kurzy, které jim mély pomoci s ptipravou na uni-
verzitni studium, i kdyz pfedtim neabsolvovali odpovidajici stfedni $kolu.

Jednalo se predeviim o vudéi pFedstavitele liberdlni inteligence. Fitzpatrick, The Cuftural Front,
5. 51. Pro Uplny popis radikalni zmény, kterd nastala v ruskych spolecenskych védach b&hem 20. let,
viz dizertaéni prici Stuarta Finkela z katedry historie Stanfordské univerzity nazvanou ,,Scholarly
Tl'nnsgressuons, The Deportations of Intellectuals and the Politics of Culture in Soviet Russia®.

7 Viz Matthews, Education in the Soviet Union; Sumilin, Soviet Higher Education.
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V Ceskoslovensku to byly délnické kurzy, v Polsku kursy praygotowawcze (pri-
pravné kurzy) a v NDR Arbeiter- und Bauernfakultiten (délnicko-rolnické fakul-
ty). Zménil se take ucitelsky sbor. V kazdém piipadé doslo k odstranéni
reprezentantl prominentnich, tzv. ,burzoaznich®, védnich oborti, jako byla
napiiklad sociologiec nebo moderni filozofie. U¢itelé, kterym bylo dovoleno
zlistat, museli uéit podle detailnich, statem schvélenych studijnich progra-
mi. Univerzity se staly hlavné vyukovymi institucemi, zatimco véda a vyzkum
byly pfesunuty do akademif véd vytvofenych podle sovétského vzoru. Desit-
ky sovétskych profesorii se vydaly na cestu po vysokych skolach ve stfedni
a vychodni Evropé, aby pomohly prevést sovétskou teorii do praxe.

Pokud v$ak ve sledovanych statech vyuzijeme k poznani mechanismd
fungovini vysokoSkolskych systémi prameny, které byly zpfistupnény po
roce 1989, zjistime necekané rozdily. Tyka se to jak obdobi pfed nistupem
stalinismu, tak stalinského obdobi i obdobi po jeho skonéeni. Ve vyichod-
nim Némecku napiiklad povéle¢nd migrace a radikalni denacifikace zptiso-
bila v roce 1945 bezprecedentni proménu vysokotkolského uéitelského
sboru. Vice nez 8o procent piivodnich uéiteld po skonéeni valky nepokra-
covalo v drize vysokoskolského uéitele a teprve v poloviné 6o. let dosahlo
Sest vychodonémeckych univerzit pIného obsazeni viech uéitelskych mist.
Na rozdil od vychodniho Némecka se v Ceskoslovensku a v Polsku po
skonceni vélky podatilo bez vétsich zisahti piivodni uéitelsky shor obnovit
a také pfedvaleéného poctu uditelti bylo dosazeno v nékolika malo letech.
V roce 1948 se cesty polského a éeskoslovenského vyvoje rozdélily. Po tino-
rovém puci, ktery v Ceskoslovensku probéhl v roce 1948, se na vysokych
Skolach ustavily akéni vybory vedené komunistickymi ugiteli a studenty,
které vyloucily vét§inu starych profesori s odiivodnénim, #e se jedna
o predstavitele ,reakce”. Tézce postizeny byly zejména spolecenské védy.
Napfiklad z nékolika desitek profesorii prava z roku 1948 jich o tfi roky
pozdéji uéilo na prazské a brnénské plavmci\L fakulté jiz jen Sest. Na rozdil
od Ceskoslovenska se v Polsku tak rozsihlé ¢istky nekonaly. Nékolik profe-
sorii bylo pfedéasné penzionovino a nékolik dalSich bylo omezeno ve
vyuce, aviak téméf zidny z nich nebyl z vysoké $koly vyhozen. Piivodni
profesofi pokracovali po celé stalinistické obdobi v pfednaskich dokonce
i v oborech, které byly pro komunistickou propagandu kli¢ové, jako byla

filozofie, pravo ¢i historie.

Také co se tyée vztahu ke studentiim, doséhly komunistické strany sle-
dovanych statii rozdilnych vysledkii. A¢koli viechny prohlésily, Ze je nezbyt-
n¢, aby studentstvo ziskalo vice proletafsky charakter, pouze v Polsku a vy-
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chodnim Némecku dosahly toho, ze pocet studentii z délnickych a rolnic-
kych rodin reprezentoval jejich podil ve spole¢nosti jako celku. Sledované

komunistické strany éelily podobnym problémim. Lidé pochazejici
z délnickych ¢ rolnickych rodin predstavovali dosud ve vy3dich vrstvach
stavajiciho vysokoskolského vzdélavaciho systému jen velmi malé procento.
V Polsku v letech 1935-1936 dosahoval podet nové pfijatych studentti na
vysoké 8koly z délnickych rodin jen 9,9 procenta a u studentfi z rolnickych
rodin pak 11,7 procenta.”® Dokonce jesté v roce 1948 studovalo na ¢eskych
vysokych Skol4ch jen 7 procent studenti délnického ptivodu.'s V Némecku
v roce 1932 pochizela z délnickych rodin jen 3 procenta studentii.?® Vech-
ny tii sledované staty mély porovnatelné procento manualné pracujicich
2 celku spole¢nosti a porovnatelné pocty studentti ve stejnych vékovych
stupnicich. Co je nejvice odliSovalo, byla velikost zemédélského sektoru
v Polsku.® Presto v dobé nejvétsiho tispéchu komunistické politiky pfiji-

8 Skiad spofeczny studentéw | roku szkét wyzszych wig wydzialow w poréwnaniu ze stanem
przedwojennym 1935-1936%. AAN, MO 2879. V polské spolegnosti té doby bylo 29,7 procent
délnikd a 51,5 procent rolnikd. Pilch, Studencki ruch, s. 7-9.

9V roce 1947 studovaly na brnénské univerzité jen 3 procenta studentl délnického plivodu
a || procent pochazelo z rodin pracujicich v zemédélstvi. Jordin, Déjiny, s. 269. V letech
1922-1923 pochazelo z délnického prostiedi 16 procent studentl, ackoli délnicka tfida F
predstavovala 60 procent spoleénosti. Dabrowska-Zembrzuska, Szkolnictwo, s. 46.

0 Zehn-Jahresstatistik des Hochschullbesuchs 1943", Ustfedni archiv FDGB, Bundesvorstand,
I'1/-/785. Citovano dle Kasper, ,,Der Kampf*, s. 269.

! Pocty v éeskych zemich a vychodnim Némecku byly témé&F identické: v roce 1950 ,délnici
a rolnici®, tj, manualn& pracujici — predstavovali 70,7 procent ,.ekonomicky aktivni spoleZnosti ve
vychodnim Némecku a 70,5 procent odpovidajici skupiny v €&skych-zemich. Statistisches Jahrbuch
der Deutschen Demokratischen Republik 1955, s. 26;27;_Vyvuj spoleénosti, 5.775. Zadny z téchto
propoctil viak nerozebird skupinu rolnikii podle vyméry, na niz hospodafili. Divodem bylo
provedeni pozemkové reformy v povileéném obdobi. V roce 1960 ,,pIné zaméstnana™ East
populace v Polsku (bez blizkych osob, které v hospodéfstvi pomahaly) zahrnovala 27,9 procent
rolnik( a 44,2 manualné pracujicich. Lane, ,Structural and Social Change", 5. 17. Obstarani
relevantnich dat pro Polsko v obdobi 50. let je obtizné. Asi 68,4 procenta zaméstnanc, ktefi
v Polsku pobirali mzdu v nezemédélském sektoru, bylo Fazeno mezi ,fyzicky pracujici®. Rocznik
statystyczny 1949, s. 131. Z polskych rolnikl véetné jejich rodinnych pislusnikd Zilo
74 v zemédélskych druistvech, 76,9 samostatné obhospodafovalo vymaru mensi nez 10 hektarl
(mali a stfedni rolnici) a 39,8 pak obdélavalo hospodéfstvi menii nez 5 hektard (malorolnici).
Rocznik statystyczny 1958, s. 31, V roce 1950 pracovalo v Zeskych zemich z ,.ekonomicky aktivni®
spoleénosti v zemédélstvi 25,7 procent, ve vychodnim Némecku 25 procent a v Polsku. jak.jiz
bylo uvedeno, 27,9 procent. Vyvoj spolecnosti, s. 75; Statistisches Jahrbuch der Deutschen
Demokratischen Republik 1955, s. 26-27; Lane ,,Structural and Social Change”, s. |7. Avsak pokud
s do poZtu ekonomicky aktivni &sti populace v Polsku pfidaji i pomahajici rodinni pFislusnici,
Pak je toto procento v pfipadé Polska 53,3 procent. Rocznik statysticzny 1958, s. 25.
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mani studentii na vysoké $koly v ¢eskych zemich studovalo jen 42 procent
studentdi z délnickych a rolnickych rodin ve srovnani s téméf 6o procenty
v Polsku a vychodnim Némecku.

Polska a ¢eskoslovenska komunisticka strana se tak velmi liily v uplat-
fiovdni zavidéni alespon minimalnich standardd spoleénosti sovétského
typu. To vie se dalo v dob¢, kdy komunisté byli popravovini i za mensi roz-
pory se sovétskou politikou. Pokud bylo cilem komunistické politiky vybu-
dovini rezimu loajélnich a kompetentnich elit, pak mély tyto rozdily
vyznamné disledky. Polska komunisticka strana vyuzila ,burzoaznich® pro-
fesorti, aby na novou generaci vyznamné ideologicky piisobili, a polské uni-
verzity proto nebyly schopné zajistit odpovidajici ideologickou transforma-
ci elit. Elity v Ceskoslovensku byly i nadéile ziskdvany piedeviim ze
stfednich vrstev spole¢nosti a nikdy nebyly dostate¢né vdééné komunistic-
ké strané za své misto ve spolecnosti. Vidély, jak se jejich ptijmy ve srovna-
ni s délnickou tfidou relativné snizuji, a byly tak permanentné nespokoje-
nou socialni vrstvou. Jak v Polsku, tak i v Ceskoslovensku se univerzitné
vzdélana inteligence a zejména studenti stali v poststalinistickém obdobi
destabilizujicim faktorem. Toto tvrzeni kontrastuje s postoji inteligence
a studentii ve vychodnim Némecku. Ve Varavé v roce 1968 ¢&i v letech
1980-1981 a v Praze v roce 1968 ¢i v roce 1989 sehréli studenti kli¢ovou roli
v reformnich hnutich. Pokud studenti vysli do ulic ve vychodnim Némecku,
pak vyjadfovali podporu rezimu, a to dokonce jeité v fijnu 1989, kdy ostat-
ni vychodni Némci pozadovali zdsadni zmény.22

Prozkouméni vyse zminénych rozdili ukazuje na limity totalitni moci ve
vychodni Evropé a poméhé oznatit faktory, které umoznily rozdilnym zpi-
sobem Cechoslovikiim, Polakfim a vychodnim Némctim definovat a ucho-
vavat svoji identitu. Kazda ze ti ¢dsti této knihy zkoum4 jedno z omezeni

V kaidé ze zkoumanych spoletnosti navitévovalo univerzity na poéatku 50. let asi 5 procent
pfisluiné vékové skupiny (4,4 procenta v &eskych zemich, 4,9 procenta ve vychodnim Némecku
a 5 procent v Polsku). Toto &islo je dosaZeno vydélenim primérného poétu dennich student(
mezi lety 19491950 a |953~1954 (ve vychodonémeckém pripadé se jedni o léta 1950-195]

a 1954-1955) poétem osob ve véku 20-24 let (ve vychodonémeckém piipadé 21-25 let).
Statistickd rocenka Republiky ceskoslovenské 1957, s. 232; Historickd statistickd rodenka, s. 428;
Statistisches Jahrbuch der Deutschen Demokratischen Republik 1955, s. 23, 113; Rocznik statystyczny
1959, 5. 289; Rocznik statystyczny 1950, s. 17. K poétu studenti viz tabulku |3-2.

22 7. Fijna 1989 pFi piileZitosti 40. vyro&i zalofeni NDR pochodovaly v centru Berlina tisice
vychodonémeckych studentli v osvétleném priivodu, zatimeo v jinych Estech Vychodniho Berlina,
v Dréidanech, Plavnu a Magdeburku prob&hly srazky mezi protirezimni opozici a policii. Viz
Maier, Dissolution, s. 135—149.
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sovétizace vysokého $kolstvi v této ¢asti Evropy. Prvnim z nich byly nedo-
statky a protiklady v uplatiovéni sovétské imperialni nadvlady, druhym byl
stupen politické kultury a tfetim socidlni struktura, zejména v piipadé Ces-
koslovenska.

Prvni ¢ast této knihy nejprve popisuje stfedoevropské a sovétské systémy
vysokého §kolstvi a ukazuje, jak byly piivodni struktury nahrazovéany kon-
cem 40. a pocitkem 5o. let. Do jaké miry sovétiti predstavitelé skute¢né
dohliZeli na proménu vysokoskolskych systéml ve statech vychodniho
bloku? Do jaké miry ovlivnily nediivéra a §patné fizeni zavadéni centralizo-
vaného sovétského systému vysokoskolského vzdélavani ve vychodni Evro-
pé? Diskuze o téchto otazkich by mohla pfinést vétsi zpfesnéni pojmu
sovétizace®, ktery je béiné pouzivan pro popis obecného procesu vytvéfe-
ni spole¢nosti sovétského typu, aviak ktery klade jen maly diiraz na skute¢-
né vztahy mistniho obyvatelstva a sovétskych komunisti ¢ na skuteény roz-
sah prevzeti sovétského vzoru. Druha a tfeti ¢dst této knihy zkouma, jak
¢eskoslovenskd, polskd a vychodonémecka spole¢nost vytvéarely podobu
budouciho totalitdrniho statu.

Cést druhd ukazuje, jak relativné soudrzné milieu polskych profesort
siednocené politickou a intelektudlni kulturou znemoznilo stitu, aby je
zménil, a tim aby zménil i univerzity. Pod pojmem milieu Se rozumi repro-
dukujici se spoletenska jednotka, ktera vyznava stejné hodnoty, zvyky
a vyzaduje vzdjemnou loajalitu.23 Tato ¢ast knihy se zvlasté zabyva takovymi
otazkami, jako je legitimita a moralni kapital, a jak se tyto hodnoty promé-
nily v zavislosti na chovéni profesorii v dobé némeckého narodniho socia-
lismu.24 Spoluprace s nacistickym reZzimem zbavila némecké vysokoskolské
profesory vnitini sily oponovat Jednotné socialistické strané Némecka
(SED). V ¢eskoslovenském piipadé se spise nez o otevienou kolaboraci jed-
nalo o pasivitu vii¢i okupantiim, ktera po vélce zpisobila, Ze vysokoskolsti
profesofi nebyli schopni vzdorovat komunismu. Po skonceni valky dodlo na
ceskych univerzitdch ke zméné legitimity, kterd se priklonila na stranu stu-

* Toto pojeti milieu je zalozeno na préci Rainera Lepsiuse, ktery za n&j povatuje ,.spolefenské
jednotky, které jsou vytvoreny koincidenci nékolika strukturilnich dimenzi, jako je niboZenstvi,
regionalni tradice, ekonomicka situace, kulturni orientace". Viz jeho prici Demokratie in
Deutschland, s. 38.

" Tato studie se priklani k nizoru Maxe Webera, podle kterého je ,legitimita** pfedeviim funkci
viry. Ve vztahu k profesortim wlegitimita" implikuje viru v je[ich autoritu na univerzité i mimo ni,
napFiklad mezi studenty & veFejnosti. Ke kritice Weberovy sociologie legitimity viz Merquior,
Rousseau and Weber.
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. dentti ¢asto aktivné ¢innych v odbojovém hnuti. V Polsku byla v priibéhu

vilky profesoriim pfiznana velkd mordlni autorita. Organizovali podzemn
kulturni rezistenci proti nacistické okupaci a podobné jako éedti studenti
byli za svoji ¢innost ¢asto posilani do koncentraénich taborti. V hlubsi rovi-
né tato ¢ast knihy ukazuje, jak narodni politickd kultura zpiisobila, Ze se
polsti profesofi stali pfirozenou opozici komunistického rezimu, Pro polské

| profesory na rozdil od jejich kolegti v Ceskoslovensku nebo ve v§ichodnim
| Némecku piedstavoval socialisticky rezim importovany z Ruska zdsadni
| ohrozeni polské nirodni existence.?s
Tieti ¢ast této knihy se zabyva tim, jak zdédéna socidlni struktura ovliv-
novala schopnost komunistickych stran transformovat studentstvo, a tim
i budouci elity. V polském pripadé socialni struktura napomahala komunis-
tickému politickému programu. Vedeni statu urgentné potiebovalo dobie
vzdelané fidici a technické elity a naslo jejich zdroj v.zemédélském obyvatel-
stvu, které prislo do polskych mést na pocatku 5o. let 20. stoletf. Lakani stu-
denti z délnickych a rolnickych rodin do polského vysokoskolského vzdéla-
vaciho systému proto nepredstavovalo nefesitelny problém. Na rozdil od
Polska v C?eskos]ovcnsku zdédil komunisticky rezim moderni-préimyslovou
spolecnost s rozvinutymi a diferencovanymi elitami. Stejné rozvinuty byl
i ceskoslovensky vysoko$kolsky systém. Neexistovala tu potieba rozsifovat
pocet vysokych $kol. Komunisticka strana Ceskoslovenska viak musela &elit
sestupnému trendu mobility stfednich t¥id, aby nasla dostatek mista pro stu-
denty z délnickych a rolnickych rodin. Problémem bylo, ze délnici zili v rela-
tivné nedotceném a sebevédomém prostiedi a do neznimého univerzitniho
prostfedi vstupovali s nediivérou.26 V tomto piipadé bylo mozno povazovat
} vychodni Némecko za piiklad. I v rimci jeho podobné rozvinuté spole¢nos-
» podobné ceskoslovenské, se mu totiz podafilo presvédéit délniky, aby se
do neznamého prostiedi vysokého Skolstvi vydali.
Védci z oblasti spole¢enskych véd vénovali dosud jen relativné malo
pozornosti omezenim, kterym stalinismus &elil v zemich vychodni Evropy.27

% K roli narodni kultury omezujici pronikani polské komunistické strany viz Korbonski, ,Poland",
5. 265-266.

% K sile uvédoméni délnické tridy v Eeskych zemich viz Myant, Socialism and Democracy, s. 230-231.

27 Za pfihodnou povazuji definici stalinismu Stephena F. Cohena, ktery jej popsal jako wWybotuijici
a mimofadny extremismus". Ve srovnanim s predchozi a nasledujici podobou sovétského
autoritifského rezimu se nejednalo jen ,,0 nisilnou politiku proti rolnictvu, ale o skuteénou
obéanskou valku proti rolnictvu, nejen o pouhou policejni represi ani o teror stylu obéanské
vélky, ale o teror rozméru holocaustu, kterému padly za obé&t desitky miliond lidi v obdobi vice
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Rozhodujici role sovétskych poradcii byla v pocate¢nich studiich o sovétiza-
ci vychodni Evropy povazovéna za axiom. Vzhledem k nedostatku prament
\’Q{ll’( nebylo moZné posoudit zpiisoby, jakymi byla domacim komunistim
svéfovana role v sovétizaci jejich vlastnich spole¢nosti. V poslednich letech
znamenala vyznamny meznik kniha Normana Naimarka The Russians in Ger-
many (Rusové v Némecku). Naimark zdtraznil pocatecni otevienost sovétské
politiky v Némecku a jeji komplexni vyvoj.28 Podrobna studie sledovaného
obdobi byla v Ceskoslovensku uskute¢néna renomovanym expertem Karlem
Kaplanem. Kaplan poukdzal na mnohostrannou pfitomnost sovétskych
poradcil v organech ¢eskoslovenské vlady a komunistické strany a zejména
v armadé a bezpeénostnim aparatu. Nasli bychom je viak také v riiznych
ministerstvech véetné ministerstva $kolstvi. Kaplan viak nestudoval detailni
dopad ¢innosti téchto poradct. Rusti historikové, ktefi se zabyvali touto
otazkou, vyjadfili pochybnosti o skuteéném vlivu 50vctskych poradcti na
kulturni zalezitosti,?9 Zejména rusky historik A. S. Stykalin poukazal na
praktické obtiZe, s nimiz se setkavali agenti VOK.S (Vsesvazové spolecnosti
pro kulturni styky se zahrani¢im) pfi své snaze prosazovat sovétskou kultu-
ru v zahrani¢i. Upozortioval na potize vznikajici z nerozhodnosti, strachu,
nedostatku prekladatelti a daldich odbornikii a také z byrokratickych sport.
Podle néj se prokdzalo, ze takové zéalezitosti, jako byly kulturni vztahy, bylo
lepsi ponechat v rukou domacich komunistii.3°
Také problematika kulturni nebo institucionalni (strukturalni) rezisten-
ce zavadéni stalinismu ve vychodni Evropé nebyla dosud pfili§ prozkouma-
na. Jeden z méila dosavadnich pokusti o zkoumani rozdilii v zavadéni stali-
nismu ve vychodni Evropé - pfedeviim ve vztahu k industrializaci - vidi
vysvétleni pouze v ,neochoté” nebo ,odporu® mistnich komunistickych elit
zavadét stalinismus sovétského stylu.3* Nejdulezitéjsi mistni experti badaji-
ci o problematice vysokého $kolstvi ve sledovaném regionu se zabyvali pfe-

nez 25 let. Nejednalo se ani pouze o termidoriansky rozkvét nacionalismu, ale spife o Sovinismus
s fasizujicimi tendencemi, nejednalo se o pouhy kult osobnosti, ale o zboZ3ténf despoty.”
Rethinking the Soviet Experience, s. 48.

* Hodnotné studie o sovétizaci byly napsany také Birkem a Neumannem, Die Sowjetisierung
Ust-Mitteleuropas, a Lembergem, Sowjetisches Modell; Sovétizace vychodni Evropy.

? Kaplan, Sovétsti poradci, Cesti a rusti historici se pFi hodnoceni vztahu mezi domécimi iniciativami
3 VnéjSimi podnéty pro sovétizaci instituci ve stFedni Evropé li§i. K nejnov&jsi interpretaci
Vyznamne ruské expertky viz Noskova ,Moskovskie sovetniki",

? Viz bibliografii Stykalinovych praci raci relevantnich k tomuto tématu.
! Brus, wStalinism®,
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dev8im oficidlnimi deklaracemi a kopirovanim sovétskych instituci, aby pro-
kazali, ze sovétizace probéhla prakticky bez prekazek.32 Nékolik historik,
ktefi se zabyvali omezenimi, jez pro sovétizaci vyplyvala ze spole¢enskych
podminek, se soustfedilo na odpor délnictva. Jedna se o téma, které je velmi
dobfe prozkouméno v paralelnich historiografiich sovétského a nacistické-
ho totalitarismu.33 Jifi Pernes a Andrew Port se zabyvali nevelkymi délnic-
kymi demonstracemi v Brné a ve Vismutskych dolech v roce 1g51.3¢ Padraic
Kenney a Jeffrey Kopstein zase poukazali na to, jak tlak délnictva v Polsku
a vychodnim Némecku vedl k upusténi od oteviené konfrontace a k tstup-
kiim rezimu v platovych otdzkéch.3 Poté, co byl v poslednich deseti letech
podniknut rozsahly vyzkum o Némecké demokratické republice, objevily se
vyznamné studie, které poukazuji nejen na odpor ze strany délnictva, ale
i zemédélca, 1ékatt ¢i inzenyri.36

Tyto jednotlivé studie napomohly k rozdrobeni monolitu vychodoev-
ropského stalinismu, avsak stile jesté zbyva mnoho neprozkoumanych ota-
zek. Mnohem vice je zndmo o vychodnim Némecku nez o Polsku ¢&i Cesko-
slovensku, a to nemluvé o stitech dile na vychod ¢i jih regionu. Proé
sledované staty regionu zvolily odliné cesty vyvoje? Pro¢ bylo Polsko ¢asto
zmitino nepokoji a vychodni Némecko bylo relativné stabilni? Pro¢ bylo
vychodni Némecko vice piistupné komunistické ideologii neZ Polsko? Pro&
byli ¢eskoslovensti studenti permanentné v éele protirezimnich protesti,
zatimco ceskoslovensti délnici zistavali relativné neteéni?

Komparativni studie ukazuji, ze ve stfedni a vychodni Evropé se
vyznamné li§i jednotlivé spole¢nosti, a to i v pritbéhu stalinského obdobi.

#2 Viz detailni studii Piotra Hiibnera o organizaénich zmé&nach v polském vysokém Zkolstvi Polityka
naukowa a studii Rafafa Stobieckého o polskych historicich Historia pod nadzorem, zejména
s. 4041, 111-112. Viz téz jednu z prvnich studii o sovétizaci vychodonémeckych univerzit,
Miller a Miiller, ...stiirmt die Festung.

3 Viz Mason, Nazism, Fascism and the Working Class; Crew, Nazism and German Society; Suny
a Siegelbaum, Making Workers Soviet.

3 Port, ,When Workers Rumbled*; Pernes, ,,Délnické demonstrace v Brn&".

¥ Kopstein, The Politics of Economic Decline; Kenney, Rebuilding Poland. K vyvoji politické opozice
v povileéneém Polsku viz Friszke, Opozycja polityczna w PRL.

3 Viz Bessel a Jessen, Die Grenzen; Neubert, Geschichte der Opposition; Kaelble, Kocka a Zwahr,
Sozialgeschichte der DDR; Poppe, Eckert a Kowalczuk, Zwischen Selbstbehauptung und Anpassung.
Pro vyliteni statni represe s analyzou opozice ve vefejnosti viz také Mitter a Wolle, Untergang.
Nekolik studif, keeré byly sepsany na zikladé iniciativy némeckého Bundestagu, ukazuje nové

pohledy na opozici ve vychodnim Némecku v 50. letech. Viz zejména Hertwig, ,,Der Umgang".
Srovnej téZ klasickou studii Frickeho Opposition und Widerstand.
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Podstatné se vak lidily i zpiisoby, jakymi statni rezimy sledovaného regionu
yyritstajici z lokdlnich kontext pfistupovaly ke spole¢nosti. Role st;’itujak(z
lﬁyy,ﬁs‘;i instituce je v socialnich déjinach casto snizovana tim, Ze tento védr'n
obor zkoumé dosud podcefiované perspektivy. Ale stejné jako spoleénost je
schopna reagovat na podnéty shora, je i stat schopen anticipovat a rcagoyat
na podnéty zdola. Tento fakt je dobfe vidét na vysokych skolach, kde. jak
studenti a profesofi, tak i statni ufednici maji jasné viditelné zdjmy a existu-
ii zde problémy, o které spolu bojuji.
Univerzity jsou proto vhodnym mistem nejen pro zkoumdni rozdilnosti
v regionu, ktery se zdal byt uniformni, ale i dosud neobjevenych ptikladii
kontinuity a diskontinuity v dynamickych vztazich mezi statem a spolec-
nosti. Z toho poté vyplyvaji mozné navrhy na vipravu periodizace povile¢-
nych déjin. Generalni tendenci pfi popisu déjin vychodni Evropy dosud
bylo ptifazeni jednotlivych udalosti ve vyvoji statii do ¢asové osy mezina-
rodnich udélosti. Po relativné otevieném bezprostiedné povale¢ném obdo-
bi pfinesla v roce 1948 roztrika mezi Stalinem a Titem ve statech vychodni-
ho bloku ovladanych Sovétskym svazem konec politiky narodnich cest
k socialismu. Nasledovaly &istky ve stranickém aparatu. Dalsi obdobi étyf
az péti let bylo svédkem na prvni pohled identické socidlni, ekonomické
a kulturni politiky vrcholného stalinismu. Stalinova smrt v roce 1953 piine-
sla uvolnéni komunistickych rezimii ve vychodni Evropé a oteviela vétsi
prostor vnitfnim kritikiim. S tim, jak sovétské vedeni spolu s ostatnimi
komunistickymi stranami hledalo nové perspektivy marxisticko-leninské
filozofie, objevily se postupné v ramci vedeni komllnistic}c?ch stran liberal-
néjsi skupiny. Chruséoviiv utajovany projev na zasedani Ustfedniho vyboru
IKSSS o tii roky pozdéji pfinesl zasadni otfes ve vife mnoha komunistickych
kadra a zddlo se, ze se navrati politika narodnich cest k socialismu. Tyto
nadéje byly zahy uhaseny potla¢enim revoluce v Madarsku v listopadu 1956
a cely systém se docasné stabilizoval tim, jak v jednotlivych statech a stra-
nickych aparatech zvitézili ,neostalinisté” nad ,revizionisty”, tj. nad stou-
penci pfizpiisobivéj$iho marxismu.37
Vidéno z perspektivy vysokoskolského vzdélavani, viechny tfi sledované
Pripady potvrzuji obecnou pravdivost vyse zminéného obecného ramce
Vyvoje stalinistického obdobi. Na druhé strané viak vykazuji jisté prvky
kontinuity, které odpovidaji mistni dynamice. Jiz v letech 1946-1947 se ve

- K obecnému popisu téchto procest viz Brzezinski, The Soviet Bloc; Rothschild, Return to Diversity;
Simons, Egstern Europe; Crampton, Eastern Europe in the Twentieth Century.
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viech sledovanych stétech projevily trvalejsi prvky vysokoskolské politiky.
V Polsku vedeni stitu prohlasilo, Ze ma zijem na $iroce pojaté spolupraci
s profesorskym sborem bez ohledu na jeho profesni zaméteni. Ukol obno-
vy polského stitu byl prosté tak obrovsky, Ze si Polsko nemohlo dovolit
obétovat odborniky, a to dokonce ani ve spoleéenskych védach. Tato stra-
tegic kompromisu vyplyvala z momentaln{ situace a byla dodr#ovéna bez
ohledu na institucionalni zmény ¢&i na nové zakonodarstvi.

Oproti tomu ve vychodnim Némecku rozpoznali potencial vysokogkol-
ského vzdélavéni pro vytvorenti loajilnich politickych elit jak sovétské oku-
pacni organy, tak i némecti komunisté. Ve spole¢enskych védach proto
nepfichazel kompromis v Gvahu. Jiz v roce 1946 byly ve vychodnim Némec-
ku provadény ¢istky v uéitelském sboru a zavadéna novié kritéria pfijimani
studentii na vysokou $kolu, a to jako dvojjedind politika denacifikace
a demokratizace. Ve vztahu ke studentiim znamenala politika denacifikace
a demokratizace preferenci piijimani ke studiu podle socidlniho pivodu.
SED masové pfijimala do svych fad studenty a 74dn4 jin strana nedovedla
tak mistrné vyuzit discipliny organizovaného ¢lenstvi spojeného s poten-
cidlem stoupajici socialni mobility. Na rozdil od soudruhii v Polsku &i v Ces-
koslovensku trvali vychodonémeéti komunisté od po&atku na tom, e vlad-
ni dfady musi byt zastivany s ohledem na dosazené vzdélani, a to jak
v zemskych organech, tak i v tstfednich tradech v Berliné.

V éeskych zemich dosihla Komunisticka strana Ceskoslovenska v kvétno-
vych volbach roku 1946 presvédéivého vitézstvi. Piesto pfenechala rezort
ministerstva Skolstvi konkuren¢ni strané narodnich socialistit.33 KSC politiku
vytvateni loajalni inteligence podceniovala, a nedosahovala proto takovych
vysledki jako jeji sesterské komunistické strany, a to ve vztahu k délnickym
kurziim i k politické indoktrinaci. KSC tak, i pfes mohutnou organizaéni
strukturu, nikdy nepodnikla rozhodujici krok k vytvofeni loajélnich elit. Je
napfiklad pfekvapivé, Ze éeskoslovensti komunisté a# do prelomu let 1950-1951
neprovedli Zadné velké Cistky ve statni Skolské spravé & Ze ziskali plnou kon-
trolu ustfedniho stranického aparatu nad vysokymi $kolami az po roce 1953.
Chovali se téméf jako stat Kazisvét, ktery popsal Jan T. Gross - byli zruéni pii
zbavovani moci a neschopni pfi jejim vytvateni.o

38 Ceskosloveniti nérodni socialisté predstavovali levicové orientovanou liberélni platformu a neméli
nic spolecného s némeckymi nirodnimi socialisty. Jednalo se o stranu, jejim# Elenem byl i Edvard
Benes.

¥ Viz Gross, ,Social Consequences of War".
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vzhledem k dlouhodobému konceptu kompromisu prosazovaném pol-
<kymi komunisty a relativni nedotéenosti polského profesorského sbf)ru
m:')hly polské vysoké $koly vyuzit moZnosti, které se pred m“ml ou::‘:fre]y
v nejisté dobé po Stalinové smrti v roce 1953. Nékteré ,excesy", nal:»)_n!rtlad
(iiak.r'iminacc ,burzoaznich studenti®, pfeplnénost uéebnich plant c?l 51ka-.
na .burzoaznich® profesorti uéicich daleko od domova, byly v tichosti
odstrafioviny. Agkoli asopisy ve spolecenskych védéach stdle plnily ¢lanky
obhajujici marxistické nazory, na polskych univerzitach se oteviel prostor

yro kritiku uskuteéfiovanou v ramei marxismu i mimo néj. Tlakem shoral

I . ra ’ W ’ iy - ~
i zdola roztal led stalinistického obdobi a vytvoril podminky pro rok 1956,

ktery nezvratné zménil politickou konstelaci v Polsku. Univerzitam byly
navraceny nékteré z intelektuélnich svobod a stat je jiz nezpochybiioval. |
l"mlvsnl"i‘ filozofie a sociologie se vratili k vyuce, obnovily se kontakty se
Zapadem a v odborné literatufe byl uvolnén ideologicky tlak.

Roky 1953 a 1956 maji ve vychodonémeckém a ¢eskoslovenském kontex-
tu rozdilny vyznam. V NDR vedeni komunistické strany prohlasilo v roce
1052 Za cil‘ ~budovani socialismu® a zapocalo intenzivni hon na nepratele
rezimu na vysokych $kolich. Prondsledovani se dotklo pfedevSim protes:
tantskych studentskych spoledenstvi zvanych Junge Gemeinden. Krize
vrcholici 17. ¢ervna 1953 vedla k vyhladeni liberdlnéjiho ,nového kurzu®,
v jehoz priibéhu se Ulbrichtové vedeni podafilo splnit na vysokych kolach
jiz dffve vyhlasené cile. Stalo se tak bez velkého humbuku a s vyuzitim poli-
tiky cukru a bi¢e. Pokracovala ideologické indoktrinace stejné jako nabor
studentfi mezi délniky. Objevily se i navrhy na ,planovani® postgradualni-

ho studia. Zadani specialisté, zejména mezi techniky a lékafi, dostavali
mzdy, které mnohokrat prekratovaly mzdu délnikii a také jejich kolegii
v Polsku ¢i Ceskoslovensku. Profesorsky sbor byl ve vychodnim Némecku
ociStén a znovu vybudovan. ReZim se nyni snazil si vysokoskolské ucitele

koupit.

Vyzvy roku 1956 vyznamné otestovaly pevnost vychodonémeckého rezi-
mu. Ten byl zaskoé¢en zménami, ke kterym do$lo v Sovétském svazu, a tra-
pila jej i rostouct nespokojenost vychodonémecké spole¢nosti. Po potlaceni
madarské revoluce Walter Ulbricht rychle pfikro¢il k likvidaci ostentativ-
nich oponentt, z nich# mnozi byli vysokoskolskymi uéiteli ¢i studenty. Po-
kracovala politika indoktrinace a pfijimani studentti na vysoké koly zejmé-
Na z délnickych a rolnickych rodin. Co je na vychodonémeckém piipadé
zajimavé ze srovnavaciho hlediska, je neporuseny koncept statniho socialis-
mu bez ohledu na opakované krize. Dalsi krize z roku 1961 byla totiZ znovu
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vytesena ve prospéch Ulbrichtova rezimu tim, Ze byla urychlené postavena
berlinska zed.
Zisadnim okamzikem ceskoslovenskych povéleénych déjin byl Unor
1948. V jeho pribéhu byl dosavadni relativné liberilni rezim vét§inou
respektujici zédkladni prava Cechii a Slovéiki nahrazen rezimem komunis-
tickym. Na vysokych $kolach ziskali moc komunistiéti studenti v tzv. ,aké-
nich vyborech®. V pocateénich letech komunistického rezimu v Ceskoslo-
vensku existovala ve vztahu k vysokym $koldm jen omezena centralni statni
politika. Komunistické vedeni nemélo o ¢&innost akénich vyborii velky
zajem a ponechalo jim v jejich ¢innosti, ve které se projevila mezigeneraéni
animozita, volnou ruku. Jedinym sjednocujicim éinitelem komunistické
politiky v této oblasti byl radikalismus. NepohodIni profesofi byli urdzeni
a propousténi, studenti provéfovini a vylucovini. Do uéebnich osnov pro-
nikala stalinisticka ideologie. Po nékolik let byli $pi¢kovi odbornici v medi-
ciné ¢i dalsich védnich oborech placeni tak mizerné, ze se stali zavislymi na
piibuznych é&i na doddvkich potravin z venkova. Neuspofidané poméry na
univerzitach byly zhoreny i prvnimi ¢istkami v nejvyssich patrech komu-
nistického aparétu. V Ustfednim vyboru KSC mél vysoké Skoly na starosti
Gustav Bares, ktery byl zidovského piivodu, a bal se proto o sviij Zivot.4©
"Teprve po Stalinové a Gottwaldové smrti v roce 1953 se do fizeni vysokého
Skolstvi dostala jistd koncepénost, kdyz se ministry $kolstvi stali leninisté
Ladislav Stoll a Frantifek Kahuda. Rok 1953 znamenal spise nez podatek
liberalizace ziskani centrilni komunistické kontroly nad ceskoslovenskymi
vysokymi $kolami. V roce 1956 se konaly v Praze a Bratislavé studentské
demonstrace a ndsledovala nékolikamési¢ni kritick4 kamparti mistnich orga-
nizaci KSC, které si stéZovaly na obtiZe kazdodenniho Zivota.# Aviak
podobné jako ve vychodnim Némecku i v Ceskoslovensku upevnilo vedeni
KSC po udalostech v Madarsku svoji pozici a v roce 1958 se odhodlalo
k dalsim ¢istkdm na vysokych $koldch. Teprve na po&atku 6o. let si ekono-
mické problémy vynutily poéatek diskuzi o reforméach.
Tato vyde zminéna pojednini o povéle¢ném vyvoji intelektualni sféry
a vysokych kol mizeme najit v nejriiznéjsich monografiich, doktorskych

40 Jedenict ze Etrnacti obvinénych ve Slanského procesu bylo Zidovského plvodu. Proto se
v procesu objevila obvinéni z , kosmopolitismu a sionistickych spiknuti®. Viz Taborsky, Communism
in Czechoslovakia, s. 106—107.

# Udalosti roku 1956 v Eeskych zemich jsou dosud do zna&né miry nezpracované. Intelektudlni déni

je struéné& popsdno v Kusinové prici The Intellectual Origins a v Rupnikové prici ,Promeskané
setkani®.
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dizertacich a odbornych ¢&lancich, které se objevily v pritbéhu poslednich
padesati let. Nékolik kratkych shrnuti pC,o_]Can!VEl_]l(.IlC}‘T 0 transf’ormapu vyso-
Lkotkolského vzdélavani je soucasti vétdich syntetickych praci o vychodo-
evropské historii, aviak jinak se vyzkum dosud vénoval spise jednotlivym
zemim a diléim problémiim.42

Nejznaméjif je dosud historie vychodniho Némecka, nebot mnoho vete-
rant i)t)v;ilcénych bojii o univerzity emigrovalo na Zipad, kde poté publi-
kovali své vzpominky nebo jinak pfispéli k poznani kazdodenni politiky
komunistického rezimu. Tato literatura byla doplnéna vyzkumem po roce
1989, nebyla viak zasadnim zpiisobem kriticky zhodnocena.#3 Nékolik
[;t'\'(:ll‘i(lni(‘.h historickych studii se objevilo u pfilezitosti oslav vyro¢i vzni-
lu Freie Universitit v Berling, kterd byla zalozena studenty z vychodniho
Némecka.# I z doby existence NDR je mozno stéle vyuzit celou fadu studii
o dé&jinach jednotlivych univerzit, edic dokumentd, dizertaénich praci
a memodrii.+5 Prvni préce o déjinach univerzit po roce 1989 vétSinou pojed-
navaly o jejich martyriu46 a teprve neddvno se védci zaéali zajimat o nékte-
ré specifické aspekty vychodonémeckého vysokoskolského systému, jako
isou denacifikace, vytvafeni jednotlivych fakult a oboril, reformy bezpro-
stiedné povaleéného obdobi, studentska opozice a role sovétské vojenské
okupaéni spravy.+ Nékolik obecnych studii se objevilo i o vychodonémecké
kulturni politice.4® Ty dopliiuji paméti a ¢asti publikaci vénovanych nejriiz-
néj$im vyro¢im univerzit.49 Berlinsky historik Ralph Jessen ve své bohaté

"2 Viz napfiklad Féjtd, A History of the People’s Demacracies; Grant, Schools and Progress.

** Nejlepsimi knihami o této otazce jsou Miiller a Miller, ...stirmt die Festung, a Richert,
Sozialistische Universitit. Ke skvélé analyze vysokoZkolské politiky SED zaloZené na nejnovéjsim
archivnim vyzkumu viz Kowalczuk, Legitimation, s. 83—146.

* Lonnendonker, Freie Universitdt; Tent, The Free University; Rabehl, Am Ende der Utopie.

 Handel a Kéhler, Dokumente der Sowjetischen Militdradministration; Lammel, Dokumente; Klein,
Humboldt-Universitdt; Schmidt, Alma Mater Jenensis. Viz té hodnotné dizerta&ni price Kaspera,
»wDer Kampf*, a Merkera, , Die Deutschen Zentralverwaltungen*,

“ Verband, Namen und Schicksale: Kopke, Mein Vaterland; rektor Friedrich-Schiller Universitat,
V‘"J;'l"l[,’f‘ﬂht'lrscrkfarung.

"7 Hoffman a Macrakis, Naturwissenschaft und Technik; Ash, ,Verordnete Umbriiche"; Kowalczuk,
Legitimation, , Anfinge und Grundlinien” a ,,,Wo gehobelt wird™; Feige, ,,Die
Gesellschaftswissenschaftliche Fakultat® a wZur Entnazifizierung"; Schneider, Bildung; Kroning
a Miiller, Anpassung. O roli sovétské vojenské spravy viz Naimark, The Russians, s. 440464,

) a Haritonow, Sowjetische Hochschulpolitik.

' Pike, Politics of Culture; Dietrich, Politik und Kultur.

" Kuczynski, Eiri finientreuer; Markov, Zwiesprache; Mayer, Der Turm von Babel; MaeB, Mdgen viele
’-O"”“Omungen‘ Rupieper, ,,Wiederaufbau".
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dokumentované monografii patral po vzniku ¢isté vychodonémecké akade-
mické obce a dosel k zévéru, ze existovala jista kontinuita milieu vysoko-
s$kolskych uciteli zejména mimo dosah komunistické strany, a to v pfirod-
nich védach a v mediciné. V téchto zjisténich jej podpofila Anna-Sabine
Ernestova ve své praci o vychodonémeckych lékarich.5°

Takeé polské univerzity byly jiz pfedmétem rozsahlého historického badani.
Nejstarsi obecna syntéza byla pripravena ve Spolkové republice Némecko,
aviak zahy se podnétné prace o dil¢ich problémech objevily i v Polské lidové
republice. Mezi zpracovana témata patfilo vzdélavani studentt z délnickych
a rolnickych rodin, povale¢na $kolska statni politika, obecna politika polského
statu v kulturnich otdzkach a déjiny jednotlivych univerzit.5 V 0. a 8o. letech
20. stoleti se objevilo i nékolik zajimavych memoart a rozhovori.5? Vzhledem
k tomu, Ze jeden z nejdilezitéjsich expert na polské vysoké skolstvi v povi-
le¢ném obdobi, torufisky sociolog Piotr Hiibner, byl ve svych pracich kriticky
k polské komunistické strané, mohla se vefejnost seznamit v celku s vysledky
jeho vyzkumti teprve po roce 1992.5 V obdobi po padu komunismu se i v Pol-
sku objevila celd fada specializovanych studii pojednavajicich napiiklad o pii-
jimani student, vyvoji historickych véd &i déjinach Wroclawské univerzity
v obdobi stalinismu.5¢ Byly také vydany nové memodry.5s

Povale¢né déjiny vysokych $kol v éeskych zemich ztistavaji relativné nepro-
zkoumanou otazkou. Na rozdil od vychodniho Némecka tu totiz neexistova-
la vyhoda bedlivé sledujiciho zdpadniho souseda ani relativni otevienost pol-
skych univerzit po roce 1956. Prvni fragmentérni studie o ¢eskoslovenském
vysokém Skolstvi zalozené na netiplné pramenné zakladné byly vydiny ve
Spolkové republice Némecko.56 Tato situace se zlepsila na kratkou dobu kon-

%0 Jessen, ,,Akademische Elite", Tato kniha je nyni k dispozici pod nizvem Akademische Elite und
kommunistische Diktatur (Géttingen, 1999). Viz téZ dalii Jessenovy price ,,Professoren’ a ,,Vom
Ordinarius”. K pfijimani studentl viz Stallmann, Hochschulzugang, a k lékafim, Ernst, Die beste
Prophylaxe.

51 Viz Hartmann, Hochschulwesen; Krasiewicz, Odbudowa; Chodakowska, Rozwdj; Fijatkowska, Polityka
i tworcy; Longchamps, Uniwersytet Wroclawski; Kloskowska, Uniwersytet £6dzki; £uczak, University of
Poznan.

52 Michatowski, Wspomnienia; Tyrowicz, W poszukiwaniu siebie; Jarocki, Widzie¢ jasno.

53 Hilbner, Polityka naukowa. B&hem obdobi pFestavby se v Polsku objevila hodnotné rozsifen verze
jeho knihy pod nizvem Nauka polska. K transformaci védeckych spoleénosti v Polsku viz jeho
préci , Last Flight".

5 Lewandowski, Rodowdd; Stobiecki, Historia pod nadzorem; Suleja, Uniwersytet Wroctawski.

55 Slawitiska, Szlakami; Steinhaus, Wspomnienia; Ryszka, Pamigtnik; Schaff, Moje spotkania.

5 Urban, Die Organisation; Kratochvil, Kommunistische Hochschulpolitik.
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cem 6o. let, kdy se objevilo nekolik zéasadnich studii o statni politice viidi inte-
.nci poicdnévajici naptiklad o fenoménu ~Tovnostafstvi“ a byla oteviena
i néktera tabuizovand témata jako napiiklad Cistky na vysokych $koldch kon-
10. let.57 Velmi hodnotné déjiny brnénské univerzity stacily vyjit tésné
| tim, nez vysoké $koly v Ceskoslovensku zasahlo obdobi tzv. normaliza-
ce, 4. obdobi perzekuci sympatizanti s Prazskym jarem 1968.5% Poté se,
< malymi vyjimkami, az do roku 1989 nic zasadniho nestalo. Po Listopadu
1089 “ do svych funkci mohli vratit perzekvovani predstavitelé univerzitniho
\m‘}ln‘wu a Ustavu déjin Univerzity Karlovy.5 Vysledkem jejich plodné prace je
ohromné a velmi hodnotné dilo étyfsvazkovych déjin Univerzity Karlovy®
doplnéné nékolika cennymi memoary.5!
vzhledem k tomu, Ze dosud nebylo ve sledovanych statech publikovano
vlastné az do nedavné doby pfili§ mnoho praci tykajicich se déjin univerzit,
probéhlo tu téZ jen velmi malo spord a diskuzi mezi historiky o otazkach,
které jsou s univerzitami spojeny. Cilem dosavadnich praci bylo zvefejnit
zakladni fakta, popsat, jaky byl vyvoj ur¢ité univerzity, napiiklad té v Jené,
prozkoumat, jaky byl skute¢ny rozsah diskontinuity v jednotlivych védnich
oborech ¢i jaké byly vztahy nové generace mladych historiki pocatkem
c0. let ke komunistické strané apod. V obecnéjii roviné se objevily tvahy
o ,zradé dfednik®, a to v kazdé ze sledovanych zemi. V cele téchto utoki
stali Vaclav Klaus, Jens Hacker a Jacek Trznadel. Jinak bylo prileZitosti
zamyslet se nad roli intelektudlé v komunistické spole¢nosti relativné
malo.52 V obdobi po roce 1989 se také objevilo jen nékolik védeckych praci,
které by se zamétily na miru podpory, kterou intelektualové poskytovali sta-

lige

cem

prec

linské verzi socialismu.83

7 Hanzal, WStudijni provérky". Viz také studie )ifiho Mafidka Problematika odméhovani ceské
inteligence" a , Socidlni aspekty* a price Lenky Kalinové, Viclava Brabce a Jany Neumannoveé v Revue
dejin socialismu z let 1968 a 1969. Kratce pfed nistupem normalizace vy3la nejlepsi z téchto studif od

“achonina, Ceskoslovenskd spoleénost. Viz té# Gellner, ,,The Pluralist Anti-Levellers”.

ordan, Déjiny. Kratsi, ale hodnotnou studii, kterd se zabyva i timto obdobim, je téZ publikace
Kavky, Univerzita Karlova.

** Jedna uZiteénd, atkoli velmi pFedpojaté kniha se objevila rovn&Z v obdobi normalizace. Viz

Kri¢marova, Vysokoskoldci.

1 ‘é': VE)t‘lSledni_ dil této edice, Havranek, Pousta, D&jiny Univerzity Karlovy.

. v”r'i "l)'l; Pamétj: Hajek, Paméti; Wichterle, Vzpominky.

A O’!"‘ Ou je F?E\Chova prace Abschied. ! e
~Plevily se viak nikteré studie, které se tohoto tématu dotkly. Ke shrnuti politického chovéni
WSE"VC“ intelektualis v dobé pred nastupem stalinismu viz Abrams, , The Struggle".

O ceskoslovenskych intelektulech v povaleéném obdobi pise i Hruby, Fools and Heroes.

60
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Obecné presvédéeni v Polsku, kde bylo toto téma nejpodrobnéji diskus
tovdno, je, ze intelektudlové komunisticky rezim podporovali. Kritici toho-
to nazoru se zaméfili pfedeviim na chovini nejznaméjsich spisovateli.

Jacek Kurofi na to viak odpovédél otazkou: ,Jak je mozné, Ze polsk4 inteli- §

gence a zejména mladi lidé v takové mife podporovali komunisticky
systém?“64 Stejné jako pred rokem 1989 vysvétleni spada zhruba do dvou
kategorii - prvni z nich se tyka propadnuti kouzlu komunistické ideologie
a druhd vyzvedava oportunismus.

Nejpronikavéjsi analyza prvniho pfistupu je obsazena v eseji basnika
Czeslawa Milosze z roku 1951 nazvané The Captive Mind (Zotrodena mysl).
Obsahuje analyzu deziluze a fatalismu ovladajicich nékolik basnikovych
znamych - spisovatelil, ktefi se koncem 4o. let stali komunisty. Za zazname-
nani stojf pfedeviim ,Ketman® skryvajici opravdové nizory za masky (pro-
fesionalni Ketman, Ketman-estetik, revolué¢ni Ketman atd.) a pilulka Murti-
-Bing, jejiz spolknuti slibuje intelektualiim dplnost védéni a spolecenskou
uzitecnost. Murti-Bing byla dialektickym vyjidienim ,Nové viry®. Strach
a oportunismus byly v tomto procesu druhotadé. ,Natlak statni maSinerie
je ni¢im ve srovndni s tlakem presvédéivého argumentu.“65 Nejptihodnéjii
odpoved na tento piistup pfisla od jiného vyznamného polského basnika
Zbigniewa Herberta, ktery byl na rozdil od Milosze nucen zéstat ve stali-

nistickém Polsku a musel vynalozit velké wsilf, aby nepfistoupil na kompro- |
mis s rezimem. Jeho odmitnuti pilulky neznamenalo néjakou koneénou sta- §

nici tryznéné duse, ale bylo pro néj ,zasadni otazkou vkusu®. Pro Herberta

byla podoba tehdejsiho rezimu na zvraceni. V rozhovorech obvitioval spi- |
sovatele, ktefi publikovali na pocatku 50. let, z toho, Ze tak &nili ,,ze stra-|

chu a $patného svédomi“ nebo jen ze ,zi§tnych motivii“.66

Z velké ¢isti jsou viak pohledy obou spisovatelti ¢inény z netiplné per-
spektivy. Milosz opustil Polsko v roce 1951 a stravil vétsi &st konce 40. let

Ke kritice politického chovani vychodon&meckych univerzit v Eervnu 1953 viz Kowalczuk,
»Volkserhebung®; Huschner, ,,Der 17. Juni 1953", Viz téz Torpey, Intellectuals, ktery se zabyva
kriticky myslicimi intelektualy ve vychodnim Némecku, aviak soustedi se piedevsim na 80. léta.

¢4 Kurofi a Zakowski, PRL, s. 42. Viz téz Kuron, Wiara i wina. K dal§im odkaziim a diskuzim viz
Kersten, Migdzy wyzwoleniem, s. 100~162; Praszafowicz, ,.Inteligencja®; Trznadel, Hariba, a Stabek,
Intelektualistéw.

85, Lidé na Zapadé maji tendenci posuzovat situaci v porobenych stitech v pojmech, jako jsou moe
a nitlak. To neni spravné. Existuje tu i vnitFni touha po §tésti a harmonii, které lezi hloubéji nez
obyejny strach nebo touha uniknout mizerii fyzické destrukce.” Miosz, Captive Mind, s. 6, 12.

8 Trznadel, Hariba, s. 184. Zkracena verze vy3la pod nizvem ,An Interview",
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jiplomat ve Washingtonu. Herbert zil v P(:flskuv, avx'r§ak vj.akési vn?tfv-
ni emigraci. »Zadna sila na zemi“ by ho ne.donutlla prcéust Stalfnovuv St?,‘uc:
nou historii komunistické strany Savéf.r:(fe’ho w’azu.b? Nezz}al kazdode’nmv UVELZOYB.IIIII
q[_>i5¢)\!;1tclf1 stalinského obd.ot-n. ptaikou Jje; J:vnk vvedoum predstfix)wte; i
inteligence pfijimali komunisticky i j‘ak prcsne“se mu pvocvlro ovali
a jaké pro to méli davody? Pfcdklédan.a kmha_l se s.na?! odpovcdetnna tyto
otazky analyzou ¢asti intelektudlni elity, umver_zltmch ,proftesoru’a slul- .
clemﬁ’q ktefi byli sice mozna méné znami nez splsovatelev, flvsa.k :ilkuy sve
roli ve vyuce byli pfi reprodukei narodniho sebeuvédorlm?m stejné dulefl-
t{. Mozna Mitosziiv pohled ptehani osidna vébeni stalinismu, I'Icrbcrtm:
dichotomni pohled viak zase nemiize byt spravedlivy ve vztahu k ce[k9vc
realité. Je ironické, ze Herbertova obvinéni se objevila v rozhovqru s lite-
rarnim historikem Jackem Trznadelem (narozen 1930), ktery bleak'o mla-
dik vaénivym stalinistou na Wroclawské univerzité¢ a vyrusoval ‘pf“l pf*ec.l-
nagkach idealistického® profesora literatury Kolbuszewského.® Bud je
Trznadel@iv antikomunismus jeho nové ziskanou podobou, nebo je cely
tento piibéh komplikovanéjsi. Obecné je mozno fici, Ze dFivejsi komuTiis-
ticti intelektudlové maji tendenci poté, co piejdou do politické opozice,
a to bez ohledu na zemi, ve které Ziji, své plisobeni v komunistickém hnuti
piejit ml¢enim nebo poddvaji jen velmi malo informaci o tom, co, pro¢
a jak délali.b9

Mladsi generace intelektuali zejména v Ceskoslovensku nebyla tak zdr-
zenliva, kdy# se zminovala o diivodech, které je vedly ke vstupu do komu:
nistické strany. Nékolik komunistickych pfedstavitelii, ktefi se proslavili
v priib¢hu Prazského jara, jako byli Jifi Pelikan, Cestmir Cisar, Zdenék Mly-

&7 Trznadel, Hariba, s. 183—184. Podobné jako ostatni velka dila, i kniha C. Mifosze je vnitFné
rozporuplna, nebot na jedné strané piiznava strach z vnitfniho presvédéeni a slabost Noveé viry,
na druhé strané viak melancholicky duma nad jejim triumfem. Gobinealiv Ketman maskoval
prave nabozenské presvédéeni, aviak nabozenské vyznani bylo vzhledem k Saradam
v komunistickém Polsku druhofadé. Jednalo se spige o reflexivni a nékdy ritualizovanou formu
rézistence spise nez o stav mysli. Podobn& jako Orwelliiv roman 1984 i Mitoszova kniha byla
Myslena jake varovani. Viz té Mitoszovu autobiografii Native Realm, s. 120, kde piSe: ,Kazdy,
kdo tvrdi, 7e sila nemize zvitézit nad argumenty, nedocefiuje charakeer politiky, kde vitéz bere
vSechno,*"

“ Trznadel, Hariba, s, 9-38.

** Viz Schaff, Pora; Kott, Stil Alive: Knapp, Promény; Havemann, Warum; Kuczynski, Ein linientreuer.
Vyiimkou v téchto pamétech je Kolman, Die verirrte Generation. Klempererovy otevien& psané

Paméti nazvané So sitze ich dévaji nahlédnout do myZlenek n&meckého komunistického
Intelekeusla,




/36/

nat, Jifi Hdjek a Alexander Dubéek, zanechalo o svych zku$enostech mlas)

dych komunisti v povile¢ném obdobi své vzpominky. Vétsi vypovidaci

hodnotu viak maji memoéry ne tak znamé osoby, jakou byla nadan4 pre-:
kladatelka a vdova po obéti procesu se Slanského protistatnim centrem

Rudolfu Margoliovi Heda Margoliusova-Kovalyova.” Jeji rozhodnutf]
vstoupit do komunistické strany bylo zéasti dino nirodni zkugenosti vyply-i
vajici z faktu, ze Ceskoslovensko bylo zrazeno Zapadem v roce 1938 a osvo-
bozeno z Vychodu v roce 1945, z&4sti i zfejmym morilnim kreditem komu
nistd, ktefi byli jako jeji otec a manzel véznéni v koncentraénich tdborech,
Kovalyové o tom napsala: ,Chovali se jako bytosti vy$iiho druhu. Jejich idea-}
lismus a stranicka disciplina jim daly silu a vytrvalost, se kterou jsme se my
ostatni nemohli méfit.“n

V pfipad¢ povile¢ného Némecka hovofil Jeffrey Herf o rozdélené pamés
ti, kterd délila zemi na zapadni a vychodni é4st. I v generaci, kter4 v Ceskos
slovensku politicky dospéla po roce 1945, byly jejich nézory a pamét rozdéd
leny. Oponentiim komunistd, ktefi nepodlehli vyse citované logice Hedy:
Margoliusové, viak nebylo umoznéno své nazory vefejné obhéjit. Po Unoru
1948 byli odptirci komunistii systematicky odstratiovani ze viech soud4sti
kulturni a intelektuélni sféry a nejvice pravé z vysokych $kol. V ¢istkach,
které probéhly v lednu a tinoru 1949, mladi komunisté vylouéili z vysokych
Skol jednu étvrtinu svych spoluzdkti. Na nékterych fakultich, jako bylal
napiiklad fakulta pravnické, poéet vylou¢enych dokonce doséhl celé polo-
viny. Vylouceni studenti museli nastoupit do manualnich zaméstnani,
odkud jiZ nevedla cesta zpatky.

Obecné tdvahy komunistické ¢asti mladé generace nebyly z tohoto}
divodu vystaveny zadné konfrontaci. Z jejich tvah asi nejvyse stoji mytus
o zvlastni éeskoslovenské cesté k socialismu. Heda Margoliusova-Kovilyo-!
va napsala, Ze ,nikdo nepochyboval, Ze si budeme moci své zaleZitosti ]
fidit sami, a to zpilisobem, ktery se bude odlifovat od ruského totalitniho
modelu. Nérodni cesta k socialismu byla zdkladem nageho uvazovani.

Tykalo se to dokonce i my$lenek Klementa Gottwalda, generalniho tajem-

nika KSC. Gottwalda v tom utvrzoval dokonce i samotny Stalin. Mar§al

Tito, ktery zavedl zvlastni druh komunismu v Jugoslavii, byl svého casu'§

70 Viz jeji knihu Under a Cruel Star. Viz té# Pelikan, Ein Frithling; CisaF, Clovék; MlynaF, Nightfrost;
Héjek, Paméti, a Dubéek, Hope.

7l Under a Cruel Star, s. 59. K méné heroické strince chovani komunistd v nacistickych
koncentraénich tiborech viz Buber-Neumann, Mileng; Niethammer, Der gesduberte Antifaschismus-§
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ssledovani jeho piikladu v nasi zemi se zdalo byt redlnou moz-
a nas e 3 s

hl—(]jnnll

nm,;l.l' N slovy Kovélyova nechténé odhalila pravdu o ceskoslovenském

1“”‘]“'“1 Y ;lcwl)c, 0 i\'tcrc psala, Tito budoval stalinisticky rezim. A budo-
komw“;'”m'ml bylo téz programem Gottwalda a jeho strany. Jiz davno pred
& |11"c\'|';1'l em roku 1948 a pfed vyvrcholenim stalinistického obdobi
oveniti komunisté pro uchvéceni veskeré moci stalinistickych

V(””HI Ste
inorovym

ugivali ceskos o o o g 7l
pattila mezi né eliminace politickych oponenti nasilnymi prostied

setod ; - h . / b
E ktualniho a kulturniho Zivota spoleénosti. Jejich cesta

a degradace intele
Ilzyq::il‘:rii::n| byla vzdy zaloZena na politickém temnf. Co neslibovali a’co
ohli predpokladat, byl fakt, Ze jimi r(’fzpoutany teror b‘y mohl ;ﬁtsah-
nout nejen jejich tfidni nepfatele (za ktcreho,bylav pokla.dana napljlkla(,l
nacisty véznéna ,burzoazni® bojovnice za prava zc:n Milada l'lt)}'akova
popravena v zinscenovaném procesu v roce 1950), cjzlc %c b): mohl zasahlu?ut
i samotné ¢leny komunistické strany.7s Ve vzpominkach ccskos!uw.anf;kych
komunisti se ceskoslovenska verze socialismu deformovala ve stalinismus

ani nem

teprve tehdy, kdyz se jich teror rezimu osobné dotkl.

Na rozdil od propagandy komunistickych vitézi v Ceskoslovensku z roku
1948, velka ¢ast mladé povale¢né generace v roce 1945 komunismus odmitala.
Ukazalo se to v fadé stati sttedni a vychodni Evropy napiiklad v povale¢nych
volbich studentskych reprezentaci. Nebylo tomu tak proto, Ze by si studenti
piali navrat starych poradki & Ze by se snazili zakryt kolaboraci, ale proto, Ze
jasné vnimali nebezpedi, které radikdlni levice predstavovala pro obéanska
prava a intelektualni svobody. Ve vychodnim Némecku si studenti za své
zastupce nékolikrat zvolili predstavitele liberalnich &i ki'estansko-demokratic-

. v [ v ’ . 3 . . ' z - . . DX = e
kych smérti, ktefd ziskali zasluhy v boji proti ndrodnimu socialismu. Predsta

Vvovali i opozici proti komunismu jako nové formé totalitniho rezimu.7+

" Under a Cruel Star, s. 63; Herf, Divided Memory.

B Autori paméti uvedeni vyse v poznamce &. 70 &asto ani slovem nezmiriuji komunisticky teror
Proti nekomunistiim a téméF se nezabyvaji stalinismem, ktery pomahali budovat. Viz napfiklad
Paméti A. Dubéeka (narozeného v roce 1921), které vénuji jen sedm z témaF 300 stran obdobi
let 1948-1954. viz Hope, s. 59-65. V Jugoslavii se jind forma socialismu zacala prosazovat teprve
PO roztrice mezi Stalinem a Titem. K prvnim povaleénym letiim v Jugoslavii viz McClellan,

1 Fostwar Political Evolution®, 5. 125-131.

K vysokému poétu antifasista mezi politickymi oponenty komunistd ve vychodnim Némecku viz

Nize kapitolu 6, pozn. &. 649. K vysledkiim studentskych voleb v roce 1947 v ceskych zemich
¥ychodnim Némecku viz nize kapitolu 5, pozn. €. 548; kapitolu 6, pozn. &. 637. Daily Telegraph
© knize Kovalyove napsal, Ze se jedna ,,0 portrét celé generace nejen v Ceskoslovensku, ale v celé
Vychodni Evrop&". Aviak popisy Kovilyové jsou vysoce selektivni. V debatéich, které se po vilce

a ve
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Zadné ze vzpominek napsanych ¢eskoslovenskymi komunisty nevysvét-
luji, jak bylo mozné, Ze se tito mladi, citlivi a inteligentni lidé mohli ptipo-
Jjit k hnuti, jehoZ kulturni a intelektualni politiku formulovali takovi dile-
tanti, jako byli Gustav Bare§ a Ladislav Stoll, a jehoz ministrem informaci
byl Viclav Kopecky zcela ignorujici intelektuélni Zivot.

Tato kniha neporovnava vycerpavajicim zpiisobem jednotlivé univerzity
a systémy vysokého skolstvi, ale spise se soustfedi na politiku komunistickych
stran vici vysokym 8koldm, aby tak tfem zvolenym piipadiim dodala nové per-
spektivy. Zaméfenim na profesni slozeni uéitelského sboru ve spole¢enskych
védach a na systém pfijimani studentis se kniha pokousi analyzovat univerzity
z pohledu, kterym je vidély komunistické strany: jako nastroj ideologické
a spolecenské transformace.’ Od prvnich povéleénych let komunisté zictelngé
rozliSovali mezi pifrodnimi a technickymi védami na jedné strané a spole¢en-
skymi védami na strané¢ druhé. Napiiklad 30. ¢ervence 1947 ¢len Némecké

spravy pro vzdéldvani v sovétské okupaéni z6né (DVV) ve Vychodnim Berliné §

pronesl nasledujici poznamku o pfijiméni studenti k postgradudlnimu studiu:
»Kandiditi pro lékafské, matematické a technické obory musi mit v kaz-

dém pripadé dostate¢nou odbornou (fachlick) zptisobilost. Kromé toho |
musime trvat na tom, ze musi zastévat pozitivni politické ndzory v nasem |

smyslu. Pro kandidaty ze spole¢enskovédnich fakult je nejdileZitéjsi pod-
minkou politickd spolehlivost. V téchto oborech mohou byt uchazeéi pfija-
ti, i kdyZ neabsolvovali pfedepsané curriculum, pokud prokazi, Ze maj
vytvoreny pfedpoklady pro tspéiné doudeni.“76

Relativné mélo prostoru je v této knize vénovano lékaistvi nebo piirodnim
védam, v nichZ se ve viech tiech sledovanych stitech podatilo zachovat vy-
znamny prvek kontinuity, at jiz osobni nebo v podobé milieu oboru.77

uskutegnily v jejim malém praZském byt&, se obrany zipadni demokracie ujal distojnik Franta, keery
wvilku protil jako Zivotich spici zimnim spinkem" a odmitl Kovalyové poskytnout ttotists poté,
co uprchla z nacistického pochodu smrti. Jeho oponent Zdenék byl , pFijat do komunistické strany
nékde ve stanu, v lese, za svitu svigek a se samopalem v rukou... V3e co fekl, znélo silné a presvédeivé,
protoZe to ekl privé on." Citila se ,provinila, kdyZ souhlasila s jeho oponentem Frantou, ktery
byl tak racionalni a nikdy nezapomnél, kdo mu dava chleba®. Under a Cruel Star, s. 57-58.

75 K hlavnim pozadavkim SED na vysokoskolské vzdélavani viz kapitolu 2, pozn. & 165.

76 BAAP, R2/1447, 5. 196-197. Viz té% poznamky polského komunistického funkcionafe Jakuba
Bermana, které Gdajné pronesl na schiizi védecké rady (rada naukowa) ministerstva kolstvi
16. ervence 1945. AAN, MO, 2801, k. 50-51.

T K provokativnim nizortim na kontinuitu ve vychodon&meckém vysokém Zkolstvi viz Ash,
»Verordnete Umbriiche. K rezistenci lékaFskych fakult viéi ideologickému ovliviiovani viz Ernst,
Die beste Prophylaxe, a Jessen, ,,Akademische Elite".
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7 dvoii funkce univerzit - vytvéfet a pfedavat znalosti a vytvaret elity, se

tato kniha zaméfila na tu druhou, i kdyzZ je jasné, ie. kontin.ui’ta prcjfes'or-
ského sboru zéroven méla vyznamny vliv na obsah ch.noth.vyc’h védnich
obort. Napiiklad pokracovani nékolika pfedvile¢nych f:lls[f)rlcky(fh. ﬁlozo-
fickych a sociologickych kol v Polsku pfispélo k relativni vyspélosti pol-
wl\'\,"'("ll spolecenskych véd v ramci vychodniho bloku. N.:a podporu t(’)l.mto
t\-[.';/,cni je mozno pfipomenout mezinarodni ohlas takovych. osobnosti jako
Leszek ~Kol;]kc)wski, Zygmunt Bauman, Andrzej Walicki, Witold Kula n‘ebo
Bronistaw Geremek. VSichni jmenovani studovali u pl‘cdvél'cén)?,ch pro[clso-
rii a publikovali vyznamna védecka dila v prostiedi Po!ské lidové republiky.
Aviak stalo se tak az v poststalinistickém obdobi. Mezi lety 1949 a 1955 byly
rozdily v aplikaci stalinistické ortodoxni ideologie v ¢eskych, polsk}?ch ¢i
\-\"Chcw‘cinnémcckych publikacich z oblasti spole¢enskych véd vice méné
zanedbatelné. Navic &istky, které postihly ¢eskoslovenské spolecenské védy
na poéatku 50. let, nezabranily na pocatku let 60. tomu, aby se tyto obor)f
zacaly znovu probouzet. V Praze a Brné vznikaly prvotfidni sociologické
studie, mladsi historici zacali kriticky zkoumat neddvnou minulost. Doslo
k navazani spoluprace mladych schopnych marxistickych védci, jako byl
Pavel Machonin, se starsimi, dosud Zijicimi pfedstaviteli, jako byl naptiklad
Josef Krél. Tento nadéjny vyvoj byl pferuen porazkou Prazského jara.
Mozna, 7e liberalizace 6o. let mohla pfinést mezinarodné renomovan¢ spo-
lecenské védce i ve vychodnim Némecku. Zde vsak byla situace kompliko-
vana tim, ze NDR musela vzdy nabidnout ,socialistickou® alternativu
zapadni poloviné zemé, a to komplikovalo zapojeni vychodonémeckych
odborniki do mezinarodni spoluprace.” Tato studie se snazi ukazat, Ze
zkoumana politika zvoleného obdobi sice vytvotila podminky a kontext
dalsiho vyvoje spole¢enskych véd a dalsich oborti, aviak tento vyvoj nede-
terminovala.

Kniha se zabyva tfemi zemémi zéasti proto, Ze vétsi pocet pfipadi by
bylo obtizné zvladnout, ale z&4sti i proto, Ze zvolené staty vytvateji priroze-
ny kontext v ramei stiedni a vychodni Evropy. Viechny vychodonémecké,
Polské a ceské univerzity byly zalozeny na rakousko-némeckém modelu
Vysokého Skolstvi a profesorsky sbor se vytvarel obdobnym zpilisobem, véet-
€ postgradudlnich studii a habilitaci pod dohledem takika véemocnych

78 v ” oy
Viz napfiklad vyligeni reformniho Gsili sku

v 60. letech (Uwe-Jens Heuer, Klaus Kort
Sozialismus",

piny mladych u€enci na Humboldtové univerzité
n, Wolfgang Heise). Bresch a Noack, ,Freiheit im
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profesoril prislusnych oborti. Pfed prvni svétovou valkou profesofi a stu-
denti volné¢ prechazeli mezi ¢eskou a némeckou univerzitou v Praze a uni-
verzitami v Lipsku ¢i Krakové. Podobnost akademického Zivota vysokych
§kol zkoumancho regionu pomaha, obdobné jako uniformni logika sovéti-
zace, lépe identifikovat odlidnosti éeské, polské ¢i vychodonémecké politic-
ké kultury.

Tti zkoumané spoleénosti téZ vytvofily pfirozenou jednotku v mysleni
konﬁ-ﬁ'i'.s‘-:ti'ckfcl?politikﬁ, ktefi navzdory klasickému moskevskému pohledu
na mezinarodni vztahy na poéatku 50. let navitévovali sousedni stity, aby
se v nich poudili, jak uvést v Zivot sovétsky model spole¢nosti. A tak tomu
bylo i v ¢eskoslovenském, polském a vychodonémeckém pripadé.’o Pres-
hrani¢ni spolupraci téchto tif staith umoznila také bezproblémovéd komuni-
kace. Ceiti a polsti akademici si spolu jednoduse psali a rozpravéli ve svych
jazycich a také s némeckymi védci a funkcionéfi se diky znalosti néméiny
snadno domluvili. Kontakty s Madarskem ¢i s dal$imi staty dale na jihovy-
chod nebyly ani tak jednoduché, ani tak intenzivni.8o

S]ovcng!gg se do kontextu zvoleného pro tuto knihu nehodi, nebot pied

prvni svétovou valkou neexistovala Z4dn4 samostatna slovenska akademic-

ka elita. Ta vznikla teprve béhem mezivale¢né Ceskoslovenské republiky:

s pomoci Ceskych vysokodkolskych uciteli, kteti sehrdli rozhodujici Glohu
pti zaloZen{ univerzity v Bratislavé. V ramci Ceskoslovenska byly slovenské

vysokoskolské zdlezitosti fizeny zvlast ze slovenského hlavniho mésta Bra-

tislavy a to umoznilo pojedndvat o Slovensku jako o samostatné entité.
Pokud jsou v préaci uvedeny zminky o Ceskoslovensku, je to v téch pripa-
dech, kdy existovala jednotna politika pro cely stét.

Historikové zabyvajici se staty vychodni Evropy zaujali vii¢i vychodni-
mu Némecku ambivalentni postoj. Vétsina z nich o ném pojednivia mimo!
vlastni vychodoevropsky kontext, a to zédsti kviili specifiénosti némeckych
dé¢jin, z¢asti kvtli vztahu socialistické poloviny Némecka k zdpadnimu sou-

sedu a zcasti kvili tomu, Ze tento statni titvar po roce 1989 zanikl. Joseph |

7% Pedtim, neZ v roce 1950 &eskosloveniti komunisté pripravili sviij vlastni zakon o vysokych
Skolach, inspirovali se sovétskym a polskym pFipadem. Kdyz si v listopadu 1951 jeden
z komunistickych funkcionéfl st&%oval na stav studia délnikd, vyslovné se zminil o sicuaci ve
vychodnim Némecku a v Polsku. SUA, AUV KSC, f. 19/7, a. j. 321, s. 124-125. Vychodonémeéti
funkcionari zase na pocatku roku 1950 navitivili Polsko, aby zde prostudovali, jak probihaji
délnické kurzy. BAAP, R3/145, s. 374-381.

8 K vyvoji vysokého 3kolstvi v Madarsku v povaleéném obdobi viz Péteri, Academia and State
Socialism.
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Rothschild napsal, Ze jeho rozhodnuti vynechat ve své knize Return to Diver-
sity (Navrat k rozdilnosti) hlubsf analyzu vychodniho Némecka ,,bylo odii-
‘\'(‘)(lllt"”" déjinami, které zptsobily, Ze tento radoby stit zmizel z mapy

Eyropy".5 Také historikové zabyvajici se vychodnim Némeckem vétSinou

<ouhlasili s tim, Ze tento stat mél specifické postaveni, a statim lezicim dale

1 vvchod se proto nevénovali.

,~\IL' jiz povazujeme vychodni Némecko za souéast vychodni Evropy nebo
ne, v ‘[éto knize poklidaime NDR za soucast sovétského bloku. O vychod-
m Némecku a o vychodni Evropé pfinaéi totiz tato studie poznatky, které
by jinak mohly ziistat opomenuty. Mimo jiné pomaha vysvétlit relativni sta-
bilitu vichodonémeckého komunistického rezimu. To, co vyplyva z vycho-
donexmickych déjin z perspektivy vysokého 8kolstvi, 1ze shrnout do eyt
bodii. Jsou jimi bezprecedentni likvidace legitimity starych elit, vlida pevné
ruky a zijem sovétské vojenské spravy o vyvoj ve vychodni Némecku,
pokracovini masivni migrace lidi pfes otevienou hranici, jedinou v ramci
sovétského bloku, a koneéné relativné soudrzna a rozhodna vladnouci vrst-
va statu. Srovnavaci perspektiva pak kromé jiného fika, ze vychodonémec-
ké spole¢nosti je tieba rozumét ze sociologického hlediska, a to mozna vice
nez kterékoli jiné socialistické spole¢nosti. Vychodonémecka spolec¢nost
byla povale¢nym vytvorem, ktery vytvarela svymi promyslenymi nastroji
a intervencemi neobvykle rozhodna komunisticka stranicka elita.

Posledni faktor, ktery hovoii ve prospéch srovnavaciho pristupu komu-
nisticke politiky ve vztahu k vysokému $kolstvi v téchto zvolenych tfech
spolecnostech, se tyk4 archivnich dokumentf, které ve sledovanych letech
stalinistickcho obdobi vytvotily tstfedni vybory komunistickych stran ve
Vychodnim Berling, v Praze a ve Varsavé. Ukazuji na témér identické orga-
nizaéni principy se stejnym délenim komunistické nomenklatury, se kterym
se miizeme setkat v Sovétském svazu. Zd4 se, e se odli$uje jen jazyk a zpi-
$0b usporadani fondi. To samé je mozno konstatovat o fondech minister-
stev Skolstvi téchto tH zemi. Historikové, kteff v téchto archivech badajf, tak
maji pocit, ze se ocitlj v jednom oddéleném svété.
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