Zpisobova zavislost

Zplsobova zavislost

Vedle ¢asové souslednosti se v lating uplatituje také zpiisobova zavislost'. Znamena to, Ze
véta zavisla na konjunktivnim predikatu nebo na infinitivu miva sloveso v konjunktivu.
Zpusobova zavislost se uplatiiuje 1 u predikati vét, které jsou v moderni edici oddéleny
teckou ¢i jinym diakritickym znaménkem, ale zavisi na né¢jakém predikatu. Dochézi k tomu
zejména u nepiimé feci, kdy je ¢asto na uvozujicim predikatu zavislych nékolik souvéti.

Konjunktivy a infinitivy jako casy hlavni a vedlejsi
Uzivéani konjunktivii se také v téchto vétach tidi pravidly konjunktivni souslednosti ¢asové, je
tedy dualezité¢ rozliSovani Casu hlavniho a vedlej§iho. Konjunktivy v fidici vété mivaji
platnost prislu$ného ¢asu v indikativu (konj. pf. ma platnost indikativu perfekta, konj. préz.
ma platnost indikativu prézentu atd.).

Neplati to vSak ve vSech ptipadech, napi.: konjunktiv perfekta ve vyznamu potencialnim
a zakazovacim se chova jako ¢as hlavni, protoze se vztahuje k pfitomnosti

Si quis quaesiverit unde sciam, primum, si noluero, non respondebo. (Sen. Apocol.
1,1, 1)
Kdyby se n¢kdo ptal, odkud to vim, tak neodpovim, jestlize nebudu chtit.

Tu ne quaesieris, (...) quem mihi, quem tibi finem di dederint. (Hor. Carm. 1, 11, 1)
Neptej se, jaky konec ur€ili bohové mné nebo tobe.

Pro infinitivy a dalSi neurcité tvary slovesné plati, Ze infinitiv perfekta a participium
perfekta pasiva maji platnost ¢asu vedlejsiho. Za ¢as vedlejsi byva pokladan také historicky
infinitiv prézentu.

Souslednost po ostatnich neurcitych tvarech slovesnych (inf. préz. a fut., supinum I a II,
gerundium, participium prézentu aktiva a futura aktiva) a substantivech ¢i adjektivech se fidi
podle ¢asu nadiazeného urcitého slovesa.

DRUHA (NEPRIMA) ZAVISLOST

Zpisobové zavislosti se vénuje pozornost zejména v souvislosti s tzv. druhou (nepfimou)
zéavislosti, kdy se celé souvéti stane zavislym na néjakém predikatu. Véta hlavni pivodniho
souvéti se tedy sama stane veétou vedlejsi a zaroven zlstava vétou fidici plivodni véty vedlejsi.

Kdyz prijdes véas, ukdzu ti fotky z dovolené. — Rekl, Ze kdyz prijdes véas, ukdze ti
fotky z dovolené.

VH ekl < VV 7e ukaze < VV kdyz piijdes

Prijde na sraz, ackoliv je nemocny. — Zeptal jsem se, zda prijde na sraz, ackoliv je
nemocny.

VH zeptal jsem se «— VV zda pfijde < VV ackoliv je nemocny

Pozor na zaiménu pojmu hlavni a Fidici véta:
e Fidici véta tidi né¢jakou dalsi vétu, ale sama miize zaviset na jiné vété (,,ukaze ti fotky...«)
e hlavni véta neni zavisla na Zadné dalsi véte (,,fekl*)

"'V nékterych gramatikach se pouziva také termin atractio modi, ktery je viak vhodngjsi pro ptipady, kdy se
napf. vlivem infinitivu fidici véty objevi infinitiv i ve vété vedlejsi. Viz Traina (1993: 338, nota)
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Pivodni hlavni véta mize mit v zavislosti podobu infinitivni konstrukce nebo véty
s urcitym slovesem. Vybér mezi t€émito moznostmi se fidi tim, jakym typem vedlejsi véty se
stava, jaky ma tato véta vyznam a na jakém predikatu je zavisla. Stane-li se ptivodni véta
hlavni obsahovou vétou oznamovaci, mé4 napt. pii zavislosti na dico podobu akuzativu s
infinitivem, pfi zavislosti na non dubito, quin véty s konjunktivem.

V ramci zpuisobové zavislosti nas zajimaji souvéti, jejichz hlavni véty ziskaji v zévislosti
na nadfizeném predikdtu formu infinitivni Kkonstrukce nebo véty se slovesem
v konjunktivu. Stranou tedy ponechdvame piipady, kdy pilvodni véta hlavni zistane i
v zavislosti indikativni.

Puvodni vedlejsi véta nezavislého souvéti ma ve druhé zavislosti vétSinou konjunktiv. Plati
to samoziejme pro véty, které mély konjunktiv 1 v ramei nezavislého souvéti.

Venit, ut me adiuvaret. Dixit se venisse, ut me adiuvaret.

Pfisel, aby mi pomohl. Rekl, ze ptiSel, aby mi pomohl.
Konjunktiv ziskavaji i vedlejsi véty, které mély v nezdvislém souvéti indikativ.

Gaudet, quod venisti. Dicit se gaudere quod veneris.

Raduje se, ze jsi prisel. Rika, e se raduje, Ze jsi pisel.
V rozporu s popsanymi tendencemi se n¢kdy v ptivodni vedlejsi vété zachovava indikativ i
ve druhé zavislosti. Plati to zejména pro véty vztaziné, ve kterych se ve druhé zavislosti
objevuje indikativ i konjunktiv. Indikativ se vyskytuje napf. v nasledujicich p¥ipadech:*
e véta vztazna ma povahu vsuvky nebo stoji mimo myslenkovy rdmec souvéti

Apud Hypanim fluvium, qui ab Europae parte in Pontum influit, Aristoteles ait

bestiolas quasdam nasci, quae unum diem vivant. (Cic. Tusc. 1, 39, 94)
Podle Aristotela ziji u feky Hypanu, ktera se vléva do mote z evropské strany, mali Zivocichové, kteti

Ziji jeden den.
e véta hlavni celého souvéti je v indikativu prézentu

Nam ego is sum qui illi concedi putem utilius esse quod postulat quam signa
conferri; (Cic. Att. 7,5, 5)

o vedlejsi véta predchazi pred vétou ridici
Omnia, quae fiunt quaeque futura sunt, definita dicis esse fataliter. (Cic. Div. 2, 19)
Tvrdis, Ze vSechno, co se déje a co se stane, bylo ur¢eno osudem.

M¢la-li véta vedlejsi ptivodniho nezévislého souvéti podobu infinitivni konstrukce, zachova si
tuto konstrukei 1 v ptipad¢, ze se celé souvéti dostane do zavislosti.

Negamus eos id fecisse. Interrogati sumus cur negaremus eos id fecisse.
Tvrdime, Ze to neudélali. Byli jsme dotazani, pro¢ tvrdime, Ze to neud¢lali.

KONJUNKTIV V DRUHE (NEPRIME) ZAVISLOSTI

Uzivani konjunktivu v rdmci druhé zévislosti se tidi pravidly souslednosti ¢asové tak, jak byla
popsana vyse.

Ve vété Fidici je konjunktiv

Konjunktiv véty fidici, ktera je sama zavisla na jiné vété, tedy funguje jako ¢as hlavni (kon;.
préz.) nebo jako cas vedlejsi (konj. impf., pf., plpf.).

V1 V2

2 Ptiklady ex: Traina (1993: 342-343)
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Quaerendum est cur id faciat.
Je tieba se ptat, pro¢ to déla.

cas hlavni soucasnost s déjem véty hlavni (V1)

VO Vi V2

Non dubito quin quaerendum sit cur id faciat.

Nepochybuji Ze je tieba se ptat, proc to déla.

¢as hlavni soucasnost s déjem véty hlavni (VO) soucasnost s déjem véty fidici (V1)
Non dubitabam quin quaerendum esset cur id faceret.

Nepochyboval jsem, Ze je tieba se ptat, pro¢ to déla.

Cas vedlejsi soucasnost s dé¢jem véty hlavni (VO) soucasnost s déjem véty fidici (V1)
\%! V2

Quaerendum fuit cur id faceret.
Bylo tfeba se ptat, proc€ to déla.

cas vedlejsi soucasnost s déjem véty hlavni (V1)

VO Vi V2

Non dubito quin quaerendum fuerit cur id faceret.

Nepochybuji ze bylo tfeba se ptat, proc to dela.

¢as hlavni predcasnost pied déjem véty hlavni (V0) soucasnost s déjem véty tidici (V1)
Non dubitabam quin quaerendum fuisset cur id faceret.

Nepochyboval jsem, Ze bylo tieba se ptat, proc to déla.

Cas vedlejsi predcasnost pted déjem véty hlavni (V0O) soucasnost s déjem véty fidici (V1)

Ve vété Fidici je infinitiv

Také infinitivy se ve vétsing ptipadl chovaji podle uvedenych pravidel.

Pokud se tedy v piivodni hlavni vété nezdvislého souvéti objevi infinitiv prézentu nebo
futura, konjunktiv ve vété vedlejsi se fidi podle ¢asu predikatu ve vété hlavni:

1. pokud je predikat ve véteé hlavni v Case hlavnim, uplatni se ve véte vedlejsi
souslednost jako po ¢ase hlavnim,;

2. pokud je predikat ve vété hlavni v Case vedlejSim, uplatni se ve véte vedlejsi
souslednost jako po ¢ase vedlejSim.

V1 V2
Quaerit quid faciamus.
Pta se, co délame.

cas hlavni soucasnost s déjem véty hlavni (V1)

VO V1 V2
Dico eum quaerere quid faciamus
Rikam, 7e se pta, co délame.

Cas hlavni  soucasnost s déjem véty hlavni (VO) soucasnost s déjem véty hlavni (VO)

Dicebam eum quaerere quid faceremus
Rikal jsem,  Ze se pta, co délame.
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Cas vedlejsi soucCasnost s déjem véty hlavni (V0O) soucasnost s déjem véty hlavni (VO)

Je to logické, protoze infinitivy prézentu a futura vyjadiuji soucasnost a naslednost, a spadaji
tedy do casové roviny, ktera je urcena absolutnim ¢asem predikéatu ve vété hlavni. Je-li tedy
predikat ve vét€¢ hlavni v minulém cCase, spadaji také do minulosti (souvéti jako celek je
zasazeno do minulosti).

Pokud se v zavislosti objevi ve véteé fidici (plivodni hlavni vété nezavislého souvéti) infinitiv
perfekta nebo participium perfekta, uplatni se ve véte vedlejsi souslednost po ¢ase vedlejSim.

Vi V2
Quaesivit  quid faceremus.
Zeptal se, co délame.

¢as vedlejsi soucasnost s déjem véty hlavni (V1)

A\ V1 V2
Dico eum quaesivisse quid faceremus
Rikam, 7e se zeptal, co délame.

Cas hlavni  predCasnost pied déjem vety hlavni (V0) soucasnost s déjem véty tidici (V1)

Dicebam eum quaesivisse quid faceremus
Rikal jsem,  Ze se zeptal, co délame.

Cas vedlejsi predCasnost pfed déjem véty hlavni (V0O) soucasnost s déjem véty fidici (V1)

V nékterych ptripadech se ve vété vedlejsi, kterd je zavisla na infinitivu perfekta, objevuje
konjunktiv perfekta. V hlavni vété celého souvéti je ¢as hlavni. Dochézi k tomu tehdy, kdyz
se v nezavislém souvéti vyskytuje perfektum ve véte hlavni 1 vedlejsi. Mezi dvéma perfekty
neni vztah souslednosti, Gasy jsou pouZity tzv. samostatng’. N&kdy se pouzitim perfekta ve
vete hlavni 1 vedlej$i mize naznaCovat identita déja, napft.:

Dixi omnia cum hominem nominavi (Plin. epist. 4, 22, 4)

Rekl jsem vSechno, kdyz jsem jmenoval toho ¢loveka.

Tentyz princip je pak zachovan i v pfipadé, Ze se souvéti stane zavislym na néjakém
predikatu.

Vides tamen omnia fere contra ac dicta sint evenisse. (Cic. div. 2, 53)
Prece vidis, Ze skoro vSechno se stalo naopak, nez bylo feceno.

Intellego (...) me plura extra causam dixisse quam aut opinio tulerit aut voluntas
mea, (Cic. dom. 32)

Chapu (...), ze jsem fekl vice véci netykajicich se tohoto pripadu, nez jsem myslel nebo chtél.

...scribit se sine te fuisse cum ad mare accesserit. (Cic. ad Q. fr. 3, 1, 25)
...piSe, ze jsi nebyl u toho, kdyz pfisel k mofi.

Quaero num quis ante te tam fuerit nefarius qui id fecerit, ... (Cic. Vatin. 22)
Ptam se, zda byl n¢kdo pied tebou tak bezbozny, Ze to ud¢lal,...

3 Tento jev se nékdy oznacuje jako tzv. Reuschovo pravidlo.
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Prehled obvyklych konstrukci

Véta Fidici v konjunktivu

véta hlavni véta Fidici véta vedlejsi ve druhé zavislosti

konj. préz., opisny konj. na -urus sim |Konj. préz. (soucasnost)

(soucasnost, naslednost) konj. pf. (predasnost)

¢as hlavni —
konj. impf. (soucasnost)

konj. pf. (pfedcasnost)
konj. plpf. (pfedcCasnost)

konj. impf., opisny konj. na -urus essem | Konj. impf. (soucasnost)

(soucasnost, naslednost) konj. plpf. (predasnost)

Cas vedlejsi —
konj. impf. (soucasnost)

konj. plpf. (pfedcasnost)

konj. plpf. (pfedcasnost)

Véta Fidici v infinitivu

véta hlavni véta Fidici véta vedlejsi ve druhé zavislosti

inf. préz., inf. futura, ptc. |Konj. préz. (soucasnost)

préz, pte. fut. konj. pf. (pfed&asnost)

¢as hlavni —
konj. impf. (soucasnost)

inf. pf., ptc. pf.
P PE-P konj. plpf. (pfedcasnost)

inf. préz., inf. fut, ptc.|Kkonj. impf. (soucasnost)

préz., pte. fut. konj. plpf. (ptedcasnost)

cas vedlejsi —
konj. impf. (soucasnost)

inf. pf., ptc. pf.

konj. plpf. (pfedCasnost)

Méné casto se ve druhé zavislosti vyskytuje vyjadieni naslednosti ve vété vedlejsi vzhledem
k vété tidici. Pokud je tfeba tento vztah vyjadfit, pouZije se standardni prostfedek pro
vyjadieni naslednosti, tj. participium futura aktiva s konjunktivem prézentu slovesa esse po
¢ase hlavnim nebo s konjunktivem imperfekta slovesa esse po ¢ase vedlejSim.

... [Posidonius] adfert, Rhodium quendam morientem sex aequales nominasse et
dixisse, qui primus eorum, qui secundus, qui deinde deinceps moriturus esset. (Cic.
div. 1, 64)

Poseidonios uvadi, Zze kdyz jeden Rhod’an umiral, jmenoval Sest vrstevnikd a fekl, kdo z nich umie
prvni, kdo druhy a jak budou nasledovat dalsi.

Rozhodujici je vztah naslednosti déje vety vedlejsi vzhledem k vété fidici, nikoliv k vété
hlavni celého souvéti. Viechny d&je vedlejsich vét v nasledujicich prikladech® mohou byt
nasledné vzhledem k hlavnimu predikatu dico. Maji v§ak rizné konjunktivy, protoze vyjadiuji
vztah soucasnosti, predCasnosti a naslednosti k vété fidici, ktera méa formu akuzativu
s infinitivem.

* Piiklady prevzaty z: Ghiselli — Concialini (2002: 355).
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VO Vi V2
Dico me a te quaesiturum esse quid facias.
Rikam Ze se té zeptam co delas

¢as hlavni naslednost po d¢ji véty hlavni (VO) soucasnost s déjem véty tidici (V1)

Dico me a te quaesiturum esse quid feceris.
Rikam Ze se t€ zeptam co jsi udélal

¢as hlavni naslednost po dé&ji véty hlavni (V0O) predCasnost pied déjem véty fidici (V1)

Dico me a te quaesiturum esse quid facturus sis.
Rikam Ze se t& zeptam co budes dé¢lat.

¢as hlavni naslednost po déji véty hlavni (V0) naslednost po dé&ji véty fidici (V1)

Je tfeba mit rovnéZ na paméti, ze je-1i v nezavislém souvéti futurum I ve véte hlavni 1 vedlejsi,
maji tyto déje mezi sebou vztah soucasnosti, nikoliv naslednosti (viz indikativni souslednost
¢asi). Kdyby souvéti

Et quidem se introiturum in urbem dixit exiturumque cum vellet. (Cic. Phil. 3, 27)
Rekl, Ze do mésta vejde a odejde z néj, kdyz bude chtit.

bylo nezavislé, melo by podobu:

¢

Dixit: ,,introibo in urbem exiboque, cum volam. *
Rekl: ,,Do mésta vejdu a odejdu z néj, kdyz budu chtit.*

Zpisobova zavislost jako celek je spiSe tendenci neZ univerzalnim pravidlem. Existuje fada
ptipadii odchylnych od zékladnich pravidel. Volbu slovesného tvaru v daném kontextu mohou
ovlivnit rizné dalsi faktory, napt. zdiraznéni vztahu déje k pfitomnosti, zdiraznéni protikladu
fakt — ne fakt, ohled na celkovou vystavbu textu atd.
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