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Jeskyné predstavuji specifickou lokalitu, ktera je uz dana a limitovana svymi
prirodnimi tvary, které také podminuji jeji vyuziti. Nejveétsi rozmach ve vyuzivani
jeskyni mizeme spatfovat ve tfech obdobich: v neolitu a eneolitu, v mladSi dobé
bronzoveé az halStatské a od stfedovéku do soucCasnosti. Nelze vzdy tvrdit, ze vétsi
pocCet nalezl nutné znamena vétsi zajem o jeskyné, spisSe doklada urcitou aktivitu,
ktera ke tvorbé tohoto materialu vedla. U keramiky je spiSe nez na pocet zlomku
nutno pohlizet na miru fragmentarizace (velké zlomky téZze nadoby — spiSe ojedinéla
navstéva; mensi zlomky vice nadob — ¢astéjsi navstévy, mozna spojené i s ,uklidem®
jeskyné). Je nutno pocitat i se ztratou ¢asti nalezl, zejména pfi starSich vyzkumech.

Na jeskyné muzeme pohlizet z nékolika uhlu: bud’ jako na prfirodni objekt (jeji
morfologie, klimatické poméry, umisténi v terénu), jako na archeologickou lokalitu
s urCitymi nalezy a moznymi interpretacemi nebo jako na misto specificky pusobici
na lidskou psychiku (rozlehlé suché jeskyné oproti propastim), coz je zaroven
z Casti propojenim dvou predchozich pohledu. Tridéni jeskyni pro archeologické
ucely pfinasi Vladimir PeSa, zohlednuje jak pfirodni podobu jeskyné, tak dalSi
okolnosti, které mohly hrat roli v jejim vybéru a funkci ji dané. Vy€lefiuje Ctyfi skupiny,
které potom dale déli:

| — vertikalni (sklon nad 45°) — zejména propasti

Il — horizontalni s dostatecnou vyskou pro pohyb c¢lovéka (dale délené napf.
podle poctu vchodu ¢&i charakteru a velikosti chodeb a prostor)

Ill — horizontalni neumoznujici vzpfimeny pohyb (nizsi nez 160 cm)
IV — zménéné pozdéjsimi antropogennimi upravami tak, ze ztratily svdj tvar

Za dalSi dulezité faktory povazuje téz pfitomnost vody (studanky) v jeskyni,
vchodovy previs €i skalni branu.

Jeskyni oblasti Ceské republiky vyuzivané v dobé bronzové a halstatské:

Cesky kras — nélezy &asto z tmavych nehostinnych jeskyni a jejich ¢asti;
badatelé: J. Petrbok, F. Prosek, V. Matousek, V. Pesa; lokality: 37 z doby bronzové a
halStatské, napf.:Bacin, Barrandova j., Posledni sifi Turskych mastali, Ve strani

Moravsky kras — vyzkumy zaméfené hlavné na paleolit, vétSinou souborné
nezpracovano; badatelé: S. Stuchlik, S. Ondrouskova; lokality: 70, napf.: Byci skala,
Vypustek, Pekarna, Kulna, Katefinska j., Barova j.

Cesky rdj — piskovcové previsy a jeskyné, vétsinou mensich rozmérd; badatelé: F.
Prosek, L. Jisl, J. Prostfednik, V. PeSa, P. Jenc, V. Vokolek; lokality: 60, napf.: Krtola,
Jizni Lizovka, Jislova, Buchelka, Mala latrina, Fortna

Ceskolipsko a Kokofinsko — zejména previsy; badatelé: F. Prosek, J. Svoboda;
lokality: 45, napf.: Donbas, Dubi¢na, Hefmanky |

Labské piskovce — zejména previsy; badatelé: S. Vencl, J. Svoboda; lokality:
napf.: Dolsky mlyn, SojCi pfevis

Dalsi oblasti — napf.: jeskyné na Kotouéi (Sipka a Certova dira; K. J. Maska),
Turold u Mikulova, PulCinské skaly, Vratikovicky kras



Mozné funkce jeskyni:

Mnohdy je Ize tézko odlisit, mohou se prolinat a souviset spolu:
soucast sidelni sité — v blizkosti sidli§t a hradist i pfimo v jejich arealu)
kultovni misto — jeskyné nevhodna pro sidelni ¢innost (pukliny, propasti), nalezy

celych nadob a bronzovych pfedmétl (Bacin); lokality nadregionalniho vyznamu
(Byci skala, némecky Kyffhauser, slovinska Jama Il na Prevalu)

v

pohiby s milodary poloZené volné na povrchu jeskynni prostory, starsi pohiby
odsunuty ke sténam, nachazime mista vyhrazena ke zvlastni Cinnostem — nejspise
pohfebnim ritualim, vchod byva uméle uzavien, pozdeéji mize byt opétovné otevien
(napf.: zlodégji) a nalezy mohou byt poSkozené a v nepuvodnich polohach (u nas se
uvazuje o BycCi skale, dale slovenska Chvalovska j., chorvatska Bezdanjca)

uloZeni depotu — néalezy vice bronzovych pfedméta (Sipka, Dubiéna, Fortna)
vyrobni misto — spolehlivé neprokazano (Buttnerloch)
Ukryt lidi a domacich zvirat, obydli — pfimo neprokazano ve sledovaném obdobi

Jeskyné je nutno chapat jako soucast krajinné sidelni sité, maji vztah k nejblizSim
lokalitam v okoli a pIni svou funkci v ramci a v souvislosti s nimi. Nalezy z
neobvyklych, tmavych, propastovitych a k sidleni jinak nevhodnych jeskyni byvaji
rovnéz neobvyklé (bronzové pfedméty, zdobené nadoby, kultovni pfedméty), z
jeskyni prostorngjSich a svétlejSich naopak pochazi spiSe zlomky obyCejné keramiky,
stejné jako ze sidlist.

Literatura:

MATOUSEK, V. 1996: Archeologické nalezy z jeskyni Ceského krasu 3x jinak. AR 48, s. 16-28. MATOUSEK, V. 2001: Pfispévek
k problematice vyzivani jeskyni élovékem. ZkuSenosti z Ceského krasu. In: Rekonstrukce a experiment v archeologii 2/2001, s.
9-20. MATOUSEK, V. — PESA, V. 1998: Keramické nalezy v jeskynich ve stfedni Evropé&. Nékolik poznamek inspirovanych
nalezy v jeskynich Ceského krasu. AR 50, s. 224-242. ONDROUSKOVA, S. 2008: Vyuzivani jeskyni Moravského krasu
v obdobi popelnicovych poli a v dobé Zelezné. Bakalatska diplomova prace, UAM FF MU, Brno. PESA, V: 1997: Jeskyné
Ceského krasu v mlad$i dobé& bronzové aZ halstatské. In: CILEK, V. (ed.): Archeologie a jeskyné, s. 111-132. PESA, V. 2006:
Jizni boéni sif a hal$tatské vyuZivani By&i skaly v Moravském krasu. AR 58, s. 427-446. PESA, V. 2006: Vyuzivani jeskyni
v mlad$i dobé bronzové az hal$tatské ve vybranych oblastech stfedni Evropy. PA 97, s. 47-132. PESA, V. 2006: Vyuzivani
skalnich dutin v Ceském raji v mladsi dobé& bronzové aZ halstatské. Z Ceského raje a Podkrkonosi — supplementum 11, s. 107-
120. STUCHLIKOVA, J. — STUCHLIK, S. 1982: Osidleni Turoldu na konci eneolitu a v dobé& bronzové. Sbornik praci filozofické
fakulty brnénské univerzity E 27, s. 91-102.



