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Uvodni slovo k II. vydani.

Vice jak étvrt stoleti uplynulo od [. vydini Balsankova spisu Latity
a motivy atikové v ¢eské renaissanci’. Mnoho se zménilo
za tu dobu v ndzorech na souéasnou architektonickou tvorbu, jak ji mél
na mysli autor spisu. Autor sdm dlouho jiZ nedli mezi nami, a dodnes zustala

"+ nepovéimnuta jeho vyzva v ivodnim slové tlumocend, aby jiné, povolanéjsi
y sily dokonéili dilo jim zapoéaté, o némz predpoklddal, Ze se na jeho zakladé
bude nade domdci architektura budovati a vyvijetiddle v duchu nasem

|

vliastnim za novymi cily a novymi cestami Tim
méné splnily se Balsinkovy tuby a nadéje, v tehdej$im i dneSnim pfivalu
internacionalismu jisté oprivnéné, aby tato price vykonala ,své pos-
lini v nasem dorostu, jemuz pfipadne dloha, bu-
dovati novou Prahu a zachovati jeji historicky
) rdz", a ptispéla tak k znovuzrozeni Ceské renaissance, tak slibné zapaéa
4 tému Wiehlem, Vejrychem, Koulou, Zeyerem a jinymi.

Ptes to dilo, které vzeslo z revoluéni snahy, z odporu proti cizi, zejména
videniské secesi, hrozici tehdy ,,ziplavou mladému oseni Eeské architektury",
zachycuje systematicky tolik naSich rdzovitych, historicky 1 umélecky
cennych pamdtek, z nichz mnohé jsou dnes jiZ zbourdny, Ze mu nelze upfiti
velikou cenu kulturni a védeckou ani dnes, kdy naSe architektonicka
tvorba sleduje po vétiiné cile mezindrodni architektury konstruktivni. ‘

# }L 135 Vybor Ceské matice technické, uvédomuje si tento vyznam literdrnich

E},\ﬁ \ | dél predéasné zesnulého architekta Antonina BalSanka, ktery pazdép
byl povoldn za profesora architektury na ceském vysokém uleni tﬁ:‘:hnmkém

v Praze, a jeho usili o spravné hodnoceni domaci a.rr:hltektury‘ a o Sifeni |

znalosti naSich uméleckych, stavitelskych pamitek, rozhodl se usparidah ;

II. vydani ]ehu splsﬁ Stity a motivy atikové v Eeské

renaissanci”’ a ,Architektura stfech doby baro- i
k ové', dnes jiz uplné rozebranych. Snahy vyboru v tomto sméru nalezly
- | vzacné pochopeni tale u rady hlavniho mésta Prahy, ktera na nové vydani '
Tiskem Alaisa Wiesnera v Praze, abou Baldinkovyeh spisu poskytla vétsi penéziton podporn.

sakeho ulenl technickelks v Praee,
knilikiskaie ks akademie véd 3 uméni a Ceského vy I




A tak prikrocuje v¥bor Ceské matice technické nejdiive k 11 vydini
prvni jmenované srovnavaci architektonické studie a domniva se, Ze
i v dneéni realistické dobé, tak chudé na kritickd dila podobného druhu,
najdou se nicméné piemnozi jednotlivei i mezi mladou nasi generaci, ktefi
dovedou oceniti tuto Bal3inkovu prici, 1 opravdovost a nadieni, ktereé se
v ni projevuji. Je uréena hlavné pro ty, kdoi se chtéji bliZe seznamitl
s timto obdobim ¢eské architektury, které je zajimavé i tim, Ze fizce souvisi
se soudob¥m wv¥vojem architektury v jinych slovanskych zemich, tedy
s vyvojem slovanské architektury vubec.

Tolik pokldadal jsem za nutné povédéti k 11, vyddni tohoto Balsinkova
spisu, jehoz redakei mne povéiil vibor Ceské matice technické. Obsah spisu
sustivi celkem nezménén az na mensi ipravy v tekstu po strince formalni
a jazvkové.

V" Praze, dne 1. ¢ervna 1929,

Arch. Dr. Alpis Censki.

Préface a la II* Edition.

Plus d'un quart de siécle s'est écoulé depuis qu'a paru la premiére
édition de l'euvre de Baldnek: , Les pignons et les motifs attiques dans
la renaissance lchéquer. Bien de choses ont changé depuis cette époque
en ce qui concerne les créations de I'architecture contemporaine qui avaient
été entrevues par 'auteur de cette cenvre. [l est mort depuis longtemps
et jusqu'a ce jour le cri d'apppel qui retentit dans son livre était resté sans
écho. Cet appel s'adressait aux autres €crivains plus instruits que lui les
conjurant de parachever l'ceuvre qu'il avait commencée et qu'il supposait
pouvoir servir de base a l'édification de notre architecture actuelle, espérant
que cette architecture ferait de plus en plus des progrés dans le style et
'esprit de notre pays pour atteindre de nouveaux buts en suivant de
nouvelles voies.

Mais parmi les désirs et les espérances de Bal3inek, bien peu ont
été réalisés dans cette époque ou dans la précédente bien qu’ils eussent
du voir le jour dans ce temps d'internationalisme. Ces désirs et ces espérances
étaient que cette ceuvre edt de Uinfluence sur la jeune génération 4 laquelle
il appartiendra d'édifier la nouvelle ville de Prague et de lui conserver son ca-
ractére historique tout en concourant au renouveau de la renaissance tchéque
si bien commencée par Wiehl, Vejrych, Koula, Zeyer et tant dautres.

Malgré tout, cette ceuvre, provoquée par la tendance révolutionnaire,
par l'opposition contre la secession étrangére surtout viennoise, menacant
2lors d'inonder les semences de l'architecture tchéque, embrasse systé-
matiquement tant de nos monuments caractéristiques ayant une valeur
artistique et historique bien que beaucoup d’entre eux soient aujourd hui
déja démolis, qu'on ne peut pas lui dénier sa grande valeur scientifique
attestée, méme aujourd’hui, ot notre architecture poursuit la plus part
du temps le but de I'architecture constructive internationnale.

Le comité de la Fédération de l'alliance technique tchéque (..Ceska
Matice technickd'), se rendant compte de l'importance des ceuvres litté-
raires de l'architecte A. Bal¥inek (mort prématurément, et qui avait été
professeur 4 I'Ecole Bplytechnique tchéque i Prague) et son effort pour
apprécier 4 sa juste valeur l'architecture de notre pays et faire connaitre
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Slovo tvodem.

Studie tato jest pouhym tlomkem. Shiraje po léta materidl ke studiu
domicich pamadtek, choval jsem myslenku, Ze bude moZno za souéinnosti
neékterych kolegu v povoldni vydati jakousi nauku o formach renaissance,
tak jak vykvetla na nasi ceské pudé s tim zbarvenim lokdlnim, ktery tvori
jejt tdz, znacné odchviny od soudobych slohtt v Némecku, Holandsku
a Francii.

Dnes vidim arci, Ze myslenku tuto, vnuknutou nad$enim mladi,
nelze uskutecniti, e ruce mé jsou slabé na takové velké dilo; piindSim
tedy misto bohaté Zné pouze hrst klasn, nasbiranych cestou ve volné
chvili a zustavuji vykonani zamysleného dila silim povolanéjsim.

Zddlo by se, Ze 1 tento ulomek piichazi dnes pozdé, kdy tak zv.
moderna, zejména videnska, hrozi zdplavou mladému osenti ¢eské archi-
tektury, kterou vypéstili naSi domdci uéitelé. Nedotknu se dale pomérn
téchto, které jisté nesvéd¢i o pevnosti masi nirodni povahy; budoucnost
rozhodne.

Vytyka se péstitelim t. zv. ceské renaissance, Ze lpi na urcitych moti-
vech, které s opakuji do omrzeni. VyiEitka tato jest do jisté miry opravnéna,
a jest velmi litovati, Ze ti, kdoZ sli po cesté Wiehlem zahdjené, skuteéné
sledovali jediny smér, nevyhledavajice ]m}rch obzoru a jinych pusobist.
Neni to vytka zahanbujici.

Ma-li umeélecké tvoreni nabyvati hloubky a Sitky, musi se opirati
o jisty fond, bohatstvi a rozmanitost forem, jinak vznikne jednotvdrnost,
suchopar, v kterém i dobré simé zajde. Neni to vinou tvoricich architektuy,
ze tohoto fondu nebylo ; nemame dél o pamdtkach domadcich, studia konaji
se jen v nejbliziim okoli, ¢imZ se vysvétli do jisté miry dneSni poméry
v Ceské architekture. To bylo 1 pohnutkou, Ze jsem se odhodlal, vydati
tuto studii, mnohym snad pozdé, jinym pravé vcas. gl

Stit jest tak vyznatnou zndmkou nasi domdci renaissance a v.maleh-a
nosti nasi Prahy tak dileZitym cinitelem, opravnujici nadéji, ze “studie
tato vykond své poslani v nasem dorostu, jemuZ pripadne uloha, budovati
novou Prahu a zachowvati jeji historicky rdz. Nepodavam jen sniiSku mo-




tivit, ktervch mozno tolikrit a tolikrdt uziti, nybrz poddvim prehledny
obraz toho, co se u nas vytvofilo. Nadim Gkolem jest na tomto zakladé
budovati dale.

Piiklady v této sbirce obsaZené jsou vzaty z pamatek v Cechich ;
bylo by oviem tieba roziifiti studium toto na Moravu i na Slezsko, dile
pak i na Luzici a pruské Slezsko, které v dobach téch jesté patiily ke
koruné ceské, a kde jest zajisté mnoho ptibuzného, co s dobrym svidomim
povaZovati muZzeme za své; to viak budiZ zistaveno pracovnikum po-
zdé)sim.

Kresby tuto obsaZené nejsou poddny ani ,secesionisticky™ ani ,,mo-
derné'* : mnohdy jsou to prosté érty ,,a la minute,” zachycujici jen schema.
Kde k tomu bylo éasu, jsou kresby vice propracoviny. SnaZiv se, byti
pokud mozno tiplnym, pojal jsem do sbirky leccos duleziteho pro archeo-
'loga, co viak jako umélec byl bych pominul; oduvodiiuji to tim, Ze za
50 let zbude z pamidtek téchto velicemalo

Fotografii a starych kreseb uzil jsem po vétsiné pii pamatkach, jichz
uz neni, cof vidv uvedeno pod Carou.

Pokud jde o sefadéni predmétu, prisel jsem po zralé uvaze k tomu,
e nejvhodnéjéi bude sefadéni analytcké, t.j. podle spolefnych znamek ;
to také nejlépe vvhovuje zdméru této price jakozto architektonické studie.

Seiadéni chronologické nebylo moino z nedostatku presnych udaju,
a4 seradéni geografickému vadilo, Ze typy Stiti nejsou u nds omezeny podle
mést neb kraju, nybrz jsou promichdny. Proto jsem se pokusil o to, roz-
tFiditi litku podle zndmek slohovych, podfidiv zdjem historicky.

Peji si, aby price tato vykonala své poslini zejmena u mladsi gene-
race. Tém, kdo pro béinou tverbu v dennim zdipasu hledaji vzoru, budiz
spolehlivim rddcem; tém pak, kdo twircéi silou dafeni, povoldni jsou
vtisknouti souéasné tvorbé sviyj raz, ukazujé, kterak v duchu nasem
vliastnimzanovymicili, nevymicestami jiti moZno!

V Praze, dne 1. inora 1902,

Antonin Balidnek.

Pripomenuti Spovdékem pfijmu upozornéni na nedostatky a moZné
dopliky.

I. Uvod.

Stit je forma tektonickd, z Konstrukce odvozend. Podind typem
nejjednodudiim, klasickym tympanonem, monumentdlnim svymi
liniemi, tvoficim hrdé elo antickych chrami; jednoduchd silueta jeho jest
v architektuie fecké a fimské motivem nejvznesenéjSim a nejvelebnéjsim.
T¢# vyznam ma tympanon stiedoveéky vedle motivu véze, a to v dobé
romantické i gotické, Stejny princip, jako pil chramech antickych, vidime
i pii gotickvch katedrdlich: stit jakoito ukonéeni stfechy, zde ovsem
ostrothly, oZiveny ozdobou figurdlni aneb architektonicko-ornamentalni.

Sloh byzancky pfinesl movy element: Stit z motivu pulkruhovych
kombinovany, fantasticky pro nejbohatsi vyzdobu urceny (chram sv.
Marka v Benatkdch). Motiv tento, zprvu jen chrimovy, prenesl se L na
architekturu svétskou, dim méstansky, na némi doSel itit v dobé gotické
i renaissanéni nejvétiiho rozsifeni a vyvinuti.

Uréité stanoviti dobu, kdy se po prvé itit u nds vyskytl, sotva je
mo#no; nechybime viak, fekneme-li, Ze tu byl jiZ v dobach nejstarsich
jako souédst nejpodstatnéjsi, ve formé ovSem primitivni. O diikazech
netfeba se rozepisovati: drsné klima donutilo nase praotce, aby dievéne
srubové stavby své opatfovali sttechami, a tim byl din vznik Stitu.

Jako jinde i tu pienesla se forma zprvu dievénd na stavby zdéné,
potala se zdokonalovati, nabyvati poméri a vyzdobovati ruznym zpu-
soberm.

DileZitosti nemalé a svého nejvétdiho vyvoje mabyla pak zakla-
danim mést. |



1l. Rdz meést sttedovékych a renaissancnich.

Mésta stredovekd, podle uréitého plinu zaklidand, mivaif tvto zndmky
spoletné, pomérim terénu prizpusobené: opevnéni hradbami, vedeni
ulic podle hlavnich sméri a seskupeni domu podle namésti. Mésta na rovine
zaloZend, s nameéstim pravidelnym, uzavienym, jsou i u nds tvpickd: Plzen,
Budéjovice, Litoméfice, Nové Mésto n. M., Ji¢in, Trutnov a j.

Namésti bylo mistem nejvvznamnéjiim a zpravidla trZistém; tu
stavala radnice, chrdm a domy elnych zdmoznych médfani.

Aby se misto dané ndméstim, pokud mozno, vvuzilo, byly stavény
domy dzké a hluboké: byvaly tu téz domy nejvviii a Stity jejich, podle
sklonu stfechy upravené, obrdceny do nimésti. Rdz jejich byl ruzny,
podle zimoZnosti majetnika a podle litky stavebni. Z potitku byly zfizo-
vany ovsem jen stavby dfevéné, srubové a hrizdéné, a teprve pozdé)l zdéné ;
kryt stiech nebyl nespalny, nebof pievlidal findel.

Venkov krigel za Prahou; i tu vznikaji domy zdéné, kamennymi
zvané. V. Litoméficich teprve r. 1541 usnesla se rada, aby &tity domovni
nerobily se -naddle ze dieva, nybrz z cihel; je pry v tom lepsi bezpetnost,
zvldsté strany piihody ohnd tudiz také pro citlivost a ozdobu mésta,
kdyZ cihelni Stitové se délaji a proto slibuje oufad véem sousedum, ktefi
pro nedostatek a nedualefitost statku svého nemohou takové staveni konati,
Ze 'm na pomoc polovici cihel z obecné cihelny daji*).

Pochopitelno, Ze pri tomto zpusobu stavéni, kde domy byly oddéleny
od sebe pouze stfesnimi Zlaby, bylo veliké nebezpedi poZiri, zejména
byly-li stfechy Sindelové. Poziry byvaly a jsou dosud tam, kde zpusob
sttedovéky se udriel, tak zhoubné, Ze celé mésto neb osada jim padd za
obéf ; proto casto spatiujeme mezi domy ulicky, uzaviené vritky, jeZ
branily rozsifovdni poZdru, ale obycejné byvaly skladiStém necistoty
a zdrojem svari mezi sousedy. Nebylo-li ulicky, byl mezi stfechami jediny
7lab na spoleénych pozednicich, a k nejstarsim smlouvam 1 hadkam sou-
sedskym nalezeji smlouvy a hidky o Zlaby; kdyz zlab zanesl se snéhem,

*) Winter, Kulturni obraz feskych mést [, str. 33l

byla hidka, kdo mai jej vvkliditi a &istiti; kdy? #lab nhnil, byla hiddka,
ko ma platiti na kladeni, uvlefeni a zpisobeni nového a kolik.
::':lilh’_'r' vyinivaly do namésti neb ulic, a voda z nich padala voine;

jiznl tronta.

teprve pozdéji sviadéna troubami dold, kde pii chodniku vytekala. Vitoky
zlabové byly mnohdy umélecky feSeny ; na pi. chrlide, tepané z médéného
plechu, na prazskémBelvederuav Lounech na domé & 57.

Obr. 2 — Praha — Staroméstské pam. s vyidsténim Melantrichovy ulice.
Riz sttedovékych ndmésti se téméf nikde nezachoval neporuseny,

ponévadi domy sesly vékem, a pfi obnovich neb piestavbich byly stavény

stiechy jinak, totiZ s okapem na nimésti nebo ulici; tim ovsem vzalo za své




tvpicke Stitovani, ustupuiic modernimu rizu, horizontilim stiech, které
e jevi v své nejohyvzdnéjsi formé jako zubovini Fims s nestejnymi vvskami.

< tim vzala za svée i svrehovana malebnost nagich namésti, ¢ pi2 dnes Ji2

stéz sobeé Tovedeme ucinit predstavu.

Tak za nasich dnu zmizel riz velkého Staroméstskéhe namesti na
severnim pruceli, kdeito strana jizni posud raz svu] uchovala, bohuzel ne
nadlouho {obr. 1 a 2):

B i

Na ceském venkové najdeme spide jesté zbvtkw rdzu nasich starvch

namésti, a¢ i zde nové stavby téméir v kazdém pripadé je) porusuji 5
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Obr, 4 — Plzen SEverni strang nameésti.

Obr. 3 — Pardubice — Namé&sti.

Pardubice snad nejvice zachovaly malebnost svého namésti, aé i novi
radnice, tieba krisna, svym méfitkem harmonii obrysi porudila (obr. 3)
V Plzn1 je udrieno dosud mnoho starvch domu a prestavby dosti
ifastné starému rdzu se prizpusobuji. Nejecelistvé)ji zachovala se severni
strana nameéstl (obr. 4) a vychodni (obr. 5*) '
[iborské nimésti, plné zajimavych motivi, porudeno jest
viedni stavbou sporitelny®*®*); totéZ vidime v Prachaticich.
Jest Zeliti, e nedocefiujeme nileZité své krasné pamatky, dopondtéjice
v sousedstvi jejich nowvé stavby nejbandlnéjsiho rdizu.
Jak malebnv celek dovede wvytvoriti element 5titu, tiebn viedni
n mnohokrite se opakujici, je patrno v Tel&i na Moravé,

* Poulle fotoprafii C, Hrbka v Pleni. i

**) Praceli jeji bylo porméniéng plizpi=obeno okoll po r, 18910, Pazn. red,

Obr. 3 — Plzed — Vychodni strana ndmésti.




.-'-T.[hw.-:\:;lf ::111::L~.[1H'*.| :‘t: 'Ii::::'r'11t: _]?rf-“-'lhl“'hl T1.-1 Prahn vidime J.t:-*]n eh.ﬂnr:- malebndé
. _ 1ESTL g anskeého, ulice Mostecke, velkého namésti Staro-
mestskeho, Vaclavského a Karlova.
5[::’1-1.:-1]IJ[:.:.{:]l:.lif:?;:—:lf-=iu:-“u.h“-k-.&ly 'i*.;i.m r’ni‘tl.ﬂ‘-:‘f |T|t1.uhr1. teho dnes jiz neni.
A prazskvch v museu hlavniho mésta Prahv chovd v tom
sméru material velice cenny. i

'rov panoramatické pohledy nasich mést melo Stivoviani vedle hradeb,
|”'-l.ii a v dualezitost nemalou. Dnes arci po wétsing bywvala nddhera
*_'-l'lll'f-':']il 9 malé zbyvtkv, ale ze starych rytin utvoiime si o ni zcela
jasny pojem.

Na pryvnim misté jmenuji opét Sadeleriv pohled na Prahu z r. 1606,
ditle pak Willenbergovy pohledy na mésta Ceska r. 1602, vydané v Krasne
publikaci Dr. Ant. Podlahy®*). Z této sbirky j}:"lg'.lmniﬂ:iH-H' rejména po-
hledvy na Kutnou Horu, Hradec Krdlové, Pardubice, Mladou Boleslav,
Zatec, Plzen, HoraZdovice, Budéjovice a Klatovy.

Ve wviech téchto piipadech vidime, jak se téSilo neobylejné oblibé
ititovini domu u nadich piedkua, a jak svrchované malebnd musila nase
meésta byt

Prcinu rychiého mizeni této malebné krdsy musime hledati ve zhoub-
nvch pozdrech; ponich stavi se jiz jinak: okap preklddd se na alici neb
na nameésti, stave]i se po2arni stity, a tak dospivime k pohledum dnesnim.

Nimesti pozbyla své typické ozdoby, a¢ disposice pudorysnd, ba

prochdzejici podloubi se udriuji {Kolin, Nové Mésto n. M., Zatec, Jicin,
[mtnov, Hostinné a J.).

*) Jana Willenberyra Pohledy na méta, hrady a pamitné stavby kril. Ceského
¢ pocatkn AT stol. Vyddvaji: Dr. Ant, Padlaha a Dr. J. Zahrdnik, ¥ Price .

e L ——————— e —

[II. Historicky pfehled.

Pohlédnéme trochu do historie. Z entické doby zachovalo se nam
nékolik krdsnych, typickvch Stitt.

Tak v Praze: Zubovit¢ 5tit staronove synagogy v reizném (ne-
omitaném) zdivu, stavené v letech 1338 —1350%), a stuphovity Stit tynskeé
fary, dnes oviem v zlém stavi. Strity byvalé novoméstske radnice**) byly

<nad renaissancéni ve formach, ale jinak vyvinuty zcela v duchu gotiky,

| sestrmym sklonem o vnitinim délenim; pripominajicim Zive Strtovan na

jiné pamdtce nasi radnici ve Vratislavi**®), kterou musime
Ztati mezi nejkrasnéjii své pamatky z doby wladislavske (z r. 1)

Ztitv na radnici staroméstské jsou z doby novEj s,

Vv Kutne Hote zachowal se skvostny itit kamenného
domu s bohatou figurdlni @ ornamentilni ozdobout).

v Tdbote jest nékelik krisnvch Stitd gotickych: troji zubovity
$tit na radnici, bohaté élinkowané stity na dome c. 22 vedle radnice (obr. 6)
4 na domé Ctiborové (obr. T).

V Chebu pamatujise na namésti na cihelny zubovity stit s plochou
flankovanou podobné jako u kostela sv. Apolinife v Praze.

Nejvétiiho rozkvétu doznalo vsak titovani u nds za renaissance.
Kdy pofalo, nelze s urcitosti stanoviti.

Na ititu domu ., U kenitka” v Tiebon i, jeni se svymi tremi
patry, cimbufim, s vésitkami a stiilnami zeela ndlezi jeSté gotice, jest
letopotet 1544 (posledni dim na obr. 8).

7 nejranéjsich stitu letopodtem opatienvch, jest stit nad viadislavskym
silem z r. 1546%+), jen? viak jest zcela zazdén v pudé kostela u Viech sva-
tych ; formami sice nevynikd, za to viak honosi se krisnou ozdobou sgrafi-

*} ]. Neuwirth, Prag. Berihmte Kuntsstitten. Nr. 8. Str. 3.

=*} Viz obr. 180 a 190, — ;
ves) . Lutsch a O. F. Probst , Breslau’s Malerische A rehitekturen .
# Tou dobeu se obnovuje. = J

++) Za seznini jeho d&kuji laskavesti pp. konservatora Heraina a stavitele
Safaiilka, ktery mne provedl po pudé kostela o Viech svatych a poskvtl potiebne
vysvitliviky.



3 i ; g W davin Stellv kters
tovou, bez pigmentu, velmi jemné pracovinotl. Dilo Pavla Stelly, I

po po#iru hradu r. 1541 fidil obnovovaci prace:

W rozkvétu ; jest adskeho vlivu,
Obdobi 1330— 1600 jest plno rozkvétu; jest to doba viasského v

= . to stavbami tvorenvymi bud piimo Viachy nebo domacimi mustry pod
5 vliiverm viaSskyvm. ; f gt Allev
2 Pfiliv vlasskveh mistru pocind za Ferdinanda [ a trvi az do valky
] | -|-i-':|'-|'.'|i|1|.|_-1'.- v dobe h.l]"rlkl.l‘.'l_.'_ I-C'!l']'ii. '.J'I]:']LL I:Il:ll'n['I! :r'I.l.'I.Hl.l.]‘." 2 [eniyyE URKDE
o ! vV mife nezmei=enc _ . . .
7 I Ze nase pamatky, klima, kultura a j. mélv na vlasské mistry znacny
vliv, jest nepopiratelne; 2 toho vzajemnéhe kiizeni Kultdr vyvinula se ve
y s T i el . - W - T3 A A J el TR
. Vst nadt-prave-tak jako v Nemcich, Franci, Belgn, Nizozemi Polsku,
’ ! \rizovita odrida slohu remasgancnihg,  ktera sice_ma_spoleéné znamky
= |
B
|
|
3 i
|
= Obr 8 — Treboi — Namesti.
= )
H slohu prvetniho i odrud v zemich jmenovanych, ale pirece jest tak oso-
~ ' bitdi"a vlastni, e |i smime nazvvati renaissanci ceskoumn
= : JistowYistotu a nezkazenost forem maji nase pamatky spoleéné s pa-
- ] matkami bavorskymi (Trausnitzya potskymi-—viv-viadsky st Tu piiméjsi.
= Neni iikolem této stati vypoditivati jména  jednotlivych mistri
= italskych, prislych k nim nejvice z Lombardie a Benatska ; jsou to vesmés
mistrl druhého fidu. Koho zprivy toho druhu zajimaji, nalezne v spise
£. Wintra*) zajimavé dokumenty.
Jak jinak ani byti nemaze, byla to vedle Prahy hlavné veét3i mesta

venkovska, kterd vibila cizi mistry, aby se tam usazovali: Plzen, Pardubice,
Jindiichuv Hradec, Krumlov a ¥

e e e

‘) Z. Winter: Kulturni obraz éeskych mést, str. 3353,

...




?‘H"h_l“l.!‘- od misti, ackoli to neni v rozvrhu této price, podati kratkon
charaktenstuku ceské renaissance. —

T arElE e p— -
Jsem dalek toho, nazvvati Ji slohem. Jest to pouze ndruda

slohu, jakési nafeti, aviak nase wlastni Nenl mopwmeidale T
1

. 3**']“_”-1 Ji_ to, co tvoii vlastni podstatu slohu: schopnest feseni novych
—prablému ) vitvarent prostoru ) jest Cisté Ve S, dekorativni, K T,vn'ri*..-'-l_mti
naznacend dospél i nds teprve barok ve sluzbach witézne protireformace.
Teprve doba obou Dienzenhoffern znaci u nds dobu velkého tvofent archi-
rektonického. Stavby kostelu a palict poskvtly ji k tomu potfebnou piicu ;
té renaissance neméla. Jako prineseny k nam sloh se ujala a zdlomadcnéla,
Nedostivalo se ji viak velkych ukoli. Prisla pozdés, kdyz v Italu vrcholnd
renaissance docela jiz uzrdla, a zhasla poddtkem tficetileté valky.

Snahu o dosaZeni velikého dojmu, velikolepé rozvrieni hmot a har-
monii_pomer, ¢o vyznatuje renaissanc italskou, u nas nnajdenme. Ke-

naissance nase Je .ﬁ]L;J]]E':!Tl malebny 111;'_'.

Zachované pamatky nase, jako zimky, radnice, kostely, briny, domy
abéanské, nemaji prevdinou vitiinou prave monumentalnostl, jsou viak
za to malebné, fekli bychom, intimnée j i

Nedostatkem vnitini hloubky jevi sé riz slohu vné pojetim Eisté
dekorativoim.

Vedle toho vyvinovala se u nds renaissance jako sloh, prispusobujici
. tdomacimu materidli, Jest znamo, Ze nejvvbornéjsl nase stavivo jest
vdpno; ani kimen, ani terakota u nds nemohly pusebiti k vytvoreni slohu,
ponevadz jich nemame. Rekl jsem jiz jinde, Ze renaissance jest omitkovym
<lohem par excellence ; v tom spocivi jeji velky vyznam, Jinde, kde nemaji
tak vytetnéha vapna,)nemohlo byti v tak rozsihlé mife uiivino sgrafita
jako u nas.

Castd soudinnost obou sesterskych umén, architektury a malifstvi,
piispéla znacné K malebnému rdzu nadich mést, po némiz zustaly dnes
arci jen malé, ojedinélé zbvtky.

Vedlo by daleko, kdybych mél nvidéti, co znall pro Prahu sam:
—ialebnost jejich pamatek. Presne vzato, u nas se veskeré slohy za timto
cilem braly a budou se brati: nut k tomu piirodni poloha a prostredky,
které jsou po ruce. _ -

S0t ver a sgralito jsou tii zakladni tény, na I.‘lil_ﬁ_lﬁt_'l:;_'ﬂ_hg_tlaitl spocivil
harmonie-pamatek renaissaficnich, Stit jest onen element, ktery se vysky-
tuje jak na Lostelich, tak na sidle velmoiZe i na dome zdmogného méstana ;
odtud ta bohatost forem a ten malebny Géinek.

Moino ficl, Ze se aZ do r, 1500 udriely formy 5titu cisté; za Rudolfa
(1. do vypuknuti vilky tricetileté misiti zacaly se vlivy némecké a nizo-
Lermské. Po vilce cicetileté az do zagdtku barokové doby previadi viiv
ton zeela ; system nizkych poli s kladim ustupuje motivum vitsim ; voluty
Ltavaji se tézsimi, striceji pruznost linie, kladi se lomi, mutiIv}r pozbyvagi
je;jnmluuhua:i: stavaji se hohatsimi, avsak z ddlky nepusobi.

|

|
/l

\/,
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Barok prijal motiy stitu, aviak zmitnil je] podstatné vyvinuje z ného
vikyi, kKtérému pri stiechiach mansardovych nastivia novy rikol, osveé-
tlovati podkrovni obydli, V' oréto nove iloze, ve spojeni s atikou, vyvinul
harok, zeiména praisky, tolik zajimavyeh motivi, ze by bylo vdeééno sle-
dovati tento vivoj az do jeho pinéhe vycerpini; sustavuji viak nlohu tu
pracovnikum pozdéjsim.

: Nikolika slovy vracim se jesté k ptibuzenskym vztahum naseho slohu.

o I!r-q;} ﬂ, S renaissanci v Polskn mdme mnoho spolecného, jak stit tak 1 ma-
";."|I '| ' lebnou :11"(1:_1:1'.' _Ti'i".lé.’-lul'ji poize nékterd zndmé prikladys SURIEnICE ¥ l-,frﬂ::nva‘—r.
I _.}...,H:il'ﬂiilli.m_ v Tarnopolu®], zamek Baranow sTo="T602), zamek Krasiczyn

F 41 (1598) s karakteristickvmi motivy v roviné Sanu®®), radnici v Poznant|

e 't:[lﬁ?rﬂ} - R

Faké v némecké renaissanci najdeme motivy pribuzné, jmenovite
v zemich sousednich, Sasku. Pruském Slezsku a Braniborsku.

Spoleénych znamek s renaissanci v Belgil. Nizozemi a Francii jest
pramalo. Zejména bohatstvi plastiky Stita francouzskych u nds nenajdeme
viibec.

*} #1. Prahs r. 1334, str, 140
) ¥ Udrzywolski, Renaissans v Polsce.



