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0, KRIZI UMEN{*

Jean Clair, Umélcova odpovédnost (La responsabilité de I’artiste), Patiz, Gallimard, 1997, 146 s., 85 F.
Philippe Dagen, Nenavist k uméni (La haine de [’art), Patiz, Gallimard, 1997, 252 s., 98 F.

Yves Michaud, Krize soucasného umeni (La crise de I’art contemporain), Patiz, PUF, 1997, 288 s., 98 F.

Rekneme-li, 7e se soucasné uméni nachazi v krizi, rozhodné to stejné nemuzeme fici o soucasné
literatuie, ktera o tomto fenoménu pojednava. Jiz tfi z nedavno publikovanych esejli na toto téma se mezi
zaFim a prosincem 1997 dockaly novych vydani. Re¢ je o Umélcové odpovédnosti Jeana Claira, Nendvisti
k umeéni Philippa Dagena a Krizi soucasného umeni Yves Michauda — je to jev ojedin€ly a o to vice
si tedy v oboru, ktery sama tato dila oznacuji za ,,poskozeny®, zasluhuji uznani. Zda se, ze pozornost,
kterou Ctenafi této debaté vénuji, svédcCi piinejmensim o upfimném z4jmu, kterému je absolutni nezdjem

o soucCasné umeni zcela cizi, coz nékteti autofi radi zdiraznuji.

Od roku 1992, kdy sloupky v Casopise Esprit zapocaly tuto debatu, jsou jednotlivé nazory vyplyvajici
z bouilivé rozpravy obecné znamy. Jeden myslenkovy tabor zastava ndzor, ze se soucCasna umélecka
praxe nachazi pod nadvladou ,nesmyslu“ a ,hlouposti®, zatim co ten druhy soucasné umeéni pred
pomluvami brani. Eseje Claira, Dagena a Michauda se s touto debatou ala spor mezi ,,des Anciens* a ,,des
Modernes‘ na pozadi pokousi pokryt téméf vSechny postoje tcastnikii diskuse. Clair problematiku nahlizi
z pohledu ,klasik, Dagen uplatiiuje pohled ,,pfiznivct®, zatimco Michaud dopliluje toto spektrum

o ,,neutralni“ nachazejici se presné mezi dvéma predesSlymi proudy.



