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Jestlize je moderni uméni v krizi, pak k tomu mizeme jedin¢ dodat, Zze to plati 1 ve
vydavatelské Cinnosti, kterd se s timto fenoménem poji. Mezi nedavno vydanymi esejemi,
které se tomuto tématu vénuji, byly tii z nich jiz mezi zafim a prosincem 1997 dotisknuty —
jedna se o: Odpovédnost umeélce Jeana Claira, Nenavist uméni Philippa Dagena a Krize

moderniho uméni Yvese Michauda. Jde zajisté o dostate¢né zvlaStni okolnosti na to, aby byla
tato dila ocenéna v oblasti, kterou sama popisuji jako bezatéSnou. Nicméné, pozornost, jakou
této debaté vénuji Ctendfi, poukazuje na opravdicky zdjem, a neptfevladd u nich nezijem o
moderni uméni, ktery tak s libosti zdiiraziuji tito autofi.

Cile této diskuze jsou dobie znamy, jiz od jejiho zavedeni v roce 1992, ve sloupcich Casopisu
Esprit. Na jedné strané, jsou zde ti, ktefi tvrdi, ze modernimu uméni dnes vévodi kdejaka
hloupost; na stran¢ druhé ti, kteti obhajuji moderni uméni pted podobnymi pomluvami. V této
valce mezi Starou gardou a Novymi jundky, eseje Claira ,Dagena a Michauda mohou pokryt
téméei veSkeré mozné spektrum pozic v debaté: prvni na strané ,,odpiirci, druhou na strané
»stoupencii“ a do tretice jakousi neutralni pozici.
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