ANDRLE, V. (2002): Zamysleni nad identitou. Biograf, 27, 10 odst.
<http://www.biograf.org/clanky/clanek.php?clanek=2704>

Z.amysleni nad identitou

Vladimir Andrle

[home] [back] [down]

HAMAR, N. (2002): Nalézani a vynalézani sebe v ptibéhu: O narativni konstrukci
zidovskych identit. Biograf, 27 (toto Cislo),
<http://www.biograf.org/clanky/clanek.php?clanek=v2703>

1.

Noéra Hamar presvédcCive, ba skvostné poukazuje na tvlrcéi aktivitu vypravéni. Narativni
struktura organizuje zapletky dil¢ich ptibéhl do vyssiho zapletkového celku. Dil¢i zapletky
chapeme v jejich rtiznorodosti, ale zaroven také podle jejich pozice a navaznosti v celkovém
vypraveéni, jako funkéni soucasti vyznamuplného celku. Narativni struktura ndm umoziiuje
slySet hledisko vypravéce, které ty razné ptibehy sjednocuje. Umoziuje nam vypravece citove
pochopit. Vypravécsky um, ktery déjovou strukturu a vyznamuplny celek tvoii, umoziuje
vypraveci sdilet s posluchaci cosi osobniho. A kdyz vypraveéc a posluchac souhlasi, ze se bude
délat vypravéni biografické, kde hlavnim dé€jovym protagonistou a objektem piipadného
vyhodnocovani bude sdm vypravée, sdilené sjednocujici osobni hledisko bude reflexivni, s
ohledem na dosavadni priitbéh zivota. Vypraveéc svym umem poslucha¢i umozni alespon na
letmou chvilku citové pochopit, kdo vlastn€ je. Umozni okamzik ztotoznéni posluchace a
vypravéce, v kterém se oba poznaji jako osobni subjekt sdileného svéta.

2.

Autorka ukazuje dvé kontrastni a navzajem se doplilujici zapletky, jez zprosttedkovaly sdileni
osobniho hlediska na fakticitu zidovské ptislusnosti. Péter tu fakticitu nejprve odmital a
nakonec se s ni smifil, zatimco Klafe nejprve zela prazdnotou, naznacujic existenci né¢eho,
po ¢em touzila a co nakonec nasla. Odmitani-smifeni a hledédni-nalezeni jsou ovSem
univerzalni zivotopisna témata. Pétertiv pfibeh lze vnimat jako pfibéh o tom, jak bojujeme za
svoji individualitu a Klafin naopak jako ptibéh o tom, jak chceme patfit k néjaké dusevni a
praktické komunité. Oba ptibéhy jsou ndm vSem vlastni a umoziuji nam se s Péterem i
Klarou ztotoznit, a to nezavisle na tom, zdali se také ndhodou s nimi podilime na té
partikularni fakticité zidovskeé ptisluSnosti.

3.

Vypravé€sky um vytvaii kulturni spolecenstvi, ve kterém vypravéc i posluchac jednaji
vzajemné jako spolu-¢lenové. Pieklenuje riznorodost, alesponi na chvili. Tato myslenka o
interak¢nim délani spole¢ného svéta me privadi k tomu, Ze ani autorkou zminéna klicova role
historie holocaustu v narativu osobni identity neni jevem vylu¢né zidovskym. Je to jev daleko
univerzalngjsi, nebot’ holocaust je definujicim momentem evropské historie, kdy nam
triumfalni pokrok emancipacni modernity najednou uklouznul a dal do vinku sviij pravy opak,
tj. moderné systematicky a do diisledku provedeny, ale jinak atavisticky-tradicni pogrom.


http://www.biograf.org/clanky/autori/index.htm#andrle
http://www.biograf.org/clanky/
http://www.biograf.org/clanky/archiv/27obsah.html
http://www.biograf.org/clanky/members/clanek.php?clanek=2704#down
http://www.biograf.org/clanky/clanek.php?clanek=v2703

Noéra Hamar nam tuto klicovou ambivalenci nasich dé&jin, tedy déjin modernity, pfipomina a
kazdému, kdo kdesi v evropském prostoru béhem posledniho piilstoleti vyrostl, jez Ize ale
opétovné pievypravét, aniz by ztracel na dramatickém dopadu. O holocaustu néco vi kazdy,
kdo ma alespon zakladni vzdélani. Je to jeden z mala univerzalné¢ znamych fenoménti
moderni historie. Kazdy k nému ma néjaky osobni postoj, tomu se vyhnout nelze. Je to
univerzalni referen¢ni bod nasi civilizace. Jako takovy néco dulezitého urcité déla v mnoha
autobiografickych narativech, nejen v téch, kde Zidovska identita vypravéce €i posluchace
hréla roli v tom, jak k autobiografickému vypravéni doslo. Rekl bych, Ze autobiograficka
vypravéni, kde vypravéé i posluchag jsou Z/zidé, se asi vyznaduji spie tim, jak bez explicitni
argumentace, a tieba 1 humorné dovedou sdilet pocit té straSné mozZnosti, Ze se to vskutku
vSechno muze stat zase. Klara toto ve svém vypravéni (v autor¢iné podani) naznacuje.

4.

Nora Hamar se v ivodni teoretické casti ¢lanku zatazuje do jiz docela dlouhé fady autort,
ktefi, podle me zcela opravnéné, v autobiografickém narativu vidi tvorbu osobni identity. V
nasledujici empirické ¢asti argument ilustruje na hermeneutické praci s vybranymi narativy, v
niz se ukazuje to, co definuje celkovy koherentni smysl vypravéni, tedy narativni struktura.
Cilem kazdé hermeneutické prace je opodstatnéné pochopeni toho, co chtél autor textu fict,
pochopeni hlediska, z kterého byl text vytvoren jako jednotné a koherentni poselstvi. Toto
pochopeni vznikd v momentu, kdy se nam podatilo spattit vyznamovou strukturu celku
(hierarchii témat Ci zapletek) a funkcnost jeho jednotlivych ¢asti. Umoziiuje kondenzaci
celého textu na nékolik vét, v nichZ je vystizen celkovy obsah textu a zdroven autorovo
hledisko. Nora Hamar tuto hermeneutickou praci udélala tak, ze nasla "vyssi zapletku celku" a
poukazala na to, jak takto organizované vypravéni definuje osobni a subtilni pohled na
zidovskou pftislusnost. Odpovéd’ na otdzku "co jsem" (na niz je odpoveéd "kromé jiného také
7/zid[ovka]") se tak stava odpovédi na otazku "kdo jsem", ktera piislusnost ke kolektivnim
kategoriim sice zahrnuje, tedy "néco snimi d€la", ale kterou nelze na otdzku toho ¢i onoho
Clenstvi redukovat. Autorka nam presvédcive tika, ze tady vidime, co je zidovska a co je
osobni identita. Vidime identitu tak a jenom tak, jak ji je mozno vibec vidét, tedy v
konstruktivnim procesu autobiografického vypravéni.

5.

Co ale ze to vidime? Slovo "identita" v ¢lanku vystupuje jako socidlné-védecky pojem. Jako
fenomén spolecenského byti, na néjz je tieba védecky posvitit, aby nam pomohl vysvétlit fadu
dalsich fenomént jednani jednotliveil a skupin. Miizeme o existenci tohoto konceptu uvazovat
tieba tak, ze se jednd o néco, co jednotlivei umoznuje kazdodenné délat spoustu rozhodnuti a
voleb, aniz by se nad kazdym musel néjak do hloubky zamyslet a v§e pokazdé racionalné
vazit, a pfesto aby se ta dil¢i rozhodnuti vétSinou ukézala v Zivotni praxi tohoto jednotlivce
vcelku ne Spatna. Pro ilustra¢ni pfirovnani si mizeme vybavit trividlni konzumni situaci.
Kdyz si chci koupit nové kalhoty, ze Siroké Skaly styli a barev velice rychle vylou¢im drtivou
vétSinu a vazné se dale rozhoduji jen mezi dvéma nebo tfemi pary. Tu vétSinu vylucuji
zkratkovité ne na zaklad€ néjakého diskurzu o stfihu, materialu a barvé, ale na zékladé
okamzitého vnimani téch a onéch kalhot jako: "ty nejsou pro mée, tohle nejsem ja (that's not
me), v t€chhle se nevidim". Jako bych m¢l v podvédomi jakési navyklé a vyhranéné "ja", ke
kterému se vétSina celkové nabidky kalhot prosté nehodi. Nu, a teoretikové jako Giddens a
Fischer-Rosenthal nam pfipominaji nejen to, Ze v dnesni spole¢nosti musime délat spoustu
vybért a osobniho rozhodovani v trividlnich kontextech sobotnich vyleti na nékup, ale 1 to, ze
spole¢nost je proménliva. A proto se musime ¢as od ¢asu svoji zivotni drédhou zaobirat a svoji



historii si prevypravéet. Rekonfigurujeme, kdo jsme, odkud ptichazime a kam jdeme, ¢imz si v
podvédomi upravime zakladnu nutné zkratkovitého rozhodovani, aby bylo zase funk¢ni.

6.

V tomto smyslu maji socidlné¢ védni hovory o identité jakési gravitas. Pokud nahlédneme do
toho, jak si lid¢ identitu narativné d€laji, uvidime potom také néco podstatného z toho, jak
lidé v riiznych spolecenskych situacich jednaji? Tady je takovy maly, ale oSemetny hacek.
Urcité uvidime to, jak jednaji v situaci, kde se maji z n¢jakého ditvodu autobiograficky
zpovidat. Zdali a co uvidime z toho, jak jednaji v ostatnich situacich své kazdodenni praxe,
ale s takovou jistotou tvrdit nemizeme. Néco se mizeme domnivat. Naptiklad Ze ani Péter ani
Klara v dohledné dobé neodjedou do Izraele stavét vesnice na okupovaném tzemi zapadniho
biehu. Jejich zidovska identita neni takova, aby je nutkala opustit dosavadni Zivot méstského
sttedniho stavu. Péter je Pest'an a Klara je Briiacka a ani on ani ona se v otazce naklonnosti
kolonizovat okupované izemi izraelskym vojskem nijak nelisi od vétSiny ostatnich Pestanii a
Brnacek. Tolik si ze zptisobu jejich konstrukce zidovské sebeidentity miizeme domyslet. Do
militantnich Zidovskych akci se poustét nebudou. Do ¢eho se tedy na zékladé své zidovské
identity poustét budou, co bude né&jak vyznamné odlisné od toho, co Ize ocekavat od
nezidovskych Pestanii a Brilacek? Tézko fict. Asi do niceho. Nahled do narativni konstrukce
zidovské identity nam tedy bud’ vyvraci ptedpoklad, ze zidovska identita vede k néjakému
vyznamn¢ jinému spolecenskému jednani (pokud jsme takovy ptredpoklad viibec méli), anebo
nam vlastné skoro nic specifického o praxi zidovské ptisluSnosti v dneSni spolecnosti netika.
Ten implicitni pfislib socidln€ védniho pojmu identity, ze se dozvime néco nového a
dilezitého o spolecenskych praktikach, kdyz fenomén identity podrobime fadnému zkoumani,
se zde nerealizuje.

7.

Tim ale netvrdim, Ze Nora Hamar udélala chybnou analyzu narativli Pétera a Klary. Naopak:
pozorné a talentované udélala hermeneutickou praci, ktera vystihuje koherentnost vypravéni a
sjednocujici hledisko vypravect. Tim ndm umoznila moment citového pochopeni toho, co
chtéli vypravéci o sobé a svém zidovstvi fict. UmoZnila ndm moment styku se subjekty
sdileného svéta. To je hodnotny pfinos. Moje kritické vyhrady ¢i otazky jsou o tom, zdali a co
se dozvidame o identité jakoZto o organizujicim principu jednotlivcova praktického jednéani v
jinych praktickych situacich nez v té, ve které k analyzovanému vypravéni doslo. V tomto
ohledu trpim zvySujici se skepsi.

8.

Zde by se autorka mohla ohradit, Ze ukézala, jak se identita narativné konstruuje, Ze ji neslo o
odhaleni identity v jakémsi smyslu podobajicim se odhaleni charakteru ¢i psychické
organizaci individudlni osobnosti. V tom piipad¢ bychom ale museli dat v potaz to, ze
autorka ukazuje narativni konstrukci autobiografického vypravéni na jakoby monologicky
vytvoieném textu, jez Ize od ptivodniho kontextu vypravéni "odlepit" a bez ztraty ptiivodniho
smyslu do vselijakych jinych kontext na dalsi ¢teni a preties prenaset. Pfitom z
kazdodenniho Zivota vime, Ze identitu si vytvaiime vzdy v dialogu s nékym, v né&jakeé
konkrétni situaci. Kdybych mél biograficky narativné odpoveédét na otazku "kdo jsem",
nejdiive bych se zajimal, kdo se pta, pii jaké pfilezitosti, a pro¢. Ne nutné€ proto, zZe bych chtél
néco o sobé skryvat, ale prosté proto, ze bych tu otdzku nutné chapal jako vyzvu k ¢&jakému
spolecenskému jednani, ke konkrétni interakci. Chtél bych se zatidit podle kontextu. V
prabéhu tohoto zatizovani bychom si spolu s tazatelem vytvareli vzajemné navazné identity
tak, aby byly v dané situaci pro nasi spole¢nou akci funkéni. Pfitom bychom si byli oba
védomi, Ze autobiografickym vypravénim se déla na chvili intimita a do budoucna mozna



né¢jaky osobni vztah. Pfitom bych autobiograficky vypravél. Z toho by moznd mimo jiné
ptiSel na svét ptibeh, jez by mij partner v dialogu byl sto zapsat a udélat z ného pfenosny text.
Peclivé hermeneutické ¢teni tohoto textu by sympaticky osvétlilo jeho koherentnost. Nevim
ale, do jaké miry by osvétlilo tu spoleenskou praxi, v jejimz pribehu jsem byl nékomu
vypravécem.

9.

Hermeneutika pfenosného textu-piibehu univerzalizuje subjektivitu autora. Jeji praxe nas
obohacuje ve dvou fazich ¢i polohach. V produkéni fazi nés nuti délat néco, na co v
kazdodennim shonu zpravidla neméme Cas: vénovat plnou pozornost néjaké osob¢, co a z
jakého hlediska nam chce fict, aniz by ta osoba patfila k uzkému okruhu bliznich, jez si na
takovou pozornost mohou klast naroky. V konzumni fazi ndm nabizi, podobné jako beletrie,
uméni a dal$i humanitni obory, momenty pochopeni a ztotoznéni se s zuniverzalizovanym
subjektem, v nichZ znovu a jasnéji poznavame néjaky aspekt naseho sdilené¢ho lidského udélu.
Tyto hodnoty ndm ale piindsi za cenu ztraty dat o spolecenskych praktikach konstrukce identit
v nefiktivnich, t.j. v mistnich, chvilkovych a specificky ohrani¢enych kontextech.

10.
Zdali jeden ¢i druhy zptisob studia konstrukce identit mize dat to, co hovory o identité v
socialn€ védnych teoretickych textech implicitné slibuji, se mi zd4 sporné.
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