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Tésné styky se Sovétskym svazem a zdjem o cely jeho Zivot se Zivé odrazeji v naSem rozhlase
1 tisku. Denné slychame a ¢teme jména sovétskych tdernika, umélci, védct, politikli, jména
sovétskych mést, vsi, fek 1 hor. Pfevod vlastnich jmen z ruského grafického systému do
¢eského neni jednoducha véc a byva provazen znacnym kolisanim. Aby byl do pfepisu
ruskych jmen zaveden jednotny poradek, uvetejnila Nase fe¢ zasadni ¢lanek prof. dr. B.
Havranka Psani ruskych jmen v cestine (roC. 33, 1949, str. 41n.). Pro slovenstinu stanovil
hlavni zasady ptepisu ruskych jmen E. Jéna v ¢lanku Ako prepisovat ruské mena v
slovencine? (Slovenska rec, roC. 15, 1949—50), ktery se opira o navrh Havranktv. Tento
pevny zéklad nam umoziuje, abychom pfistoupili k feSeni nékterych dalsich otazek pirevodu
ruskych jmen do ¢estiny. Presnéji feCeno, jde tu viibec o sovétska vlastni jména prichazejici k
nam v ruské transkripci.

Dosud je zna¢né kolisani v oznacovani kvantity. Délku samohlasky v ptepisu ruskych jmen
neoznacujeme, i1 kdyz je samohlaska ptizvucna ve vyslovnosti zdlouzena. Vyjimku ¢ini 4, 7 v
nékterych zndmych osobnich jménech, kde je kvantita ve vyslovnosti i v pismu ustalena
tradici a jména nabyla jiZ charakteru jmen Ceskych: Ddsa, Masa, Kata, Tana, Misa, Mita.
Ostatni jména piSeme a zpravidla vyslovujeme bez délky: Jasa, Pasa, Sasa, Darja, Varja,
Galja, Vasja, Natasa, Parasa, Tatana, Tamara, Feda, Peta, Zeria, Sera, Lelja, Nina, Zina,
Irina, Borja, Kolja, Soiia, Trosa, Zoja, Gruiia, Dusia, Sura, tfebaze se u nékterych z nich
vyskytuje téz vyslovnost a psani s délkou, jako na pt. Sasa, Péta, Tatana. Stejné kratce
piSeme i patronymika: Ivanovna (ne Ivanovna), Nikolajevna, Iljinicna atd.

Nominativ sing. muZskych piijmeni adjektivnich ponechavame v piivodnim tvaru na -yj, -ij, -
oj: Gorkij, Tolstoj, Cajkovskij. Je to ve shodé s obecnou zasadou pievodu vlastnich jmen do
cestiny. V ostatnich padech je normdlni sklofiovani adjektivni: Gorkého, Tolstého, o Polevéem
atd. Zenska piijmeni vétsinou nepiejimame v ptivodni podobg, nybrz odvozujeme podle
zasad platnych v ¢eském jazyce (srov. Undsetova, Sandova). Tak k muZz. Minskij je v rusting
zenska podoba Minskaja, Cesky Minskd, a podobné Tolstoj—Tolsta, Polevoj—Poleva,
Kosevoj—Koseva. Tato zasada plati 1 v pfipadech ukrajinskych a neslovanskych piijmeni, jez
v rustin€ nepftijimaji zvlastni koncovku pro oznaceni zeny: Zina Makarenko, Ces.
Makarenkova, Anna Sakse, ¢es. Saksova, Nadézda Klemm, Ces. Klemmovd, Kachchori, Ces.
Kachchoriova atd.

Nemuzeme doporucit sklonovani Tolstoj — Tolstoje, Polevoj — Polevoje a pod. u téchto jmen
adjektivnich, pfestoze je dost rozsifeno. Zejména proto ne, ze by pak ptislusné jméno Zenské
musilo znit Tolstojova, Polevojova, Kosevojova, takovato podoba byla by jiz naprosto
vzdalena ptisluSné podobé ruské (Tolstaja, Polevaja, Kosevaja). U jmen Zenskych by pak byl
kromé¢ toho bez ptesné znalosti ptizvuku nebo podoby muzské ¢esky uzivatel naprosto na
rozpacich, ma-li uzit formy typu Kosevd nebo Kosevojovd. Tomuto prosté adjektivnimu
sklofiovani vSech takovych jmen zdanlivé odporuji nominativy jako Gorkij, Tolstoj. Ale tieba
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formu, kdezto jména muzska této unifikaci nepodléhaji. OvSem v uziti zcela populdrnim


http://nase-rec.ujc.cas.cz/archiv.php?pdf=1

anebo u jmen hrdinli v romané a pod. nelze vylucovat ani zde formu pocesténou, tedy
Cajkovsky a pod. — Ustélené odvozeniny jako tolstojovec, tolstojovstvi a pod. by ovSem
zustaly. Jména jako Priboj, ktera nejsou adjektivy, sklonuji se ovSem prosté Priboje atd.

Pfi uvadéni jmen sovétskych umélkyi a autorek zachovava se u nas ¢asto ptivodni,
nepfechylena podoba, i kdyz odvozeni piiponou -ova by nedélalo potize (na pt. Tamara
Chamur, Natasa Zascipina, Anna Karavajeva). U jmen herecek to byva v ¢estin¢ obecné
zvykem, nebot’ jméno tu ma do jisté miry platnost znacky, nepocituje se jako odvozené od
muzského zakladu, nybrz jako pojmenovani samostatné. U jmen spisovatelek jsme vSak
zvykli uzivat disledné tvari ptechylenych (Undsetova, Seghersova), a je tedy zadouci uzivat
podob na -ovd 1 u autorek ruskych a vibec sovétskych (Anna Karavajevova, Pasa Angelinova,
E. S. Istrinova), pokud nejde o pfimy citat; v ném je mozno konecné zachovat i formu
Krupskaja.

Rustina vétSinou nesklofiuje neruska pifijmeni, 1 kdyZz by jejich zafadéni do domaciho vzoru
ned¢lalo potize. Na pt. Nikolaj Vegera, g. Nikolaja Vegera, Andrej Tiljupo, g. Andreja
Tiljupo. V &estin€ naopak plati zdsada pokud mozna skloiovat. Sklofiujeme tedy Andreje
Tiljupa, Nikolaje Vegery, D. Varandiho (k nom. Varandi), A. Tammsaara (k nom.
Tammsaare) atd. Prejimani ruské jazykové praxe by vedlo k rozsifeni skupiny nesklonnych
piijmeni daleko nad miru v ¢estin¢ obvyklou.

Néktera exoticka jména mohou nékdy zlstat neskloniovana. Na pt. Tair Bajramby, gen. Taira
Bajramby, Kristjian Taaksalu, dat. Kristjanovi Taaksalu. Jestlize vSak stoji sama o sob¢ (bez
ktestniho jména nebo jiného sklofiovaného oznaceni), pak je sklonovat musime; tedy gen.
Bajrambyho (podle ,,pesi*, jako u typu Bondy) Taaksala (podle obdobného typu jmen
rumunskych). Ruska piijmeni typu Cutkich, Cernych jsou pivodem genitiv pl., a tedy v
rusting nesklonna, ale v &estiné je sklofiujeme normalné: gen. Cutkicha, dat. Cernychovi atd.
Je mozné, Ze rozSifeni naSeho obzoru na mimoevropské prostory a kazdodenni uzivani jmen z
nejriznéjsich jazykl, zejména asijskych, si vyzada zjednoduseni gramatickych norem i pfi
sklofiovani (zvétSeni skupiny nesklonnych) 1 pii odvozovani Zenskych jmen.

V této souvislosti je nutno nadhodit otazku ptevodu ruskych Zenskych ptijmeni od muzskych
jmen na -ov. V &estiné ptipojenim dalSiho -ovd vzniké forma dvojnasobna -ovovd, které
zejména v instrumentale zni nevhodné (-ovovou). Je proto nutno pomyslet na ptipusténi misto
typu -ovovad zkraceného tvaru -ovd, ktery v jazykové praxi je znacné rozsiten, tedy na pf.
Belovodova m. Belovodovova, Bornovolokova m. Bornovolokovova a také Somova m.
Somovovad. Namitka, ze tento zkraceny tvar by vedl k nedorozuméni (Somova k Som a ne
Somov), nemd oporu v samém Ceském jazyce, kde jméno Fialova mize byt stejné k Fiala
jako k Fialovy, Sarsova k Sars, Sarsa i Sarse, Drozdovad k Drozd i Drozda, Pirkova k Pirek i
Pirko atd. Naproti tomu pii jménech typu Kareninova, Burcevova a j. nevzniké nijaka
kakofonie a koncovka -ova mize ziistat nezkracena, ttebaze nazev Anna Karenina je skoro
ustalen v literatuie. AvSak jména typu Sejfullina, pokud jsou odvozena od zékladu na -a
(tatarské Sejfulla), maji v Cestin€ znit Sejfullova (nikoliv Sejfullinova, ani Sejfullina). U
rodovych jmen v mnozném Cisle je mozno uzit také zkracené koncovky -ovi m. -ovovi:
Karamazovi, od nom. sg. Karamazov. Jina je situace skute¢nych pfidavnych jmen
pfivlastiovacich, jako Cechoviiv, Cechovova... Zde nelze tuto tvarovou dvojnésobnost
zakonCeni nepfipoustét, uz vzhledem k nominativu -#v; mame zde prost€¢ moznost
privlastiiovaciho adjektiva neuzit a uzit genitivu tam, kde by vznikly tvary opravdu
nelibozvucné.



Znacéné potize ve skloniovani zptisobuji zemépisna vlastni jména typu Volcij Log. Pokud
nejde o védeckou studii, na pt. topografickou a j., je vhodné v béZzném uzivani prevadet
adjektivni ptivlastek do Cestiny, a to pokud mozno se zachovanim zvukové podoby. Na pf.
Verchnij, Juznyj, Vysnij, Srednij, Volcij, Lisij, Medvezij nam daji Vrchni (ne Horni), Jizni,
Vyssi, Stredni, VIci, Lisci atd., na pt. ve Strednim Viljujsku, z Vrchni Chavy, s Medvedi hory
atd. Stejné postupujeme pii skloiovani mistnich jmen jako Volc¢’ja, Lis je, Medvez je,

Scuc’je,; tam, kde jde o ptesnou identifikaci mista, v zemépisnych ptiruckach, ponechavame je
beze zmény; v literatuie krdsné je poéestujeme na VIci, Lisci, Medvédi (Nedvézi), Stici,
ponévadz jinak by pusobila veliké potize pii sklonovani.

Odvozovani obyvatelskych jmen od mistnich ma v rustiné vétsi bohatstvi ptipon nez v
cesting: moskvic, sibirjak, pomorec, odessit. Proti tomu jev ¢estiné jedina piipona -an:
Moskvan, Sibiran, Pomoran, Odésan (Ceska piipona -dk ma v téchto a v podobnych ptipadech
odstin pejorativni a je spi§ hovorova). Je nutno dat pozor, Ze v n¢kterych ptipadech je jméno
obyvatele odvozeno teprve od piislusného adjektiva, na pft. citinec, Ces. Citan od Cita, adj.
citinskij, ¢es. Citsky.

Znacénou obezielost vyzaduje nékdy prevod pridavnych jmen odvozenych od jmen vlastnich.
Zasady odvozovani takovych jmen jsou v obou jazycich piibuzné: Volga—volzskij, Volha—
volzsky, Ural—Ural’skij, Ural—uralsky. Proti ruskému pohyblivému o stoji ¢eskeé e:
Moskva—moskovskij, Ces. moskevsky a podobn& mordovskij, Ces. mordevsky. Proti
nezménéné kmenové souhlasce stoji zménéna Ceska: Oka—okskij, Ces. ocky, Kazach—
kazachskij, Ces. kazassky, Olga—Olgin, ¢es. OlzZin (hovorové téz Olgin). Mékkost ptivodni
souhlésky 7 se v ¢estin€ v odvozenych adjektivech zachovava, na rozdil od rustiny: Taman—
tamanskij, ¢es. tamansky, Kuban—kubanskij, ¢es. kubansky. Ruské ptipony -enskij, -inskij, -
imskij, -ijskij u jmen (vétSinou neruskych) na -q, -i, -e v Cestiné neexistuji: Emba—embinskij,
Balachna—balachninskij, Sachty— Sachtinskij, Umricha—umrichinskij, Ufa—ufimskij,
Frunze—frunzenskij, Soci—socinskij, El’gi—el 'ginskij, Chamra—chamrijskij zni v ¢estiné
embsky, balachensky, sachetsky, umrissky, ufsky, frunzsky, (stov. francouzsky), socsky, elzsky,
chamersky. Proti Kuba—+kubinskij méme obycejné kubdnsky (na rozdil od kubansky, viz
vyse). Adj. kupavinskij je nutno Cesky prevést jako kupavensky, protoze je od Kupavna
(Staraja Kupavna) a je v rustin€ tvoteno analogicky koncovkou -inskij. K Baku je v ¢estiné
ptidavné jméno bakusky (rus. bakinskif), k Dnépr je rus. dneprovskij, Ces. dnépersky, ke
Kreml je rus. kremlévskij, Ces. kremelsky.

Po r. 1945 do cestiny proniklo a stale jesté pronikd mnoho rusismil v riznych oblastech
jazyka, ve skladbé¢, ve slovniku, v tvofeni slov. K takovym rusismiim patii tvoieni slov typu
stalinsky, micurinec misto stalinovsky, micurinovec. Tyto rusismy velmi rychle zdomacnély.
AvSak chybné je nerozliSovat adjektiva typu stalinsky od ptivlastiiovacich adjektiv typu
Staliniiv. Rustina ma totiz ptivlastiovaci adjektiva typu ,bratriiv, sestfin® (otcov, dadin) jen v
archaickych zbytcich a uziva pro oba vyznamy, Ces. adj. pfivlastiiovaciho a adj. na -ovsky,
pouze tvaru na -skij (stalinskij misto ¢eského Stalinuiv i stalinovsky).[1] Tvar Stalinitv
vyjadiuje bezprostfedni vztah ke Stalinovi, adj. stalinsky oznacuje vlastnost typisovanou nebo
vzdalenéjsi vztah. Srovnej Smetanova hudba (t. j. hudba vytvofena Smetanou) — a
smetanovska hudba (t. j. hudba tvofend v duchu Smetanové). Pii ptekladu slov typu stalinskij
je proto nutno vzdy rozlisit, o ktery piipad jde. Cesky ¥ikame Leniniiv plan elektrisace,
Leninova mladez (t. j. hlasici se k nému jako k svému otci a tviirei), Stalinovy clanky,
Stalinova doba (t. j. doba, jiz vtiskl svou pecet), Stalinova cena miru, Stalinova pétiletka
(jejimz je bezprostfednim iniciatorem), ale leninskd pronikavost, stalinska pritbojnost,
stalinska energie. Stachanovitv vykon je vykon dosazeny samym Stachanovem, kdezto
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stachanovsky je vykon nékoho jiného podle vzoru Stachanovova. Stejné tak rozlisSujeme
fysiologii Pavlovovu a pavlovskou (v jeho stopach), pokusy Micurinovy a micurinovské
(micurinské) atd. Adjektiva typu ,smetanovsky‘ od jmen adjektivniho ptiivodu na -kij (na pf.
Gorkij) jsou v ¢estiné fidka. Tvotfime je pfimo od zékladu (bez ptipony -if), tedy na pt. Gorkij
— gorkovsky (rus. gorkovskij), nikoliv gorkiovsky nebo gorkijovsky.

Ptibuznost obou jazykd, rustiny a ¢estiny, a nova vystavba socialistické spolecnosti a celého
zivota, sledujici sovétsky vzor, podporuji pfijimani ruskych typtl i v jazyce. Mnohdy je to
samoziejmé, ale tato samoziejmost nesmi vést k stirani vyznamovych rozdilti mezi typy
formalné shodnymi, jako je tomu na pf. u piidavného jména stalinskij—stalinsky, Staliniiv,
zde nedomyslenost pii prekladani piimo nevhodné zastira dilezité vyznamové rozdily.

[1] O poméru ptipon -sky a -ovsky viz &lanek Smilauertv v Nasi feci 23 (1939), str. 99n.

Nage fec, ro¢nik 35 (1951), ¢islo 1-2
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