EXPERIMENT I




experiment vs. korelacni studie

s experiment

Al

Ny

nejsilngjsi nastroj pro identifikaci pri¢innych vztahu

Al

Ny

manipulace nezavislymi proménnymi
st korelaéni vyyzkum

% nerenil dvou Ci vice charakteristik (symetricky
vztah)
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experiment

s« systematicka variace faktoru (NP)
s¢ kontrola vSech ostatnich faktoru (IP)

s pozorovani vysledku variace (ZP)
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Millovy kanony indukce

2 John Stuart Mill (1806-1873)

¢ empiristicka tradice - zkusenost pramenem
poznani

¢ kol védy: rozlisit nahodila spojeni predstav od
zakonitych - metoda indukce

% principy uvazovanil o kauzalité u experimentu
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Millovy kanony indukce

¢« metoda shody

st maji-li dva nebo vice zkourmnanych jevu jeden
faktor spolecny, je tento faktor pri¢inou nebo
ucinkem, jenZz zkoumame

pondéli, 25. bfezna 13



Millovy kanony indukce

s metoda rozdilu

% maji-li dva pripady, z nichz jeden obsahuje
zkoumany jev a druhy ne, vSechny ostatni znaky
kromeé odlisného faktoru spole¢né, pak se tento
odlisny faktor vztahuje k priciné ¢i ucinku
zkoumaného jevu
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Millovy kanony indukce

¢ metoda kombinace shody a rozdilu

st maji-li dva nebo vice zkourmnanych jevu jeden
spolecny faktor, ktery se nevyskytuje
v pripadech, kde zkoumany jev také chybi, pak se

hdh-4]
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Millovy kanony indukce

¢ metoda sdruzenych zmeén

st jestlize se v souvislosti se zménou urcitého
faktoru zmeni i jiny faktor, jsou kauzalné spojeny
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Millovy kanony indukce

¢ odstranime-li ze zkoumaného jevu cast, ktera je
znama, jako vysledek pusobeni urc¢itych znamych
faktory, pak zbytek tohoto jevu musi byt
nasledkem ostatnich moznych faktoru
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typy experimentalnich designu

s¢ zpusob manipulace s nezavislymi proménnymi urcéuje
design experimentu

¢ irovné NP aplikovany u riznych osob - mezisubjektovy
design

% urovneé NP aplikovany opakovaneé u stejnych osob -
vnitrosubjektovy design

¢ kombinace obou pristupu - smiseny design

také subjektové NP (nelze uvazovat o kauzalite,
pouze o rozdilech, napr. pohlavi, kultura,)
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mezisubjektovy experiment

¢ nejjednodussi forma - dve urovné NP
“¢ experimentalni a kontrolni skupina

% experimentalni skupina - pritomnost klicového
faktoru

s kontrolni skupina - nepritomnost faktoru
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experimentalni a kontrolni skupina

experimentalni skupina

TV e metoda shody

nasili if X then Y

kontrolni skupina

zadné T metoda rozdilu
TV nasili agrese /| ifnot X, thennotY

kombinace metody shody a rozdilu - spojita metoda
sledovani nasilnych TV poradu je pricinou agrese
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kontrola intervenujicich promennych

s¢ kontrola zdroju zkresleni - zabranéni confound efektu
¢ eliminace - zvukotésna mistnost

s stabilizace a zkonstantneni - standardni forma,
podminek s vyjimkou variace NP

2 transformace na NP - multifaktorové experimenty
% znahodneni a vyrovnani
¢ kontrola interindividualnich rozdilu

¢ zajisténi ekvivalence skupin
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nahodny vybéer a znahodnéni

“* nahodny vyber (random sampling)

¢ snahou je vybrat reprezentativni vzorek pripadu
vzhledem Kk populaci

s znahodneni (random assignement)

s postup zajisStujici, Ze iGastnici experimentu maji stejnou
Sanci zarazeni do jakékoli skupiny (exp. a kontrolni)

¢ vétsinou mozZné pouze u laboratornich experimentu

% jak na to?
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blokové znahodnéni

% kazdy blok obsahuje vSechny podminky studie v nahodném
poradi

% tim je zajisten shodny pocet osob ve skupinach

% chceme rozdélit 15 osob do 3 skupin - dvou experimentalnich
(el,el) a jedné kontrolni (k)

% (el,el,k),(ed,k,el),(el,elk),(elk,el),(el,k,el)
% nynil osoby (s ¢isly 1-15) postupné prirazujeme k podminkam
# (1,2,3),(4,5,6),(7,8,9),(10,11,12),(13,14,15)

% napr. www. randomizer.org
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vyrovnani

¢ matching - pouziva se pri malém poctu osob

¢ vyrovnavajicl proménnd by meéla korelovat se
zavislou proménnou

s¢ Casto je vyrovnani provedeno pomoci stejného
konstruktu, jaky meri ZP

s« lepsl je zajistit vétsi vzorek a provést znahodnéni

¢ jak na to, pokud se vyrovnani nelze vyhnout?
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vyrovnani - priklad

% zajima nas efektivita nového postupu vyuky
matematiky u nadanych deti (N=10)

¢ deti chceme rozdeélit do dvou skupin (nova vs.
puvodni metoda vyuky)

% vyrovnanl provedeme dle IQ skoru

% IQ zname z databaze a predpokladame, ze
inteligence souvisi s matematickymi vysledky
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vyrovnani - priklad

% 1. krok - serazeni dle IQ skoru
% 120,121, 124,126, 129,131, 133,135, 140,144

% 8. krok - ndahodné rozrazeni jedincu z podobnych
dvojic do skupin

% 1. skupina - 120, 124, 131, 133, 144 (m=130,4)

% 2. skupina - 121, 126, 129, 135, 140 (m=130,2)
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merenil zavislé promenné

% dulezitost spravné operacionalizace proménnych

% zejmeéna u nestandardizovanych nastroju je z
hlediska poZadavku na replikaci dulezity
podrobny popis

“¢ pozorovani, rozhovor, nové metody ...
¢ 1 novéeho nastroje vhodna pilotaz

¢ odhall mj. efekt podlahy a stropu (napr. prilis tézky,
resp. lehky vykonovy test)
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experiment - priklad

¢ vyzkumnik chce ovérit, jak ochotu lidi pomahat
ovlivni vzhled Zadatele

“ pozada o pomoc dva studenty

¢ Petra - béhem experimentu upraven a elegantné
obleCen

¢ Dalibora - vizualni “opak” Petra - zanedbany vzhled a
znacneé nedbalé obleceni
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experiment - priklad

% Vyzkumnik poSle Petra a Dalibora do Vankovky a da jim
instrukce, aby oslovovali kolemjdouci s zadosti o 50 korun na
jidlo.

% Zadost o pomoc maji adresovat vZdy po 5 minutach prvnimu
clovéku, ktery kolem nich projde.

% Vyzkumnik mezitim sedi v nedaleké kavarneé a zaznamenava,
reakce a charakteristiky oslovenych osob.

% Na konci vecera vzdy spocita celkovou sumu vybranych penéz.
¢ Tento proces je zopakovan celkem petkrat.

% Petr chodi do Vankovky vzdy v pondéli mezi 17. a 20. hodinou,
Dalibor v patek mezi 18. a, 21. hodinou.
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experiment - priklad

% typ experimentu?
% prirozeny mezisubjektovy se dvéma urovnémi NP
¢ nezavisla proménna?
charakteristiky obleceni a upravenost
% zavisla proménna?

ochota pomoci: suma vybranych penéz, reakce a chovani oslovenych,
charakteristiky pomahajich

% mozZné intervenujici proménné?
¢as pokusu (trial), rozdily v “zakladnim” vzhledu a projevu Petra a Dalibora,
¢ Jak by se projevil efekt podlahy/stropu u zavislé promenné?

% Jaké dalsi NP by bylo mozZné zapojit?
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vnitrnil validita experimentu

% ohrozena zejmeéna u vyzkumu bez kontrolni ¢i
porovnavaci skupiny a vyzkumu s neekvivalentni
porovnavaci skupinou (kvaziexperimentalni design)

st Gasto se 1ze zdrojum ohroZeni vnitrni validity Gispésné
vyhnout, pokud do experimentu zahrneme dobre
vybranou kontrolni skupinu

st zdroje ohrozeni
s¢ historie, maturace, regrese k prumeéru, vliv testovani/

nastroju, samovybér, experimentalni mortalita, ocekavani
ze strany experimentatora, reaktivita zkoumanych osob
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historie

¢ experimentalni ovéreni u¢innosti programu na
potlaceni xenofobie u studentu

pretest evaluovany posttest
50 semestrovy program 50
teroristicky ¢in

spachany cizincem

pretest
o0

posttest

zadny program >0
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maturace

¢ experimentalni ovéreni u¢innosti programu na
potlaceni xenofobie u studentu

pretest evaluqvany posttest
50 semestrovy program 20
pretest 244Ny program posttest

50 42
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regrese k prumeéru

¢ Oveérujeme ucinnost nové psychologické metody zlepsujici

soustredéni a vykon strelcu. Blizi se termin kvalifikaénich
zavodu pro juniorské reprezentanty.

¢ Z tohoto divodu nemuzeme skupinu reprezentanti ndhodné

rozdélit a u poloviny metodu neaplikovat.

* Rozhodneme se proto porovnavaci skupinu vybrat na

amatérském zavodé z nejlepSich strelcu v dané discipliné tak,
aby jejich vykon v tomto zavodé odpovidal pramérnému vykonu
skupiny reprezentantu.

* U reprezentantl provedeme nacvik nové metody.

¢ Nasledujici vikend zjistime u reprezentantu i amatéru z

porovnavaci skupiny vysledky z 50 strel na terc.
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regrese k prumeéru

zavodni strelci

pretest evaluovana, posttest
450 technika, 470
amatéri
pretest Sy posttest
450 zadny program 205

Jak lze vysledky interpretovat?
Jak 1ze interpretovat pokles u amatéru?
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vliv testovani/nastroju

¢ problém v pripadé, kdy pouhé vystaveni pretestu
vede ke zmeéneé skoéru v posttestu (zapamatovani,
seznameni s principem uloh atd.)

¢ nebo v pripadé pouZiti neekvivalentnich nastroju
(rizna obtiznost)

¢ témeér vzdy oSetritelné kontrolni skupinou

pretestu méni Uc¢innost nezavislé promeénné

¢ napr. vyssi pozornost subjektu vénovana ve vyukovém
programu identifikovanym slabsim strankam

pondéli, 25. bfezna 13



dalsi zdroje ohroZzeni vnitrnil validity

% samovyber
% vybér a/nebo rozdeleni osob do skupin mimo kontrolu vyzkumnika,
% experimentalni mortalita

% napr. vyvozovani zavéru o U¢innosti terapie pouze na zakladé osob,
které “vydrzely” aZ do konce

¢ ocekavanli ze strany experimentatora a reaktivita zkoumanych

R
7

0sob
¢ 1zce provazené zdroje ohrozeni
% souvisi s placebo efektem, efektem vyhovéni experimentatorovi

¢ PeSenim je dvojité slepy experiment - ani vyzkumnik, ani zkoumana
osoba nevi, jaka troven NP je kterym osobam podavana
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