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344 K tomu PLICKA, S.: O akvaristech i vécech obecnéjsich. Osv

345 Materidly predsednictva URO hovotily v souvislosti s pozicf
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jejich novym zavddénim.** I jednotlivé zdjmové
nf instituce musely ¢dst své ¢innosti pokryvat p
nictvim stdlych ¢lenskych p¥ispgvki. V této sou
zmifime zejména skute¢nost, Ze v poloving 60. le
zelo k pfevodu nékterych zdjmovych innost (ki
ze sité osvétovych zafizeni ndrodnich vybort naz
svazy — pro narodn{ vybory to znamenalo snfZer
dii na tento typ aktivit, pro éleny krouzkii naopak
finanéni spoluidasti.’*

Hospodarské tlaky pochopitelng posilovaly ke
nf napétf{ mezi jednotlivymi organizatory volnoi
aktivit.**® Typickym p¥ikladem byly opakované
nédrodnich vybori, Ze organizace typu Socialistick
mie finanéni ndklady své ¢innosti obratnd piesouy
nanédrodn{ vybory a samy vykondvaijf pouze dohl
lektorti a pfednésky a dal3f akce vykazujf vyhrad
svoji innost. ZvétSovaly se také t¥enice mezi k
mi provozovateli volnotasovych aktivit a spoled
organizacemi. Zatfmco nékteré sluzby d¥fve prow
podniky obchodu a stravovén{ chtéla komeréni s
nerentabilnf zrugit, pfestoZe predstavovaly diileZ
nék fungovani{ kulturnich a spoletenskych za
klad prodej ob&erstveni v kinech a divadlech), o p
ekonomicky vynosnych spoletenskych akef se ve

€ni boj. Predstavitelé spole¢enskych organizacf si
8téZovali, Ze podniky maloobchodu a vefejného
niprebirajf veskery zisk, ale zdrahaijf se investovat
o zvySen{ kulturnosti prostedst.

levynosnych aktivit m&la byt také pfepusténa novs
eimnebo obnovovanym zdjmovym spolktim, jejich
Brusenina pocdtku 50. let oznacovali dobovi teore-
bornici za chybu. Snaha ulevit stétnf kase tak lec-
Zila nad snahou vykondvat vieobecny a p¥fsny
1ad veskerou ¢innostf ve volném Gase a nad nedi-
IFfvéj$im Siniteltim zdjmovych spolkii jako sou-
véry ke vSem uzndvanym odbornym autoritdm
prvai poloving 50. let.

uheé strané vSak v obdobi liberalizace a prosazo-
i konzumni spolecnosti v druhé poloving 60. let
byvat zdgjmovych organizaci s vyraznym komerd-
Cidlem, ktery oviem ne vzdy dokdzaly p¥islugné
podniky nélezits rozvinout. Jako p¥iklad miizeme
rani¢ni klientelu orientovany World Moser Club
‘maslavnou sklarnu Moser z Karlovych Varti, nebo
dnfkluby, mezi n7 patiil tieba Fashion Club.

KTURY VOLNEHO CASU 19571957

Pro ilustraci lze uvést idaje ze Spojeného zdvodntho klubu |
veném Kostelci s téméf piilmilionovym obratem rotné (kn
Kazdy ndvitévnik zaplatil za vstupné na jeho kulturnf akce pr
Kés ro¢né. Vstupné pfitom bylo nejméné o tfetinu niZsf ne?
méstech. — Mlady ¢as. Nedsle, ro. 1 (1967), &. 11, 8. 6-7.

INI TRAVENT VOLNEHO CASU

Zminéno, snahy o kulturni vyuzivén{ volného ¢a-
ditleZitou soucdst predstav odpovédnych statnfch
voté jednotlivce v lidoves demokratickém st4te
111945, Po inoru 1948 se v souladu se zdkladni-
iturn{ politiky komunistického rezimu toto pojeti
loubilo a aktivnf kulturni VyZitf se chdpalo jako
fraznych znaki socialistické spole¢nosti. K tomu
eba dodat, Ze zdvaznost podobnych deklaracf se
tdiisledné nepiekryvala s jejich znacnou finanéng

ro¢. 19 (1965), ¢. 18, s. 10.

smyslu, Ze 1ilohou odborti nenf tfeba za dané situace navyse
prevlddajfct nabfdku nad poptdvkou v oblasti kultury, nebo p
fovat distribuénf sft kultury*. — VOA, f. Pfedsednictvo
459. Predsednictvo URO 16. 11. 1967.
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346 Kulturni revoluce a ndrodnf vybory. Osvétové préce, rot. 15 (1

VOLNY CAS v EESKYCH ZEMICH 1957-1967

ndro¢nosti. Zejména po roce 1953 napliiovani této
ce muselo akceptovat pozadavky vétsf rentabilityk
ho provozu, hledén{ alternativnich zdroji financor
poloviny 60. let jasné snahy o sobdstaénost fady
spolecenskych aktivit.

Konkrétni napliiovani obecného cile, tedy véstol
stvo ke kulturnfmu vyuZivéni volného asu, se pi
b&hem 50. a 60. let ménilo s tpravami kulturnfa
politiky, fada prvki této koncepce viak zistdval
piitomna a ménily se pouze jednotlivé akcenty.
tinudlnfm prvkam kulturniho trdven{ volného ¢
nepochybné zatadit celoZivotni vzdéldvdni kazdého
které mimo jiné reagovalo na rychly rozvoj védya t
a potfebu aplikovat nové poznatky a postupy dob
Zivota spole¢nosti. Volny ¢as byl tak stéle pova;

prostor, v némz je mozné a také pottebné vychovds sitkulturné-osvétovych instituci a za¥izeni budo-
nélezitosti se socialistickou spole¢nostia s jejfmip pielomu 40. a 50. let v souladu s tzv. demokratizac{
Mezi né pfitom néleZel diiraz na kolektivistické form 9ji pétef tvofila (pfirozens kroms sité divadel, kin,
uplatiiované rovnéz v oblasti volného dasu. Atke y ajinych profesiondlnich instituct) zaf{zen{ narod-
vén{ kolektivnich forem trdvenf volného &asu ji% U, tedy kulturni jizby, kulturnf a osvétoveé domy
50. let znatelné sldblo a vyvoj v 60. letech vedlk : anavenkove osvétové besedy, resp. osvétoveé jizby.
legitimizaci privatn{ sféry ¢i individualizaci zdjmi ifreprezentovaly zavodn{ kluby ROH.** Od polo-
tivn{ trdveni volného ¢asu si stdle drzelo neza 1 zvId8ts na potdtku 60. let se pak rozvijely nové
pozici. Ministr §kolstvf a kultury FrantiSek Kahus tuto sit ponskud modifikovaly. Komplikovanym
klad na celostétn{ poradé funkciondit KNV v led sludovéni riznych za¥izenf se p¥itom prosadilo
jménem vlddy prohldsil, Ze zkracovan{ pracovnfdo ené i ve zminéném osvétovém zékons), které
zvétdovédn{ objemu volného dasu) nejen umoziiuje s§nah o zajistén{ organizovanych forem kulturntho
vyZaduje zdvojndsobenf poctu ¢lenti nejriiznéjfe ivolného asu postavilo tzv. zafizenf klubového
rl lidové umélecké tvotivosti.* Kulturn{ trévenf 0 zaf{zen{ plnila roli plogné, komplexn{ institu-
¢asu mélo byt sou¢asnd synonymem aktivntho od f, vzdéldvaci, spoletenskou a zdbavnou funkcf.

jak fyzického (sportovénf, turismu apod.), tak dus oh takto vznikaly kluby pracujicich, kluby piétel
jimZ se rozuméla zejména rozmanitd oblast zdjmoy

ti. Zvl4sts se v tomto pifpads zdiiraziiovala dob

€innosti, jejiz spektrum se v 60. letech stdle rozsi-
loha kulturng-osvétovych slozek ptitom spotivala
rmély sklenout oblouk mezi individudln{mi zdjmy
yeta zajmovych kolektivii a ,,potfebami spolec¢nos-
rmulovaly kl{¢ové stranické a statn{ orgdny.* Zce-
atny problém predstavoval pozadavek, aby volny
nim zptiisobem vyuzivaly déti a mlddez, coz bylo
#8pojeno s daldfmi finanénimi vydaji.

lovani poZadavki na kulturn{ trdvenf volného
10 mimorddny vyznam zajistovan{ materidlnich
K, tedy zejména kvalitntho a pfitazlivého zdzemi
btasové aktivity. Zde byla tloha stétu s ohledem
vané cile nezastupitelnd, pricemz jeho finan¢ni
lpoté ovliviiovaly i konkrétnf formy trdvenf volného
ruhé poloving 50. let jiZ mohl komunisticky rezim

Kolegia ministra, kol. & 23 (10. 12. 1964), kart, 54.

APIK, Jitf: Unor a kultura. Sovétizace ceskeé kultury 1948-1950.
8. 159 a 301-308.

{=kolegia ministra, kol. & 29 (11. 8. 1960), kart, 31.

s. 19. Konkrétné pozadoval dosshnout pottu pies 2 miliony i
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uméni, parky kultury a oddechu, na venkové zase zazname-
nédvédme pokusy o zfizovén{ druzstevnich klubi.

Ackoli se fenoménu televizniho vysildnf vénujeme na
jinych mistech, jiZ nynf je v této souvislosti potfeba vyzdvih-
nout jeho rostoucf vyznam jako masového média. PfestoZe
jeho programovou ndplii v prvnich letech vyrazné formo-
valy jiz zmin&né viudypiftomné vychovné snahy a zv1asté
na pfelomu 50. a 60. let v této souvislosti zaznamendvame
diskuse o konkurenci televize s klasickymi formami kul-
turnf a osvétové préce, v dalsich letech se televize zacala
vnimat jako uréitd prekdzka spravné pojatého kulturntho
vyuzitf volného ¢asu.

Statn{ i stranické orgdny pfitom poklddaly v poloviné
50. let dosavadnf sif kulturné-osvétovych zafizenf za nedo-
statetnou. Kromé nizkého pottu zafizen{ nevyhovoval ani
zptisob jejich rozmisténi, ktery mimo jiné mélo zohlediio-
val snahy o stirdn{ rozdilii mezi mésty a venkovem. Upravy
této sité se mélo v zdsadé dosdhnout co nejispornéjsi ces-
tou. Narodni{ vybory byly povéfeny, aby zejména na ven-
kové vytipovaly vhodné sdly a mistnosti, které byly dfive
vyuzivany ke kulturnfm d¢eliim, ¢asem se z nich vsak stala
naptiklad skladigts ¢i kanceldfe; relativng nizké investice
mély zaruéit jejich opétovné vyuziti k oddechu a zdbavé
ob&anti. Kromé toho stdtnf orgdny viemozn& podporova:
ly posilenf sit& kulturnich a osvétovych zafizeni formou
svépomocné Akce Z; sami obané méli z mfstnich zdroji
zahdjit jejich novostavby, ¢ast&ji vak opravy a adaptace.
Ve vyjimetnych ptipadech byly navic vyzvany vrcholné
organy télovychovy, aby v obcich bez podobnych zafize:
nf umoznily docasn& pronajfmat pro porddani kulturnich
a spole¢enskych podnikii vlastni prostory.**

Snahy o intenzivnj$f vyuzivan{ kulturnich a spolecen-
skych zafizen{ se od po¢dtku 60. let musely zag&it vyrovndvat

350 NA, f. MSK — kolegia ministra, kol. &. 44 (8. 11. 1956), kart. 6.
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i s problémem zkracovan{ pracovni doby, postupného zava-
dénf sménného provozu a volnych sobot. Obecné se vycha-
zelo z toho, Ze pokud zaméstnanci ziskajf vice volného ¢asu,
méli by mit také moZnost vyplnit jej kulturnfm zptisobem,
tedy ke vzdélavéni, rozvoji kulturnf tvofivosti, odpocinku
i zdbav$.*' Odtud pramenila nutnost zacit pfizptisobovat
provozni dobu téchto zafizenf riznym sméndm: divadla
a kina zkugebné zavddéla dopoledn{ predstaveni, knihovny
zataly prodluzovat vyptjéni dobu do pozdnich vedernich
hodin apod.?*? V této souvislosti se mezi nékterymi osvéto-
vymi pracovniky objevila fada iluzornich predstav, jejichz
lichost velmi brzy ukdzala praxe. Napiiklad se bylo moZné
setkat s pfedstavami o zavddén{ ,,dvojsménnosti” zdjmové
¢innosti, zvl4sts v pifpadé souborti lidové tvorivosti na zévo-
dech, jejichz soudrznost zaveden{ smén narusovalo. Vétsi-
na osvétovych pracovniki se v8ak naopak shodla na tom,
Ze ,sménnost se nemuize pfizptisobovat osvéts, ale prave
naopak“; tato skute¢nost pfitom vyzadovala zvyseni poctu
kulturnich a osvétovych pracovnikt v kulturnich institucich
a zaf{zenich, coZ se z finan¢nich dtivodt piirozené ukazo-
valo jako neralistické. Kromé toho se jesté na poc¢atku 60. let
objevovaly nédzory, Ze volné soboty by mély byt zaméstnanci
vyuzivany k samostudiu a zvy$enf odborné kvalifikace pii-
mo na zévodech. Za oddechem a zdébavou méli podle nich
také mf¥it do tamnich zdvodnich klubti ROH.** Jen o pét let

351 Stv, VOA, f. Kulturnf odd&lenf URO, kart. 197, i. j. 124. Referdt V. Koukola

na Celostdtn{ konferenci o kulturné masové praci ROH (9.-10. 7. 1957).

352 Jde o ¢as! Osvétovd prdce, ro¢. 15 (1961), & 3, s. 36-37. / Priizkum Osvé-

tového tstavu v letech 1958 a 1959 ukdzal, Ze pracujici v dvou- a tffsmén-
ném provozu méli velmi maly zdjem o kulturnf dénf. Komplikace piisobil
i tasny zactdtek prvnf smény (6 aZ 14 hod.) a dojizdka do zam@&stnani.
Poukazovalo se napt. na to, Ze hornici OKD z Hludinska vstdvajf po 3. hod.
a vracejf se kolem 17. hod.; vzhledem k tomu, Ze kulturnf pofady za¢fnaly
mezi 19. a 20. hod., ,nenf tedy divu, Ze mnoz{ délnfci ddvajf pfednost
odpocinku doma“.

383 Starosti s volnymi sobotami. Osvétovd préce, ro¢. 15 (1961), &. 20, s. 346.
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I pozdéji, na podzim 1966, v souvislosti s druhou vinou Uprav

pracovn{ doby a zavadénim volnych sobot, jiZ osvétéii ozna-
¢ovalitivahy o roz§ffen{ zdjmu o kulturnf akce a aktivnf kul-
turni ¢innost za ,nepodloZend zboZn4 pidn{ kulturnich pra-
covniki“.*** Mnohem pravdépodobng;jii se jim naopak jevilo,
Ze lidé dvé hodiny tydné navic budou vénovat nezbytnym
¢innostem, nanéz jim dffve ¢as nezbyval. Naopak vyhodnj-
81 rozloZen{ volného ¢asu do dvou volnych dnf vnfmali jiz
jako pifleZitost vénovat se vice rodinnym akcim — zejména
rekreaci, vylettim, sportu, atraktivnim zdbavnim podnikim
a v tomto rdmci snad i kulturnim akcim.

MozZnosti kulturnfho vyzit{ pfitom &asto limitovala i do-
pravnf obsluZnost, zejména spojen{ malych obcf s regiondl-
nfmi kulturnfmi centry. Harmonogram spojii totiZ v podsta-
té upfednostiioval dopravu lidf do zam#stnanf, nikoli mo#
nost jejich ndvstévy kulturnich a spoletenskych zafizenf
s jejich specifickou provozni dobou. Kromé rozvoje osob-
nf automobilové dopravy se ur¢itou nadsjf na fesenf jevilo
pokusné zavddéni jednotdelovych autobusovych spoji.*
Samostatné se promyslela specifika (organizovaného) kul-
turntho tréven{ volného ¢asu a zdbavy p¥fmo na vesnicich
s jejich relativn® omezenymi moZnostmi; pfitom se pouka-
zovalo na prosp&$nost oZivovanf starych tradic.?®

Kromé diskuse o stavu sit& kulturnich a osvétovych zaff-
zeni se stdtnf a stranické orgdny od poloviny 50. let zamys-
lely i nad ryze praktickym problémem, tedy zda jsou kul-
turni mistnosti a saly skute¢né vyuzivany ke svym i¢eliim
a jakou maji ndvstévnost. Nejprve se tak délo v souvislos-
ti s celkovou snahou o oZivenf kulturntho Zivota po roce

354 PETRIK, Otakar: Kultura a volné soboty. Osvétové préce, rot. 20 (1966),

¢ 21,s. 2.

355 Srv. HROMADKA, Milan: Uloha dopravy v uspokojovdnf kulturnich

potieb. Osvétovd préce, ro¢. 18 (1964), &. 25, s. 446—447,

356 FARAR, J.: Umime se bavit? Osvétové préce, rot. 20 (1966), & 22, s, 10~11,
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1953, v duchu politiky tzv. Nového kurzu;*” uzna jare 1954
ministerstvo kultury zacalo pfipravovat zprdvu o vyuziva-
ni dosavadnich kapacit, na jejimz zdkladé& se pak vrcholné
stranické orgdny zamyslely i nad pldnem vystavby kultur-
nich a spolecenskych stiedisek.?® Podobny, oviem v mno-
hém konkrétné&jsf materidl pfipravilo ministerstvo §kolstv{
a kultury na podzim 1956, pficemz lze fici, Ze pivodn{ sna-
ha o jakousi inventuru stavu véci jiZ ziskdvala novy smysl,
a sice fesit vyuzivan{ volného ¢asu, zejména formou orga-
nizované kulturni ¢innosti.

Zmingny materidl ministerstva 8kolstvi a kultury vak
vyznival pomérné kriticky.**® Vychézel z toho, Ze do roku
1954 se v Ceskoslovensku pfi zfizovén{ kulturnich a spo-
le¢enskych stfedisek postupovalo ,Zivelng, podle mist-
nf iniciativy“. Odmf{tnuta byla nejen tehdejsf podoba sité
kulturnich a spolecenskych stfedisek, zvlasté jejich nizky
podet, kapacita a rozmisténi s ohledem na jednotlivé kraje
aregiony, ale i dosavadn{ zptisob vyuZivanf téchto zafize-
ni. Poukazovalo se pfitom na to, Ze jen asi 13 % z nich dis-
ponovalo vhodnymi budovami.

V tomto smyslu zprdva glosovala nedostatky jednotli-
vych organizaénich forem kulturnich stfedisek. Osvéto-
vé besedy (v poctu 4 391 k prosinci 1955) a osvétové jizby
(4 592), které zajistovaly kulturnf a spolecensky Zivot na
venkovs, kritizovalo ministerstvo za nesoustavnou, ,,néra-
zovou ¢innost“, oZzivovanou zvlasté pii pfipravé vyznam-
nych celostdtnich akcf a jinak omezovanou jen na soboty
anedsle. Zlepsen{ se hledalo mimo jiné ve vét${ angaZo-
vanosti ROH na venkové. V pf{padé okresnich a krajskych
mést, kde se kulturnf trdven{ volného ¢asu opiralo zejmé-
na o profesiondln{ zatizenf (divadla, kina apod.), ptisobily

357 KNAPIK, Jitf: V zajet! moci (Kulturnf politika, jeji systém a aktéri
1948-1956). Praha 2006, s. 212—247.

358 NA, A UV KSC, f. 02/4, sv. 48, a. j. 9. Sekretaridt UV KSC 3. 8. 1954.

359 NA, f. MSK — kolegia ministra, kol. ¢. 44 (8. 11. 1956), kart. 6.
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h_:li)}t!.)l.l navic jako kulturn{ za¥{zenf ndrodnich vyborti domy osvé-

ty a dédle zdvodn{ kluby ROH. Zprédva zejména poukazo-
vala na to, Ze domy osvéty omezujf svou ptisobnost pouze
na dané mésto a zanedbdvaji metodickou pomoc okolnfm
obcim: ,, Vlastnf metodickou préci nahrazujf velmi dasto
dovdZenim nejriznéj§ich kulturnich a osvétovych akef
na vesnice...“ Konstatovalo se také, Ze z celkového poctu
271 domu osvéty v CSR bylo jen 115 umisténo ve vlastnich
budovdch. Ostatn{ si musely sdly a mistnosti pro potddénf
akcinajimat, pficemz v nékterych okresnich méstech (Holi-
ce, Touzim, Tiest, Vimperk ad.) se ani Zddné jiné vhodné
sdly nenachdzely. Dostate¢né kulturni zdzemf chybélo také

sidlistim velkych mést. Kritice se nevyhnuly ani zdvodnf
kluby ROH, jichz bylo koncem roku 1955 evidovéno 776.
Kromé nedostate¢ného zdzemi pro kulturn{ a spoletenské

akce jim bylo vytykdno na jedné strang to, Ze idajné mlo

podchycujf zdjem zaméstnanct, jejich rodinnych pifslus-
nikt a obecn& mlddeZe o akce klubti, na strang druhé ze

predndskovd ¢innost a vyrobné-technickd propagace zaosté-
vé za ponékud neimérné bohatym ptisobenfm zdjmovych

krouzkii a souborti lidové umélecké tvotivosti. Specific-
ké postaveni méla Praha s velkou koncentrac{ kulturnich

podniki;*® materidl ministerstva poukazoval zejména na

to, Ze se znac¢nd ¢dst téchto zafizenf nachédz{ v centru a nao-
pak v okrajovych ¢édstech hlavniho mésta je kulturnf Zivot

poddimenzovan. Podobné vytky bylo moZné vznést i viidi

jinym velkym méstiim, Brnu a Ostravs.

Jako mnohem naléhavé&jsf neZ neuspokojivy stav sité
kulturnich a osvétovych zatizen{ se oviem nakonec jevil
zdjem samotnych obc¢ant tyto prostory vyuzivat. Minis-
terstvo skolstvi a kultury zadalo v roce 1958 Osvétovému

360 Koncem roku 1955 bylo v Praze 19 stdtnich a méstskych divadel, 4 divadelnf

scény LUT, 80 kin, 57 zdvodnfch klubit ROH, 1 park kultury a oddechu,
16 osvétovych besed se 6 pobotkami, 52 zdbavnich podnikii Restauracf
a jfdelen ad.
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tistavu vyzkum ndvitévnosti kulturnich podniki ve vybra-
nych mistech ¢eskych kraji.*s! Vyzkum probihal koncem
roku 1958 a po cely rok 1959,%* pfi¢emz zvldstni pozornost
zamé&foval na ndvitévnost délnictva, tedy z ideologickych
ditvodii preferované vrstvy.

Kromé analyzy p¥i¢in nizké ndvstévnosti délnikii na
kulturnich podnicich se vyzkum zaméfoval na vyzkum
socidlnfho sloZenf v8ech ndvstévnikt kulturnich poradi,
zpiisoby organizace a distribuce vstupenek na zdvodech
a obecné regulaci ndvstévnosti.**® Nejvétsi obavy vzbuzova-
landvstdvnost kulturnich akci ve méstech, kterd podle sta-
tistik od roku 1955 trvale klesala; zvla$t nepfiznivd situace
panovala ve velkych méstskych aglomeracich a v obcich,
znichZ se za prac{ dojizdélo. Prtizkum napiiklad ukézal,
Ze potdtkem roku 1959 navstivil primérné jeden obyva-
tel sttedné velkého priimyslového mésta kulturni ¢i télo-
vychovny pofad jednou za 12 aZ 14 dnf, v Brné a Ostravé
dokonce za 14 aZ 15 dni. U obcf, které tvotily zakladnu pra-
covnich sil pro Prahu (Horni Pocernice, Déblice, Modiany)
¢i Ostravu (Ludgefovice, Velkd Polom, Hat, Horni a Dolnf{
Trojanovice) pak podobné ndvitéva pfipadala na jedno-
ho obyvatele jednou za 22 aZ 24 dnf, ojedinéle i jednou za
mésic. Z hlediska skladby navstivenych kulturnich pod-
niki tvorily jednozna&né nejvétsi podil kina (40 aZ 60 %)
a sportovn{ podniky (30 aZ 45 %).*** Kromé ndvstév kin,

361 Vyzkum byl proveden v nékterych délnickych ¢dstech Prahy a primyslovych

stfediscich Prazského kraje (Kbely, Letiiany, Hornf Pogernice, P¥{bram,
Rakovnik) a dalsich mistech Libereckého, Gottwaldovského, Olomouc-
kého, Jihlavského, Plzetiského a Pardubického kraje, ddle v Ostravé a na
Ostravsku (Havffov, Poruba, Karvind).

362 Konkrétnd jej provadsli pracovnici Osvétového tistavu Blahoslav Cerny,

Miroslav Disman, Oldfich Klusék a Irena Michalcova.

963 K tomu déle NA, f. MSK — kolegia ministra, kol. &. 2 (14. 1. 1960), kart.25.
364 Priizkum upozornil na ,,neobvykle zajfmavou* specifikaci ndvstévnosti

podle druhu kulturnich akef: napt. 1 obyvatel Ostravského kraje navstiv{
koncert asi jednou za 9 az 10 let, divadelnf pfedstavenf dvakrat za 3 roky
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W i a— | 14 7 kulturnich podnikii vychdzela nejp¥iznivéji,* viak

:

vystupoval do popfedi jako vdzny problém nizky podil sté-
lych navitdvnikt kulturnich podniki; podle prizkumu se
jich v malych a stfednich obcich a stfedné velkych méstech
pravidelné zicastitovalo jen asi 20 % dospélych. Na Ost-
ravsku byla podchycena silnd skupina obyvatel (zv1dsté na
velkych sidlistich bez kulturnfho zdzemf), kterd se kultur-
nich podnikii nezicastiiovala viibec.

Samostatng priizkum podchycoval nezdjem o kultur-
nf akce u studujici délnické mlddeZe ve véku 15 az 25 let;
dolozil plynuly pokles ndvtév divadelnich piedstave-
ni, hodnotnych filmt (ty byly oviem ztotoZnény zejmé-
na se sovétskymi filmy), nezdjem o ¢innost v zdjmovych
krouzcich a souborech lidové umélecké tvofivosti organi-
zovanych v zdvodnich klubech ROH ¢i jinych osvétovych
zatizenich. MlddeZ byla také velmi slab& zastoupena mezi
navstévniky knihoven.

Paradoxng ponékud pi{znivéji se situace jevila na venko-
v&, co% zmin&ny priizkum spojoval s ,,postupnou konsolidact
a upevilovanim druZstev“ a zkrdcenfm ¢asu k vykonédvéni
hlavnich polnich pracf jako zdkladnimi podminkami pro

to, aby ,,mezi zemédslci vzristal zdjem o kulturu®. Takto
byl tfeba na venkové zaznamendn vy33f zdjem o piedplat

(vt ochotnickych piedstavent), jednoho programu osvétového zaffzenise
ziidastn{ za 2 roky, v lidové knihovnd si vyptijéf knihu za 13 aZ 14 mésfed,
do kina se podfva asi 15krdt za rok. Oblfbenost kin prozrazujf i pamét-
nické vzpominky. Srv. OKENKOVA, Véra: Trdvenf volného ¢asu v oboi
Drouzkovice. Reflexe volného ¢asu détf, mlddeze a mladych dospélych
v 50. a 60. letech. Rkp. semindrn{ préce Praha 2011 (FHS UK), s. 12. Siv.
i publikaci SEBO, Juraj: O socialismu s ldskou. Bratislava, Noxi 2011,
s. 110-113, kde autor nabfzf vzpominky na prazska kina.

365 V letech 1956-1957 bylo u nds dosaZeno historicky nejvy$stho poctu
névitsvniki kin, cca 148 000. V dalgich letech za¢ala ndvitévnost kin
soustavnd klesat vlivem televizntho vysflan{. V roce 1967 navtfvilokina
jen asi 88 000 lidf. Podrobnéji PISTORA, Ladislav: Filmovif ndvstévnici
a kina na tizemi CR. Iluminace, 1997 (roc. 9), &. 2 (26), s. 68-70.
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né divadel; tito ndvstévnici vak zpravidla vyrazné prefe-
rovali operetni piedstavenf oproti ¢inohfe.

Zietelny odklon zdjmu o kulturnf akce v tradiénim poje-
ti se zddly vyvazovat populdrné vzdélavact akce lidovych
akademif a univerzit a zejména televizni{ vysildnf{, jehoz
vliv priizzkum Osvétového tstavu jednoznaéné potvrdil.
Sledovénf televize propadly zejména délnické domdcnosti
(zvl45té na Kladensku, v okoli Prahy a na sidlistich Ostravy),
vnichZ koncem 50. let podstatné stoupal pocet pfijimaci;
v fadé téchto mist jiz pfipadal televizni p¥ijimac na dvé az
tfirodiny. ,,Oblibenym zptisobem vyuziti chvile volna jsou
préavé v téchto obcich nédvstévy téch, kdoz televizi nemajt,
vrodindch majitelt televiznich pfijimact a spolecny pii-
jem televiznich pofadti. Misty piesahuje pocet takovych
ndvstév i nékolikandsobné souhrn navstév jinych kultur-
nich akci a programii.” Priizkum odhadoval, Ze se na tele-
vizi divalo dvakrét aZ téikrdt tydné mimo domécf jests pét
az 8est pravidelnych hosttl, pficemz kolektivni sledovani{
televize bylo v délnickych domécnostech dvakrat az t¥ikrat
tast8jsi nez v ostatnich domédcnostech. Televizni vysildn{
bylo vniméno jako ptitazlivéjsi nez mnohé mistn{ kulturnf
akee, coZ se zp&tné odrdZelo v apelech na zlepeni ¢innosti
klubovych a jinych zafizenf. >

Z vyse uvedeného je celkem patrné, Ze vysledky Setfent
Osvétového tstavu byly pro statnf orgdny alarmujici. Ty
ziskaly na pfelomu 50. a 60. let pomérné reprezentativn{
data, potvrzujici nizky zdjem obyvatelstva o kulturn{ akce
a predstaveni. Neslo pfitom jen o problém jejich dostup-
nosti ¢i nedostate¢ného zézemdi, ale vitbec o ipadek zdjmu
o tradi¢n{ zptisoby kulturnfho vyziti. V tomto svétle se

366 Pozndmka na dochovaném exemplati pozadovala zjistit ,,pro¢ jsou doma

a koukajf se na televizi®. / Prtizkum oviem poznamendval, Ze zéleZ{ i na
schopnostech mfstnich kulturnich a osvétovych pracovnikii. Nap¥. v malych
silng telefikovanych obcfch s isp#sné piisobicf osvétovou besedou se tele-
vizni vysfldn{ na ndvitévnosti kulturnich akcf negativné neprojevilo.
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spfde vzdaloval a oslaboval tak vechny liberaliza¢n{ kro-
ky provedené od roku 1953. Odpovédné orgény si zataly
uvédomovat,*” e konzervativn{ pojetf této koncepce bude
nutné zdsadnd modernizovat a p¥izptisobit zméndm v cho-
vén{ spole¢nosti. V urtitém protikladu s tim se oviem stale
udrzovala snaha o vychovny piistup k problému. Vedoucf
slozky naptiklad zfetelns vnimaly velky zdjem lidf o tele-
vizni vysildn{; na jedné stran& konstatovaly, Ze progra-
my dosud mélo ,,podnécujf aktivn{ tvofivou cinnost lidf*
a v podstaté ,vedou spf§ ke konzumu kulturnich hodnot®,
na stran& druhé zdiraziiovaly psychologicky vliv televize
a jeji moznosti vychovavat k uménf, popularizaci dobrych
knih, divadelnich her &i vytvarnych d&l. Podobné byly sko-
ly (ale i svaz mlddeZe, ROH) kritizovany za nedostatecnou
estetickou vychovu a vychovu uménim;*® zde se kladla
pii¢ina nezdjmu mlddeze o kulturnf Zivot, i toho, Ze po
ukonéeni skolnf dochdzky délnickd mlddez ,,vyhledévd
spi3 atraktivn{, nez kvalitnf kulturn{ podniky*. Podobné
dokument se zklamanfm konstatoval, Ze zévazky umélel
pravidelns se setkdvat s délnictvem pfimo na zdvodech,
pronesené na Sjezdu socialistické kultury v ¢ervnu 1959,
ztistaly v podstaté jen na papffe.

Osu, kterd v poloving 60. let upravovala pozadavky nd
,spravné* kulturnf trévenf volného &asu, tvofilo hleddnf
nového poméru mezi ideovymi principy a modernizatni

367 Z ruénich pozndmek na dochovaném exemplafi je zfejmé, Ze vedenf

ministerstva nebralo vysledky $etfenf na lehkou véhu (,Nenf to zbytetné
Jetfent.").

368 P¥ipomeiime v této souvislosti prohldSent skladateli, hudebnich védel

a koncertnfch umalcii z roku 1955. To upozoriiovalo stdtnf orgdny na
hluboké a nicivé oslabenf hudebnf vychovy na vieobecné vzdsldvacich
skoldch® jako diisledek skolské reformy z roku 1953. Tehdy mj. dogloke
snizenf po¢tu vyudovacich hodin hudebnf vychovy €i jejfmu tiplnému:
vyfazenf z vyuky. — Hudebnf rozhledy, ro¢. 9 (1956), ¢. 2, s. 45-46; TamtéZ,
¢. 10, s. 415—-416.
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mi trendy, mezi progresi konzumerismu a aktivnimi p¥istu-
py k volnému ¢asu, individudlnimi zdjmy a kolektivnimi
formami.** Specificky se tak odrdzely celkové spolecen-
ské zmény i charakter komunistického rezimu. Jak jsme
jiz uvedli difve, struktura pozadavkt na kulturni povahu
volného ¢asu ziistala navenek v zdsadé zachovéna, pod-
stata zmén spocivala v obsahu a jinych akcentech. Profil
kulturniho traveni volného &asu v poloving 60. let pfitom
nové obohatilo uznédn{ legitimity spontdnnich, institucio-
ndlné neorganizovanych &innostf, jeZ oviem zapadaly do
obrazu kulturnich aktivit.

Pfedni mfsto v celkovém profilu nadéle zaujimala orga-
nizovand kulturné-vzdéldvaci ¢innost, tedy v8echny for-
my mimogkolniho vzdéldvani, které mélo pritahovat svou
atraktivitou. Pojeti zdjmové kulturni ¢innosti zase vice zd-
raztiovalo oprdvnénost a potfebu individudlnich zdjmii,
vice se zohledrioval vyznam osobn{ motivace a uspokoje-
ninez celospoletensky dopad rtiznych (m6dnim trendtim
podléhajicich) konicku. Stét se pfitom stéle hlésil k orga-
nizatn{ a materidln{ podpofe zdjmové ¢innosti. Relativng
novym svébytnym prvkem kulturnfho pojeti volného ¢a-
su se stala snaha o estetickou vychovu obéant, ,,vychovu
uménim*; namfsto ,,lidové umeélecké tvorivosti“ se zacalo
hovofit o voln&ji a individudlnéji pojaté ,,amatérské ums-
lecké ¢innosti* orientované zejména na mladou generaci.
Jako novy prvek estetické vychovy se zatalo prosazovat
cilené formovén{ vztahu k Zivotnimu prostted{ chdpanému
jako kompenzace vlivu modern{ priimyslové spole¢nosti.
Vztah k pfirods mél ptitom vyvaZovat pasivn{ vyuzivén{
volného ¢asu aktivnimi ¢innostmi se vztahem k p¥irods;
2vladts se v této souvislosti prosazovaly rozgffené moznosti
tekreace a turismu. Také zde se oviem prosazovala indivi-
dualizace a spontdnnost volnotasovych aktivit. V pfipadé

O NA, f. MSK - kolegia ministra, kol. & 3 (20. 1. 1966), kart. 58.
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ﬁfi’.\l spoletenské zabavy a kulturntho oddechu se pak véemoZné

zdtiraziiovaly nova funkce a pojetf prace fady kulturnich
za¥{zenf; statnf a stranické orgdny reflektovaly oprdvnénost
vy$sich ndroki vefejnosti na drover kulturnich pofadi
a spolegenskych akcf (vEetns kvality prostfedf) a soucas-
né se smifovaly s konzumnim postojem spole¢nosti k této
formé& kulturniho vyZitf.

Zminéné pojetf kulturntho vyuzivani volného ¢asu poné-
kud stfralo zdvaznost poklesu navitsvnosti kulturnich akef
a podnikt (podle prizkumu Osvétového tstavu navti:
vil v roce 1958 kazdy ob&an 6 organizovanych kulturnich
a osvétovych akcf, v roce 1963 tento pocet klesl na 4); je
pifzna¢né, e mimo profesiondlni zatizenf byla eviden-
ce ndvitévnosti dokonce zrugena.”’® S postupujici indivi-
dualizac{ volnogasovych aktivit a rozvojem spontdnnich
forem jiz faktor navitdvnosti ztrdcel na vyznamu, jaky mu
byl priklddén na pfelomu 50. a 60. let. Statistiky pfitom
doklddaly, Ze se pokles névitsvnosti osvétovych podniki,
vzdaéldvacich akcf a kulturng-spolecenskych akef (vystou:
peni soubort LUT, lidovych veselic, vystoupent profesio-
nalnich soubort a sélistii apod.) nezastavil.””! Naopak se
navygoval potet &lent zdjmovych krouzki (zvlasté neus

Potatkem roku 1965 Osvétovd prdce publikovala vysledky rozsghlého
priizkumu, ktery probghl v ramci stdtntho plénu vyzkumu , Topografie
umdlecké &innosti* v Seskych zemich od gervence 1962 do Eervna 1963
Vyzkum se zaméfoval pouze na jevistnf umén, hudbu a vytvarné umé
nf, naopak pomfjel film, rozhlas, televizi a dalsi oblasti. Ndv§tévnost
profesionélnich zafizenf byla na zdkladé zjisténf oznacena za wveelku
uspokojujict“. —=CHYBA, Milo§: Uméleckd aktivita kolem nds. Osvétovd
prdce, ro¢. 19 (1965), €. 7, 8. 6-7.

NA, f. M8K — kolegia ministra, kol. & 23 (10. 12. 1964), kart. 54.

Poéty navstévniki v letech 1958 a 1963

GSSR Ceské zemd
Osvétové podniky 660 321 /463 700 480 715 / 336 900
Vzdéldvacf akce (mimo kurzy) 11 407 900 / 8 791 000 7 080 000 / 5 409 400
72 439 500/ 42 966 700 55 674 200 / 34 400 800

Kulturng-spoletenské akce

VOLNY £AS V EESKYCH ZEMICH 1957-1967

méleckého zaméten{) a pocet absolventii riznych vzdéla-
vacich kurz.%7?

KULTURN{ ZARIZEN( KLUBOVEHO TYPU (KULTURNI DOMY)

Bylo jiz feteno, Ze za hlavni ndstroj zajistovdn{ organizo-
vanych forem kulturnfho vyuZivdni volného ¢asu byla od
poloviny 50. let povaZovéna tzv. kulturni zafizeni klubového
typu. Toto pojeti kodifikoval osvétovy zdkon ¢. 52/1959 Sb.,
ktery hovotil o tom, Ze tato zafizeni maji ,,sdruZovat obca-
ny do kolektivii podle jejich zdjmi“. Plognou reorganizact
sit8 osvétovych zafizeni na pfelomu 50. a 60. let se tak sté-
vajici kulturn{ zafizen{ ménila (ve smyslu usnesen{ vlady
zledna 1961) na univerzalnf instituce s kulturni, vzdéla-
vaci, spolecenskou a zébavnou funkcf v konkrétnim més-
t6 ¢i vesnici.

Univerzdln{ termin ,,zafizenf{ klubového typu* (ZKT)
pfitom pongkud matl; jednalo se totiZ o pojem, ktery mohl
reprezentovat nékolik organiza¢nich struktur, resp. pro-
vozovatelt téchto zafizen{. Funkci provozovatele ZKT ve
méstech plnily osvétové besedy, domy osvéty a parky kul-
tury a oddechu (zfizované ndrodnimi vybory), déle zévod-
nf kluby, resp. kluby pracujicich (zfizované ROH). Na ven-
kové pak kromé osvétovych besed ptsobily druzstevnf
kluby (jako za¥izenf JZD), popk. zévodn{ kluby. Casto se
v této souvislosti hovotilo o ,kulturnich domech®; vzhle-
dem k tomu, Ze organiza¢nf struktury ne vzdy disponovaly
vlastnimi prostorami ¢i budovami, zatalo se o kulturnich

372 Tamt6z.
Potty élent v letech 1958 a 1963
CSSR Ceské zems
Z&jmové krouzky (umélecké) 363 900 / 439 700 238 700 / 292 300

Zijmové krouzky (ostatnf) 00 / 152 300 61400 /98 700
Absolventi vzdsldvacich kurzit 215 200 / 497 200 155 100 / 390 700
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domech uvaZovat v uzsfm smyslu, pouze jako o architek-
tonickém pojmu.’”

Na pielomu 40. a 50. let v souladu s tehdejsfmi ideo-
logickymi pfedstavami vznikaly dvé paralelnf a na sobé
v podstat® nezavislé sité kulturnsé-osvétovych zafizenf.
Zatfmco zdvodn{ kluby ROH se snaZily podchytit volny ¢as
zaméstnanct vlastnfho zdvodu, osvétové besedy ve méstech
i malych obcich se orientovaly zejména na ostatn{ obyvatel-
stvo. V druhé poloving 50. let oviem stdtn{ orgdny pfistou-
pily k postupnému sjednocovéni obou sitf a tento proces
vytstil pravé v definici , zaf{zen{ klubového typu®. Restruk-
turalizace celé sité byla zavr§ena kolem roku 1965.

Koncepcf rozvoje sité zafizenf klubového typu se statnf
orgény zabyvaly opakovang v souvislosti s Upravami osvé-
tové politiky v letech 1958-1959, na jejichZ podkladé vzni-
kal zm{nény osvétovy zdkon.””* Jeden z kli¢ovych momentd
predstavovaly snahy o to, aby se organizacni sit kulturnich
za¥{zenf klubového typu viech tif zfizovatelti (ndrodnich
vyborti, ROH a jednotnych zemédslskych druzstev) co nejvi-
ce piekryvala se sitf kulturnich dom, tedy vlastnich budov,
v nichz kulturnf a spoleenské akce probthaly. V roce 1963,

kdy byla organiza&n{ sit ZKT povazovéna za v podstatd dobu-
dovanou, existovalo v Ceskoslovensku celkem 10 332 zaffze-
n{ (z toho ndrodnf vybory provozovaly 9 258, ROH 654 a JZD
414 téchto za¥{zen{). Zhruba ¢tvrtina aZ tfetina za¥{zenf viak
nepiisobila ve vlastni budové, coz pfedstavovalo znacny pro-
blém. Podrobnéiji tento stav naznacujf nésledujict tabulky:

ZKT narodnich vybori (1963)
Pocet zarizeni
9 258

6 249

Z toho ve vilastnf budové
2 856
1274

CSSR
Ceské zems

373 NA, f. MK - kolegia ministra, kol. & 23 (10. 12. 1964), kart. 54.
374 K tomu NA, f. MSK — kolegia ministra, kol. ¢. 29 (11. 8. 1960), kart. 31;

kol. & 23 (10. 12. 1964), kart. 54.

VOLNY CAS V CESKYCH ZEMICH 1957-1967

ZKT jednotnych zemédélskych druZstev (1963)

Pocet zarizeni Z toho ve vlastnf budové
CSSR 414 204
Ceské zemd 309 117

Problém vystavby budov ZKT vyzdvihl naptiklad Sjezd
socialistické kultury. Politické byro UV KSC tehdy uloZilo
ministerstvu §kolstvi a kultury, aby vypracovalo jejf hlav-
ni zdsady. Materidl ministerstva z 1éta 1960 v této souvis-
losti rozlisoval jednoduché zékladnf typy budov a stan-
dardn{ kulturnf domy, pfitemz vyty¢il pozadavek zajistit
pro kazdou obec do konce roku 1963 tento zdkladnf typ.
Dosdhnout se toho mélo jednak béZnou investi¢n{ vystav-
bou, jednak budovénim a adapta¢nimi pracemi v rdm-
ci svépomocné Akce Z. Zédkladn{ typ zde byl definovédn
jako budova s témito hlavnimi provoznimi ¢dstmi: sdlem
do 150 mist, klubovnou, knihovnou a &ftdrnou, za¥{zen{
mohlo byt za¢lenéno do jiz existujictho objektu. Pro vel-
ké, zvl4ste stfediskové obce se mély pfednostné budovat
podstatné 16pe vybavené kulturnf domy; ty pot&italy s pro-
story pro divadlo, kino a lidovou zdbavu, déle s prostory
pro zdjmovou ¢innost a knihovnu (¢itdrnu). Ve variantdch
e uvazovalo o tom, Ze by v obcich bez télocviden mohly
kulturni domy éste¢né zajistovat kryté sportovni prosto-
1y, na kulturn{ dtim se mohla také napojit vefejnd jidelna
apod. Do roku 1970 mél byt, podle tohoto materiélu, takovy
kulturnf diim vybudovén ve viech stfediskovych obcich
a obcich nad 1 000 obyvatel.

Podobna strategie se uplatnila i v pffpadé mést. Zde
(s oporou v osvétovém zakons) se s budovanim kulturnich
zafizen{ pocitalo zejména ve velkych primyslovych stie-
discich a na okraji velkych mést na nové budovanych sid-
listich, zejména za ptispéni prostfedktt ROH. Ministerstvo
pocitalo s vybudovdnim samostatnych ZKT v okresnich
méstech do roku 1970 a do roku 1975 s vystavbou velkych
Kulturnich domti ve velkych méstech.
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Tyto tivahy byly krdtce nato upfesnény a posvéceny
usnesenim vlady ¢. 3 ze 4. ledna 1961 v souvislosti s pro-
jedndvanim ,Zdsad rozvoje, tipravy a vystavby kultur-
nich zafizen{ klubového typu*. Tento dokument stanovil
viechny kategorie zatizenf klubového typu. Nejjednodus-
§f 1. kategorii ZKT (s knihovnou, maximdlné dvéma klu-
bovnami a s kapacitou do sto lidf) méla mit do konce roku
1965 kazdd obec, zvl4sts ta, v niZ se neuvazovalo o vystav-
bé ¢i adaptaci kulturniho domu. IL kategorii (zdkladnf
typ kulturntho domu) tvofil viceicelovy sél se zdkladnfm
jevidtnim p¥fslugenstvim, zaffzenim pro promitdn{ film,
tanetnfm sdlem, popf. télocvitnou, ddle s nejméné dvé:
ma klubovnami, knihovnou a &itdrnou. Jeho soutdst mél
déle tvotit bufet, popf. jidelna a foyer pro porddén{ vysta:
vek. III. typ kulturntho domu vychdazel z II. typu rozsffe-
ného o dalsf prostory (klubovny, studovny apod.). ,Zdsé-
dy rozvoje*“ stanovily, Ze zafizen{ II. a III. kategorie budou
vybudovéna ve vétsich spddovych obcich a ve méstech do
konce roku 1970.%7%

Kromé kategorizace a vystavby kulturnich domii (ZKT)
se soutasné statnf orgdny zabyvaly relativné méné vyznam-
nymi zédleZitostmi prostorového Fegen kulturnich domi
a jejich provoznfho vybavent, které viak mély izkou spo-
jitost s problematikou vyuZivén{ volného ¢asu.*”® Po celd
50. l6ta se za kligovy prostor kulturntho domu poklédal
sal, coz odpovidalo mj. pozadavkiim na kolektivn{ trdveni
volného ¢asu. Vzhledem k vy$e nastinénym zméndm ve
spole¢nosti a snahdm piizptisobit jim ¢innost kulturnich
a spoletenskych zatizenf se u nds pocdtkem 60. let zatalo
prechézet k pojetf zdtiraziiujicimu namfsto sélu vyznam
kluboven, jez lépe odpovidaly potfeb# reagovat na rych:
lou diferenciaci zdjmové &innosti apod. (viz samotny ter

375 HROMADKA, Milan: Kulturnf domy na vesnici. Osv&tova préce, rot. 15

(1961), &. 6, s. 91.

376 NA, f. MSK — kolegia ministra, kol. &. 23 (10. 12. 1964), kart. 54.

VOLNY CAS V EESKYCH ZEMICH 1957-1967

24 Kulturnf domy casto slouZily pro nejriiznéjsi propagan-
distické a osvétové akce. Na obrdzku vzorovd ukdzka lekce
lidové zemédélské akademie v kulturnim domé ve Vladi-
slavi na Trebfc¢sku. Foto: Gérner, Vladimir — Hromddka,
Milan - Jaro$, Miloslav: Kulturnf domy na vesnici. Praha
1962, s. 22.

min ,zaf{zen{ klubového typu*). Klubovn{ prostory se
tudfZ v nové projektovanych i adaptovanych kulturnich
domech stdvaly vyznamnymi provoznimi ¢dstmi; nové
se pfitom fesila nutnost zajistit soubézny provoz klubové
a sdlové ¢dsti, resp. provoz obou hlavnich ¢4stf nezdvisle
na sobé. (Jesté vyraznéji se tento trend projevoval v Pol-
sku a Madarsku, kde zacala vznikat kulturnf zafizenf bez
sdlové ¢dsti; tato koncepce pfibliZzovala klubové zaf{zen{
stylu kavédren.) V 60. letech jiZ také silné zaostdvalo tech-
nické zabezpeten{ kin ptsobicich v kulturnich domech
a vybaven{ dal$fmi p¥istroji a pomiickami vyuZivany-
mi pro vzdéldavaci kurzy mimogkolntho vzdéldvani. Cel-
kové se poukazovalo na velmi nizkou uroveti vnitintho
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vybaveni, interiérti (zejména mengfch ZKT na venkové).
Intern{ materidly dokonce pfizndvaly, Ze situace dospé-
la do stadia, kdy se ,,vyrazné méni pomér mezi kvalitou
kulturnosti prosttedf bytii a domdcnost{ a kulturné-spo-
letenského zafizenf v obci* v neprospéch vefejnych kul-
turnich zatizen{.*”’

KLUBOVA ZARIZEN( ROH

Znatné ¢ést kulturni, spoletenské a vychovné-vzdéldva-
cf &Ginnosti Revolugnfho odborového hnutf se sousttedo-
vala v jeho vlastnich klubovych zat{zenich, zejména tzv,
zévodnich klubech (jako kulturnich zafizenich jednoho
zdvodu), jez navazovaly na starsf tradici mm_iowwor besed
a domt a jejichZ sit se programové rozsifovala jiZ od roku
1945. Zejména v potinorovém obdobf se oviem odborové
organy upjaly na vykazovén{ stdle vy$stho poctu &.ors
klubti v oficidlnich statistikdch, coz mé&lo podpofit ideo-
logickou tezi o jejich diileZité roli pfi proméné Zivotntho
stylu pracujicich. Pomijelo se p¥itom, Ze takové kluby cas-
to postrddaly vlastnf spole¢né prostory a mS<m.€.mm spise
jen soudtem riiznych oddélend vyvijenych aktivit. V sou-
vislosti se zm&nami kulturn{ politiky v letech 1952 a 1953
vzaly tyto samoticelné kvantitativn{ ukazatele zasvé. Na
zéklad® usnesen{ predsednictva URO z brezna 1953 doglo
k nové registraci a z dosavadnich vice nez 4 000 zévodnich
klubii jich bylo za skute¢nd klubové zaf{zen{ uzndno pou:
hych 500; ostatn{ ,, kluby* totiZ reprezentovaly and.m rudé
koutky a izolované zdjmové krouzky pusobict pii mist-
nich podnicich.*”®

Podobné jako u jingch osvétovych zaf{zent, byla v polo-
ving 50. let zahéjena i postupnd tiprava sité zévodnich klu:

377 Tamtéz. ol
378 FRANKE, Karel: 20 let zdvodnich klubit a vyvoj jednotné sité osvétovyeh

zafizenf. Osvétové préce, rot. 19 (1965), ¢. 19, s. 1.
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bl Po upfesnéni definice zdvodntho klubu kladly odborové
orgdny vétsf diiraz na soulad organiza¢ni formy se snahou
soustfedit zdjmovou, kulturnf a vzdéldvact &innost na jed-
nomisto v zdvods, coZ se oviem piirozens ne vzdy dafilo.*”
Idedln{ stav, kdy zdvodn{ klub disponoval vlastnf budovou,
narézel zejména na nedostatek finanénich prostiedkii na
novou vystavbu; napf. v roce 1956 méla samostatné kultur-
nf zafizenf jen tfetina celkového poétu zdvodnich klubi.?®°

Statistikové URO proto zvygenou mérou evidovali, kde kul-
turnf a spoletensky Zivot pracovnikt zdvodu probfhd pod

hlavitkou zdvodniho klubu (&i alespoii tzv. rudého kout-
ku) a kde nikoli.?® Postupnou tipravu organiza¢ntho rdmce

zdiraznilo také vydénf ,Zdsad pro zFizovén, ¥zenf, orga-
nizaci a hospodateni zdvodnich klubii“ a ,,Vzorového sta-
tutu® v ¥fjnu 1959.

Najafe 1957 bylo v Ceskoslovensku registrovéno pfivsech
odborovych svazech jiz celkem 811 zdvodnich klubt ROH,
ztoho v geskych zemich 688 a na Slovensku 123,%? jejich
potet se viak v pomérné krédtkych intervalech ménil.*® Nej-
Vyssf potet klubii se k tomuto datu sousttedil v Prazském kraji
(110), ktery drzel jasné prvenstvi spoletné s Usteckym (88)
a Ostravskym krajem (81).%** Z hlediska pracovnich odvét-
vi piisobilo nejvice zdvodnich klubii ve strojirenstvi (174),

379 Napf. referent zavodntho klubu n. p. Karosa ve Vysokém Myté si na jate

1957 postézoval: ,, Ve vétsing zdvodi je nedostatek prostor pro zédvodnf
kluby. My méme nage krouzky rozestrkané po celém masts. 75 &lent
fotokrouzku ma mfstnost v suterénu interndtu, oddil hudby je ve skolce,
filatelisté se schazf v hotelu, divadlo zkousf v noci v kiné. Knihovna je
Vzdvodé. Je tfeba to soustfedit v jednom mfsts.*

380 NA, f. MSK — kolegia ministra, Kol. &. 44 (8. 11. 1956), kart. 6.
381 Srv. KHECK, Robert: Vychovnd a kulturnf prdce v Revoluc¢nim odborovém

hnutf. Praha 1959, s. 45,
VOA, f. Kulturn{ oddélenf URO, kart. 195, i. j. 121.

383 Napt. v roce 1958 jich ROH evidovalo v GSR jen 784, z toho v ¢eskych

zemich 659. (VOA, f. Kulturnf odd&lenf URO, kart. 199, i. j. 141.)
Nejménd klubti mél v geskych zemich Pardubicky kraj (23), Ceskobuds-
Jovicky (25) a Plzeiisky (29).
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i g m—d4le textilnim a koZed&lném primyslu (80), v hornictvi (71)
a ve stavebnim primyslu (69).%

Jiz tyto tidaje naznacujf, Ze v druhé poloviné 50. let na sebe
zédvodni kluby ROH vézaly zna¢né mnoZstv{ kulturné-spole-
tenskych a vzdélavacich akcf, které se zaméfovaly i narodiny
zaméstnancii.*® V roce 1956 zdvodni kluby v ¢eskych zemich
zajistily 2 723 vstoupen{ profesiondlnich umélcti (zhlédloje
pfes milion divaki), uspofadaly téméF 21 000 filmovych pied-
staven{ (mimo vyrobné-technickou propagaci; pro 2 153 000
divék), usporddaly témér 21 000 zdbavnych akci, zdjezdil
a vyletii pro dospélé (navstivilo je 2 725 000 lidf). Mimoto
zévodni kluby pfipravily 9 155 filmovych predstaveni pro déti
(zhlédlo je 837 000 d&ti) a dalsich 7 696 détskych akci (pro
vice nez milion dét{). K bfeznu 1957 byla v ¢eskych zemich
registrovdna dennf kapacita ndvstévnosti zdvodnich klubi
ROH pies 316 000 nav§tévnikt (na Slovensku v8ak sotva
35 000). K tomu je ovem tfeba dodat, Ze tehdy zdvodn{ kluby
svou ¢innost zamétovaly zejména na zaméstnance podniku
(a rodinné piislusniky), nikoli na obyvatele mésta.

[ Zvlastni{ kapitolu z hlediska trdveni volného ¢asu tvoif
I organizovdn{ stdlé zdjmové ¢innosti. V roce 1957 evido-
valy zdvodn{ kluby ROH v ¢eskych zemich 2 350 soubortl
lidové umeélecké tvofivosti (LUT; 48 000 ¢lenti), nejcastsji
péveckych, hudebnich, tane¢nich, divadelnich a loutkdi-
skych, ddle 850 krouzkti LUT (12 200 ¢lenti) a pfes 1 600
dalsich zdjmovych krouzki (téméf 40 000 ¢lent). Celkové

385 Nejménd klubti registrovaly ROH — Svaz zaméstnancti spotiebnich
druzstev (5), ROH — Svaz zamé&stnanci kolstvi a védeckych tstavi (5),
ROH - Svaz zaméstnanct stdtnfho obchodu (2) a ROH — Svaz zaméstnanci
v umén{ a kultufe (1; konkrétné v Olomouckém kraji).

386 K tomu déle VOA, f. Kulturnf odd&lenf URO, kart. 195, i. j. 121. Tuto
¢innost pro zdvodn{ vybor ROH zajidtovala komise kulturnf a vychovné
prdce ve spoluprdci s propagaénfm oddélenfm podniku i se zdvodnim

klubem ROH. Vedoucf propagatnfho oddélenf byval ¢lenem této komise

stejné jako tajemnfk zdvodnfho klubu. Dennf préci zévodntho klubu #dil

jeho vybor.
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tedy tfmto zptisobem rozvijelo své zdjmy jen v rdmci zdvod- |ll.

nfch klubti 100 000 zamé&stnancti a navic dalgich 17 500 Volny gas:
détf ve 3 000 détskych krouzcich.*®” (Mimo zdvodni{ klu- rezim,

by ptisobilo v ¢eskych zemich v rdmci ROH dalsich téméi  spoleénost
5 500 zdjmovych krouzkii.) ajedinec
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25 Také zdvodnf kluby ROH nabizely kulturnf a zdbavné
programy pro malé déti. Zde ukdzka programu Domu kultury
ROH v Sokolovském reviru z ledna 1957. VOA, f. Kulturni
oddélenf URO, kart. 195, inv. & 121.

387 Prehled byl zpracovan na zdklad& idajii o ¢innosti z 82 % zdvodnich klubii,
uvedené pocty tedy ponegkud zkreslujf skute¢ny stav. Obecné je tfeba ke
statistickym vykazim ROH pfistupovat obezietné a vnfmat vykazované
pocty jako pf¥iblizné, spfSe nadhodnocené. / Vroce 1957 mélo 10 216
zékladnich organizacf ROH patronét nad 8 000 skolami. (VOA, f. Kulturn{
oddélenf URO, kart. 205, i. j. 163.)
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Tyto idaje oviem vypovidaji pouze o &dsti aktivit odbort
souvisejicich s podchycovédnim volného ¢asu zaméstnan-
ci, nebot stejnou organiza¢ni a pofadatelskou roli plnily
i zdkladnf organizace ROH, které vlastnim zdvodnim klu-
bem nedisponovaly.*®® Co do poctu akcf se tak v roce 1957
ROH podilelo zhruba z jedné t¥etiny na organizovanf{ veske-
ré celostatni kulturng-osvétové ¢innosti, pozitivné se také
hodnotil stoupajici pocet kulturng-vychovnych akcf pro
déti (oproti roku 1956).%%° Blizs{ pfedstavu o &f¥i kulturnf,
spolecenské a vzdéldvaci ¢innosti odborti ndm mj. posky-
tuje ndsledujicf ptehled:

Kulturni a vychovna ¢innost zdkladnich organizaci ROH v roce 1957
Pocet akci

Celkem Z toho mimo
(CSR/¢eské  zav. kluby ROH
zems) (Ceské zemd)

39751

Z toho v zév,
klubech ROH
(teské zems)

12 525

Typ ¢innosti

Vyrobné-technickd
propagace (ve&. filmu
a pfednések)

Predndsky (politické, 31 550
pedagogické aj.; bez /-
vyr.-tech.)

70 816
/52276

Vychova uménfm
(v klubu a v zdvods)

Vychova uménfm
(na zdjezdech)

LUT - pocet soubort

LUT - pocet krouzku
(vé. zdjmovych)

Dobové publikace uvadyf, Ze zdvodni kluby ROH se v roce 1957 podilely 50 %
na viech vychovnych a kulturnich akcich ROH. (KHECK, Robert: Vychovnd
a kulturnf prdce v Revolu¢nim odborovém hnutf. Praha 1959, s. 48.)

389 VOA, f. Kulturnf oddslenf URO, kart. 205, i. j. 163; kart. 195, . j. 121,
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Kulturni a v§chovna &innost zdkladnich organizaci ROH v roce 1957
Pocet akci

Z toho v zév.
klubech ROH
(Ceské zemé)

Celkem 7 toho mimo
(CSR/teské  zdv. kluby ROH
zema) (teské zems)

47 759

Typ ¢innosti

72797 17 241

/ 65 000

Filmovéd pfedstaven{
(bez tech.)

Ostatnf kulturn&-spo-
le¢enské akce (navits-
va kin, divadel, muzef,
vystav ad.)

59 057 27 964 23 445

/51 409

Uvedeny piehled zfeteln& doklddd, ze objem kultur-
nich a spolecenskych aktivit ROH nezdvisel pfimo na
existenci klubového zafizen{ daného podniku, i kdyz
se lze domnivat, %e bez n&j jejich kvalita i nabidka byla
méné komfortni. To vedlo v druhé poloviné 50. let k pro-
vazovéani volnodasovych aktivit zajistovanych ROH se
sitf kulturné-osvétovych zafizenf stdtni spravy a k poku-
su o vznik spole¢nych zaf{zeni. Proto se piekryvénf této
ginnosti v mensich méstech zacalo kritizovat jako neeko-
nomické a kontraproduktivni. Zprvu se navrhovalo, aby
obd instituce odstranily kifZenf jednotlivych kulturnich
akcf vétsf koordinact, pop¥. tyto akce pofddaly spoledné
a ,netf{tily tak sily“.* Soudasné se jiZ viak zvaZovalo
v mistech, kde dobie fungovaly zdvodni kluby (zejména
pak v priimyslovych méstech, délnickych sidlistich a dél-
nickych obcich), nadbytenou osvétovou besedu (zejmé-
na ptisobici bez kulturniho domu) zrusit a jejf programy
a kulturnf plany pfevést do tohoto klubu. Takto zacaly
vznikat , kluby pracujicich* jako stfediska kulturnfho
a spoletenského Zivota v celém mésts,**! coz vedlo k pro-

390 Jedno resent spoluprdce zdvodnich klubti a osvétovych besed. Osvétové

préce, ro¢. 10 (1955), ¢. 2, s. 18.

391 KHECK, Robert: Vychovnd a kulturnf prdce v Revolu¢nfm odborovém
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pojovéni dvou doposud spise paralelnich siti osvétovych
zafizeni — ndrodnich vyborti a ROH.

Zcela cilené zacala tato tzv. jednotnd klubova zafizent,
jejichZ ptisobnost se jiZ neomezovala na konkrétn{ podnik,
ale celé mésto, vznikat po vydani usneseni UV KSC o o0své-
tové ¢innosti (1958) a poté i osvétového zdkona. Usnese-
ni pfedsednictva URO ze 16. prosince 1958 zase umoznilo
slucovéni jednotlivych zdvodnich klubi v jednom mis-
té, jez se povazovalo za uréity predstuperi ,klubu pracu-
jicich”. Usnesen{ pfitom zdtraziiovalo, Ze tim nedochd-
zi k opakovén{ praxe s tzv. sdruzenymi kluby z poddtku
50. let,* nebot sloucené kluby fidil nové pouze jeden (nej-
vétsi) zdvodni vybor, pficemz ostatni vybory uplatiiovaly
své potfeby prostiednictvim svych delegdtt i p¥islusnym
podilem na hospodateni. Usneseni URO zdroveti upozor-
niovalo, aby slou¢ené zavodni kluby** vznikaly pouze za
vhodnych okolnosti a nedochdzelo k ,,monopolizaci kul-
turnf ¢innosti*. To ostatné platilo i v pfipadé sluc¢ovént
zdvodnich klubti a osvétovych besed jako tzv. jednotnych
klubovych zafizeni.

Pocatkem 60. let cely proces zesilil, pficemz castéji se do
zdvodniho klubu ROH zacleriovaly mistnf osvétové besedy
nez naopak, zfidka zaznamendvédme integraci kulturnich
zatizeni JZD (druzstevnich klubt1).?** Nové kulturn{ zafi-
zeni pak nadéle fidil zdvodni vybor ROH (zhruba v 90 %
piipadii), jehoz aktiv se pfitom rozsitil o pracovniky skol-
ské a kulturni komise MNV, popi. dalgich spolecenskych

hnuti. Praha 1959, s. 80—-82.

392 Tzv. sdruzené kluby f{dily viechny zi¢astnéné zdvodnf vybory ROH, coZ

vedlo k administrativnfm i praktickym problémitim.

393 Sloucené zdvodnf kluby mohly volit volngjsf oznacen{, napf. ,Diim kul-

tury®, ,Délnicky dtim", ,,Délnickd beseda“ apod. Pro , kluby pracujicich
se pouzivalo oznac¢en{ ,jednotny klub pracujfcich, ,sdruZeny klub pra-
cujfcich®, ,spojeny zdvodni klub“ nebo ,jednotné kulturnf st¥edisko®,

394 Organizace ROH bez vlastnfho kulturntho za¥{zenf byly vyzyvény k pod-

pofe ¢innosti osvétovych besed.
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organizaci. Odborové orgény poté neustdle nabddaly, aby
jednotné kluby vénovaly svou pozornost jak pracovnikiim
zévodu, tak i ostatn{m ob¢antim.**

Vroce 1961 napiiklad zanikla osvétovd beseda v Milev-
sku a novy Klub pracujicich zde provozoval t¥i divadeln{
a tfi hudebni soubory, estrddni soubor, krouzky spoleten-
ského i lidového tance, fotoklub, krouzek filmatti-amaté-
1, sachovy klub a filatelisticky klub.**® V Novych Hradech
doslo nejprve ke slou¢en{ kulturnich zafizenf mistnich
zemédeélskych podniki do Klubu zemédslskych zavodi,
ktery se v roce 1962 sloutil s mistnf osvétovou besedou na
Klub pracujicich Novych Hrad.*”” Publicitu také zazname-
nalo ustaveni Klubu pracujicich v Roznové pod Radhos-
tém koncem roku 1963 sloutenim dvou zdvodnich klubti,
osvétové besedy a dal§ich mengich podnikt do jediného
osvétového zafizeni.

V poloving 60. let odbory evidovaly v Ceskoslovensku
647 zdvodnich klubti. Ur¢ity ubytek byl v podstaté diisled-
kem d¥fvéjstho slucovan{ riiznych zatizenf, jejichZ ¥{dicim
orgdnem se nakonec stala zdvodni rada ROH (zhruba polovi-
na zdvodnich klubi piijala i funkci osvétovych besed). Nefe-
Silo to pfitom hlavnf problém, tedy nedostatek vhodnych
budov pro volnocasové aktivity. Expertni studie o podflu

395 Osvétovd préce, roc. 15 (1961), &. 14, s. 234; PACOVSKY, L.: Z 20. ple-

ndrntho zaseddnf URO. Osvétové prace, ro¢. 15 (1961), ¢&. 20, s. 349.

396 Zdvodnf klub jako jednotné osvétové zaiizeni. Osvétovd prdce, ro¢. 15

(1961), &. 3, 5. 45; Zdvodni klub patii véem. Osvétovd prédce, ro¢. 15 (1961),
15, 5. 264.

397 -jch-:Sjednocent sil se osvédcilo. Osvétova préce, ro¢. 16 (1962), & 10,

§.187. V tomto pifpadé byl oviem Klub pracujicich ifzen skolskou a kul-
turnf komisf MNV za 1izké sou¢innosti zii¢astnénych zdvodnich vybort
ROH, coZ nebylo vnfméno jako nejlepsf.

398 Dal3f pifklady: PONDELICEK, Jif{: Zdvodnf klub pro vsechny. Osvétovd

prdce, ro¢. 16 (1962), ¢. 13, s. 253; TamtéZ, roc¢. 18 (1964), ¢. 1, s. 16; HON,
Jitf: ,Z o¢f do oci“ ve slucdovdni. Tamtéz, ro¢. 18 (1964), &. 16, s. 278;
GABRISS, Miroslav — LOUDOVA, Stdpdnka: Jesté o klubech. Tamtéz,
rot. 20 (1966), ¢&. 4, s. 11-12.
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odborti na tvorbé ,,socialistického Zivotntho stylu®, pro-
jedndvand predsednictvem URO v z4if 1966, jasné hovo-
fila o nedostatku vhodnych kulturnich zafizen{ klubového
typu v CSSR, jejich nedostateném materidlnfm vybaven{
a nerovnomérnosti dosavadni sité.** Krdtce pfedtim (v kvét-
nu 1966) jiZ tento orgdn schvélil novou koncepci investitnf
vystavby kulturnich zafizenf ROH, kterd (vyjma vystavby
rekrea¢nich objektii) v duchu osvétového zdkona nadéle
preferovala zfizovéni klubovych zafizen{ ROH v priimys-
lovych centrech a sidlistich velkych mést. S ohledem na
tehdejsi politiku vzdéldvani a zvySovani kvalifikace sou-
¢asné vedeni odborti poZadovalo, aby zdvodni{ kluby ROH
a domy kultury ROH postupné ,,nabyvaly charakteru domi
kultury, techniky a vzdéldvani“. Toho se mélo dosdhnout
vétsfm podilem technické propagace (zejména za pomoci
Socialistické akademie, Ceskoslovenské védeckotechnické
spole¢nosti ad.), aniZ by se v§ak omezovala kulturng-spo-
le¢enskd funkce téchto zatizeni. Vedouctf odborové orgény
soucasné zdtraziiovaly, aby krajské a mistnf struktury ROH
pfizptisobovaly zaméFenf téchto zaf{zen{ mistnim podmin-
kédm; nebylo mozZné uplatiiovat stejné pozadavky na vechny
¢innostiu v8ech zat{zeni, ta si naopak méla ,,hledat vlastni
specifickou tvéf a charakter, ktery bude nejlépe vypliovat
chybégjici ¢lanky ve vychové socialistického ¢lovéka®,
Jinymi slovy: ,,Jiné podminky m4 klub vybudovany piimo
u zdvodu [...], nez klub ve smigeném sidliti. 4

S postupnou liberalizaci kulturniho Zivota v poloving
50. let vyznam zdvodnich klubt pongkud rostl, zvlasts kdyz
se snazily pfijfmat funkci kulturntho za¥izen{ pfesahujictho
rdmec podniku, nebo pfizpiisobovaly svou ¢innost (mj. for-

399 VOA, f. P¥edsednictvo URO, kart. 83, i. j. 437. Pfedsednictvo URO
13. 9. 1966.

400 Tamtéz.

401 FRANKE, Karel: 20 let zdvodnich klubti a vyvoj jednotné sité osvétovych
zarizeni. Osvétové préce, ro¢. 19 (1965), ¢. 19, s. 3.
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mou anket) zdjmu zaméstnanci.**? Rostla paleta volnotaso-
vych aktivit, které zdvodni kluby nabizely, v&etné napifklad
spolecného sledovéni televize. Na po¢atku 60. let viak stdle

Castdjsi televizn{ vysildni, roziffent p¥ijimact a rostouci kon-
kurence jinych kulturnich instituct vedly k urcité stabilizaci

jejich nabidky.*** Vedenf odborti pf¥itom poZadovalo profesio-
nalizaci apardtu svych klubovych kulturnich za¥izen; pouhy
zdjem pracovat v zévodnim klubu jiZ nedostatoval (kolem
roku 1965 neplaceny personal zajistoval &innost tietiny celko-
vého poctu klubit), kritizovala se zaZitd praxe obsazovat tato

mista pracovniky bez odborné kvalifikace a zejména ,,0dkl4-
ddnf nevyhovujicich kddrti“ do téchto zaf{zen{.**

Bylo jiz zminéno, Ze zdvodni kluby zastfesovaly nemalou
(dst zdjmové ¢innosti v nejriznéjsich krouZcich (véetns LUT),
které také materidlng podporovaly. Nékdy umoznily i prd-
cispecifickych zdjmovych skupin; nap¥. v zévodnim klubu
dolu Cingr vznikl krouZek myslivosti,*® o tfi roky pozdsji
byl na této platforme ustaven damsky salén, jeho &lenky se
zabyvaly Sitim 3ati1.*®® Mezi nejdtileZitéjsf souddst nabidky
ale patfily programové zabavné podniky.*” Nejcastsji se
jednalo o estradnf, spoletenské a tane¢n{ akce ptizptisobené

402 Napf. v zdvodech Jana Svermy v Jinonicich se v letech 19571958 formou
ankety zjidtoval zdjem o konkrétnf témata prednasek i doba jejich kondnf.
Anketnf fstky se vydédvaly s vyplatnfmi sdcky.

403 Srv. Nepodceriujme boj o divdka. Klub, ro&. 9 (1960), &. 1, s. 21-22. Obecné
vizKHECK, Robert: Vychovnd a kulturni prace v Revolu¢nim odborovém
hnutf. Praha 1959, s. 14-15, 45, 48, 51, 54, 56-58.

404 VOA, f. Pfedsednictvo URO, kart. 90, i. j. 459. Pfedsednictvo URO
16. 11. 1967.

405 Haviii — Myslivci. Klub, roé. 4 (1955), ¢. 2, s. 29.

406 Ddmsky salon zdvodniho klubu. Klub, ro¢. 7 (1958), &. 5, s. 25.

407 Léto v zdvodnich klubech. Klub, ro¢. 4 (1955), &. 5, s. 3—4; Klub v Pootavf.
Tamtéz, &. 7, s. 26; Za krdsami nasi viasti. Tamtéz, ¢. 8, s. 22; Ples nejlepsich.
Klub, ro. 5 (1956), &. 2, 5. 2; Maly klub velkého zdvodu. Klub, rot. 6 (1957),
€.5,8. 6-7; Pro odbordfské turisty. Tamtéz, &. 6, s. 12; Robit hddankdrske
estrddy. Tamtéz, ¢. 11, s. 28; Letnf ¢innost v Elite Varnsdorf. Klub, ro¢. 7
(1958), &. 5, 5. 7; Kouzelny televizor. Klub, ro¢. 8 (1959), &. 1, s. 24.
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charakteru sezény. Zacatek roku pattil zejména plestim, v let-

nich mésicich kluby zajistovaly mj. poznévaci vlastivédné

mosti byly akce spojené s Mezindrodnfm dnem déti a vanod- I,

. nf programy. Pracovnici zdvodnich klubti se déti snaZili vést Volny &as:

vylety pro celé rodiny svych zaméstnancii ¢i turistické vychdz-
ky.*® Sezénn{m potiebdm se pfizptisobovalai provozni doba
klubti. Nékteré kluby vytvately celonedélni spolecenské
a kulturn{ programy pro v8echny piislugniky rodin.**® Kro-
mé zminéného sledovani televiznich programu se jiz difve
v zdvodnich klubech promitaly (kromé instruktédznich a popu-
larné védeckych) také celovedernt hrané filmy. Pomérné sla-
by podil na poé¢tu akef zévodnich klubtt mélo vystupovani
profesiondlnich umélct (napt. v roce 1966 se jednalo pouze
0 3,3 %), préve tyto akce v8ak zaznamenédvaly velkou ndv-
gtévnost. Ne zcela bézné byly aktivity zdvodnich klubu, kte-
ré se zaméfovaly na diichodce, zejména byvalé pracovniky
podniku. Napf. v roce 1958 zi{dil zdvodni klub ROH zévodi
Jana Svermy v Brné vlastn{ klub dtichodct, ktery se podilel
na vypliiovani volného ¢asu svych byvalych zaméstnanct;
pro tyto diichodce se pfipravoval pravidelné kazdy mésic
celovederni program, soudasné byli vyuZivéni jako vedouct
polytechnicky zméfenych détskych krouzk, podileli se na
zifzen{ loutkového divadla pfi zdvodnim klubu apod.*°
Mimoiddné diilezitou a sledovanou slozkou ¢innosti
zdvodnich klubti ROH bylo vytvéieni podminek pro trdvent
volného tasu déti a mladeze; kluby piitom spolupracovaly
s vybory zdvodnf organizace CSM. Pro 24ky zakladnich skol
kluby organizovaly nejriiznéjsi divadelnf ¢i loutkové predsta-
vent, zdjmové (Casto polytechnicky a pfirodovédné zaméiené)
a umélecké krouzky, besedy, vylety a branné hry.** Samoziej-

k takovému vyuzivan{ volného &asu, pfi némz by rozvijely
dovednosti ziskané ve skole. V souladu s ateistickou politi-
kou stdtu zdvodni kluby zajistovaly programovou zébavu &i
filmové a divadelni pfedstavenf zejména na nedélni dopo-
ledne.*'* Pro dospivajici mlddez zase zdvodni kluby pofadaly
tzv. hrétky, tedy zdbavné programové odpoledne &i vecery,
tanecnf zdbavy a odpolednf ¢aje;** zejména v mensich més-
tech tak odbory nahrazovaly nedostatek ¢ malou kapacitu
obecnich sdlii a prosazovaly ,,vzorovy typ* zdbav ve spole-
tenském odévu, bez alkoholu, Zvykacek a ,,vystiedni* big-
beatové hudby. Zejména na po&étku 60. let se p¥i zdvodnich
klubech zacaly ustavovat také kluby prétel umént, jez pritaho-
valy zejména mladé lidi, rozvijelo se zajigtovan{ predplatné-
hona divadelni pfedstavent profesionalnich scén a koncertii,
fada zévodnich klubii a domti kultury ROH se stala pofada-
teli celostdtnich festivalti a prehlidek amatérské umélecké
tvorby (fotografie, filmu apod.).4

Rozsah ¢innosti, které zajidtovaly zévodni kluby koncem
60. let, vedl k tivahdm o potiebs propuijéit alespori velkym zafi-
zenfm urcity stuperi pravnf samostatnosti, coz by zjednodusilo
jejich ¥{zen{ zdvodnimi vybory ROH. V tomto smyslu se zac¢aly

¢innost déti. Klub, ro¢. 7 (1958), &. 1, s. 25; Détské odpoledne. Tamtéz, &. 2;
Na pomoc polytechnické vychové. Tamtéz, ¢. 3, s. 27; Déti-klub-zdvod.
Klub, ro¢. 8 (1959), &. 7, s. 22—-23; Klub pionyri. Klub, ro&. 9 (1960), &. 6,
8. 27-28.
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412 Détskd nedéInif dopoledne. Klub, ro¢. 4 (1955), &. 11, s. 29; UmoZnit &in-
nost détem. Klub, ro¢. 5 (1956), ¢. 4, s. 21; Dopoludnia pre mlddez. Klub,
ro¢. 8 (1959), ¢. 2, s. 7-8.

413 Tanec a mlddez. Klub, ro¢. 8 (1959), &. 2, s. 25; Vyprdveéni o ¢ajich. Klub,
1o¢. 9 (1960), ¢. 1, s. 22-23; Prdce s dospivajicf mlddeZf. Tamtéz, &. 2,s. 9
a 25-26; Hrdtky mlddeZe. Tamtéz, ¢. 3, s. 26.

414 VOA, f. Pfedsednictvo URO, kart. 90, i. j. 459. Pfedsednictvo URO
16. 11. 1967. Napf. Diim kultury VZKG v Ostravé sdruzoval v roce 1966
celkem 67 souborii s vice nez 3 000 ¢leny. — Kluby snémovaly. Osvétovi
préce, roc¢. 20 (1966), &. 2, s. 3.

408 Napf. zdvodnf klub n.p. Koh-i-noor zajistil na léto 1960 témé¥ 100 zédjezdi,
Léto a zdjezdy. Klub, ro¢. 9 (1960), ¢. 6; déle Leto vo Svite. Tamtéz, ¢. 7,
s. 25-26.

409 Srv. Rodinnd nedéla. Klub, ro¢. 9 (1960), ¢&. 6, s. 10.

410 VOA, f. Pfedsednictvo URO, kart. 47, i. j. 324. P¥edsednictvo URO
12. 1. 1960.

411 Déti jsou tviirei. Klub, ro¢. 4 (1955), &. 11, s. 22—-23; Déti touZf po ¢innosti.
Klub, ro¢. 5 (1956), ¢. 4; Déti a my. Klub, ro¢. 6 (1957), & 2, s. 22—-23; Zimni




také pfipravovat nové zdsady pro fizenf a hospodateni klubi
a statut klubti, které by nahradily predpisy z roku 1959415
Rozsah aktivit zdvodnich klubii ROH ptirozens vyznamng
ovliviiovaly také finanénf moZnosti jednotlivych podniki.
V zdsadé platilo, Zze médlokteré odborové kulturni zatizenf
bylo schopno vykazovat zisk a p¥fli§ se to od n&j také neo-
tekdvalo. Materidln{ zdzemf{ klubti se odvfjelo predeviim od
vykonnosti daného podniku a ochoty jeho vedenf podpo-
rovat ¢innost vlastntho zévodniho klubu; vyhodu zde mély
pfedevsim kluby velkych primyslovych zavodti. Z docho-
vanych zprév vyplyvé, Ze v poloving 50. let (v letech 1954~
1957) zdvodn{ kluby vykazovaly p¥i provozovani vlastnf
kulturnf a vychovné ¢innosti finan¢nf ztréty; jejich p¥fjmy
dosahovaly zhruba k 80 % vydén{.*** Nemilou povinnost
pro vedenf klubti pfedstavovaly povinné odvody za porada-
nf spolecenskych akci Hudebnf a artistické ustiedns (10 %
z vytézku), mistnim domtim osvéty a ndrodnfmu vyboru.*’
Na konferenci o kulturné masové préci ROH v 16t& 1957 bylo
sice s uspokojenim pfijimdno zjidtént, Ze ze viech pifjmi
klubii ptipadalo asi 47 % na vlastn{ ¢innost (pfedevsfm §lo
o organizovédn{ kulturnich a spolecenskych akcf, vystoupe-
nf souborti LUT) a asi 16 % pifjmi ziskdvaly kluby z pro-
ndjmu séli1.*® Zdroveii se viak upozortiovalo na to, Ze tsilf
o samofinancovan{ klubii nesmf potlagovat ¢innosti spojené
s ,vychovou pracujicich, tedy nap¥. politické a vzdéldva-
cf pfednégky a technickou propagaci.** Dobové publikace

VOA, f. Pfedsednictvo URO, kart. 83, i. j. 437. Pfedsednictvo URO
13. 9. 1966.

VOA, f. Kulturnf oddélenf URO, kart. 195, i. j. 121.

TamtéZz. Porada pracovnikii vybranych zdvodnich klubt 8. 3. 1957,
Kvalitnf a tisp&sné soubory se pfitom mohly stdvat pfedmétem vzdjemného
soupefenf mezi kluby. Pracovnfk zdvodntho klubu Spojenych oceldren
z Kladna si na poradé pracovnikii vybranych klubii v bfeznu 1957 postéZoval,
ze jejich ,,velmi dobry soubor* jim pretéhl zdvodn{ klub dolu A. Zdpotocky
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z tohoto hlediska typicky kritizovala jako zdvazné nedostat-
ky ve ,,vychovné préci“ zdvodnich klubti bezideové, tiniko-
vé pofady, tane¢nf a spolecenské zdbavy, estrddy pochybné
umélecké tirovné. Jejf autor sice p¥ipoustsl, Ze ,se tasto tato
bezduchéd a inikovd innost p¥{znivé projevuje v poklad-
né klubu®, upozornil ale na to, Ze cflem ¢innosti ROH nenf
zisk, ale ,,péce o ¢lovéka a jeho tifdnf uvédoméni“, Mékit-
kem hodnocenf préce odborovych kulturnich zafizenf mal
byt vzdy ,,vychovny smysl“ a ,ideovy obsah* akcf, nikoli
komertni hledisko. Rovné? se kritizovaly snahy nékterych
klubti ,,profesionalizovat® vlastn{ soubory LUT a ziskdvat
pro své ¢leny za vystoupenf honordf.*** Vytky podobné-
ho druhu v prithshu 60. let ustupovaly, pfesto bylo nutno
reagovat na novy problém spojeny s financovdnim klubti —
zévazky a aktivity osvétovych besed, které prechdzely do
tzv. jednotnych klubii. P¥edsednictvo URO koncem roku
1967 konstatovalo, Ze proces slutovan{ je nutné pod¥idit
finanénim moZnostem odborové organizace a daného pod-
niku: ,,Je skute¢né tieba skoncovat s pfedstavami, ze ROH
mé nevycerpatelné finan¢n{ moznosti. 4!

DRUZSTEVNI KLUBY (KULTURNI KLUBY JzD)

Od druhé poloviny 50. let, na pozadi ptipravovaného osvé-
tového zdkona (1959) a dalgich doprovodnych politickych
smérnic, dovrsovéni{ kolektivizace venkova a spravn{ reor-
ganizace, se zacalo uvaZzovat o zaklddédn{ tzv. druzstevnich
klubii (¢asto také oznatovanych jako kulturnf kluby JZD).
Ustavovani druzstevnich klubti (za jejichZ pfedobraz se
povazovaly kolchozni kluby v SSSR) mélo vést ke stejnému
cfli jako v p¥ipadé klubti pracujicich ve méstech: jestlize

420 KHECK, Robert: Vychovnd a kulturnf prdce v Revolu¢nim odborovém

hnutf. Praha 1959, s. 48 a 65.
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421 VOA, f. Pfedsednictvo URO, kart. 90, i. j. 459. Pfedsednictvo URO
16. 11. 1967.

v Dubf. (VOA, f. Kulturnf odd&len{ URO, kart. 195, . j. 121.)
419 VOA, f. Kulturnf oddélenf URO, kart. 197, i. j. 124.
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ve méstech namfsto osvétovych besed prebiraly roli kultur-
nich a osvétovych zak{zenf zévodn{ kluby ROH, na vesnici
se osvétové besedy mély zacletiovat do kulturnich klubii
jednotnych zemé&dslskych druzstev.+?? Zfizovan{ druzs-
tevnich klubt pfitom v jistém smyslu navézalo na proces
zakldddn{ tzv. kulturnich druzstev, ¥izeny ministerstvy
zemédélstvi a informaci v letech 1948-1950. I tehdy bylo
deklarovanym cflem sjednotit kulturni a osvétovou ginnost
v kazdé obci a shromézdit prostfedky na vystavbu kultur-
nfho domu.* Zatimco vsak tehdy tyto snahy pievrstvilo
zahdjen{ ndsilné kolektivizace, nynf, po dokongenf zdruzs-
tevilovéni a socializace vesnice, mél vznik druZstevnich
klubti fakticky ptivodnf cile naplnit.

Podle usneseni Celostatnf konference osvétovych pra-
covnikii v Brné v kvétnu 1958 se pfedpoklddalo, Ze druzs-
tevn{ kluby budou zaklddény zejména v obcich, v nich#
pfevdzna vétSina obyvatelstva je zaméstndna v zemsdsl-
stvi, a to na ptidorysu stdvajicich osvétovych besed. Stét-
ni orgdny ovSem zéroveti i v dal3ich letech zdtiraziiovaly
perspektivni cil z¥{dit klubové za¥izenf p¥i viech JZD, resp.
v kazdé stiediskové obci.

Masové roz§ifovédn{ druzstevnich klubti se vak zahy
ukdzalo jako velmi obt{Zng splnitelny vikol. Pokud zékladnf
prveki ideovy zémér celé koncepce predstavovalo dokondent
kolektivizace, muselo se v praxi potitat s tim, Ze drtivé vét-
$ina druZstev je nekonsolidovand, nedisponuje potiebngmi

financemina ,,nadstavbovou* kulturni ¢innost, tim méné na
vybudoviénf{, adaptaci ¢i jen provoz jiz existujictho kulturnf-
ho domu. Situace zde byla mnohem obt{Zn#j${ nez v pifpads
celkem fungujicich a finanné lépe zajisténych zdvodnich

Klubi ROH. Na tyto problémy upozoriiovala jiz obséhld dis-

422 Nenf-li citovano jinak, je zde vyuzito metodickgch brozur KOBYI
Draho§: Zakldddme druZstevni kluby. Hradec Krdlové 1961 a KYPR
Vesnice potrebuji druZstevni kluby. Praha 1962.

423 KNAPIK, Jiff: Unor a kultura. Praha 2004, s. 301-305.
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kuse na strankédch tydentku ,,Osvétové prace” v prvni polo-
ving roku 1958; fada osvétovych ¢inovniki z okresti v tomto
smyslu varovala pfed mechanickym zfizovdnim druZstev-
nfch klubii a likvidaci plogné& fungujicich osvétovych besed
jako za¥{zenf mistnich ndrodnich vyborti. Naopak plédovali
pro pozvolnéjsf proces, ktery pocital s postupnou hospodéi-
skou konsolidacf druzstev a t&snou spolupraci mistnich JZD
s osvétovou besedou na zajistén{ kulturniho vyZitf obyvatel
obce, zejména vyuZivdnim kulturnich fondt JZD a aktivnéjsi
¢innost{ kulturnich komis{ JZD.** Lze Fici, Ze tento pfistup,
i pod vlivem redlné situace, nakonec pievazil.*** Pfikladem
cenéné spoluprdce mistnf osvétové besedy a JZD se staly
tzv. vetery pod lipami; tato forma trdveni volného ¢asu byla
napf. usp&§né uplatnéna (a ndsledné propagoviana) v Bola-
ticich na Hluéfnsku a obnégela dopoledni program pro déti
a celovecdern{ kulturni program pro dospélé.**

Metodické pokyny zdiraziiovaly, aby nové zfizované
druzstevni kluby vyvijely stejnou ¢innost jako mistnf osvé-
tové besedy, které s veskerym majetkem (napf. kulturnim
domem), svymi pracovniky a §iff vyvijenych aktivit do
téchto klubti pfechézely; podobng kluby piejimaly i tikoly
mistn{ lidové knihovny, popt. kina. Sou¢asné tyto smérnice
upozoriiovaly, Ze kluby tim pfebiraly také zodpovédnost za
kulturnf a spole¢ensky Zivot v celé obci; viechny jeho akce
proto mély oslovit nejen ¢leny druZstva (i kdyz jistd prefe-
rence zaméstnancti JZD se pfipoustéla), ale viechny obyva-
tele obce. Z tohoto dtivodu, pfestoZe kluby Fidila jednotnd

424 MAJVALD, O.: Nedsélat kluby za kazdou cenu. Osvétova préce, ro¢. 12

(1958), &. 2, 5. 27; Otazniky kolem klubii JZD. Tamtéz, &. 3, s. 42; BEZDEK,
L ... @ jesté k otazntkium kolem klubi JZD. Tamtéz, ¢. 5, s. 75;
Diskuse o klubech JZD. Tamtéz, ¢. 6, s. 93.

RIK, Ladislav: Jak md pomdhat osvéta v zemédélstvi. Osvétova
.18 (1964), &. 6, 5. 105; FORDINAL, S.: Nase skiisenosti s druz-
klubmi. Tamtéz, &. 20, s. 351.

ANOVA, E.: Zdarilé , besedy pod lipami*. Osvétovd préce, ro¢. 12
, €17, 5. 265.
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%. NI oy s 11, 50515k druzZstva, nadéle platila kontrolni a koordina¢nf

funkce mistnfho ndrodnfho vyboru a jeho $kolské a kultur-
nf komise. Cinnost klubii p¥irozené nadéle podléhala kul-
turnfmu pldnovéani, coZ v praxi znamenalo, Ze jeho aktivity
vychédzely z planu kulturng-osvétové ¢innosti MNV. V roce
1960 vysel ,,Statut druZstevnich klubti“, jejz zdhy doprovo-
dily doporudené organiza¢ni fady.**” BéZnou ¢innost pod-
le statutu ¥{dil vybor klubu, pfitemz se doporucovalo, aby
jeden z jeho ¢lenti byl pro praci alespori ¢dstecnsd uvolnén
(a tudiZ i odménovan).

Podobné jako kluby pracujicich ve méstech, i druZstevni
kluby se tedy mély stét univerzalnim spole¢enskym zaif{ze-
nim na venkové; slovy dobové publikace: ,,Klub mé byt zaif-
zenim, kam by lidé rddi zasli i ve viedni den osvéZit se po
préci, pohovofit si pfi kdave nebo pfi ¢aji se zndmymi, precist
si nové ¢asopisy, prohlédnout si nové knihy, poslechnout
nové desky, zahrét si spoletenské hry, vyvolat si film, zamlu-
vit si vstupenky atd.“*?® Kluby pfitom mély ponékud vice
akcentovat specifika zivota v malych obcich a napf. v kur-
zech lidové zemédélské akademie propagovat (v ndvaznosti
na jednotnou soustavu vzdéldvéni) problematiku zem#&d@lské
vyroby. Kromé dalsi pfedndskové a propagac¢ni ¢innosti se
samoziejmé uplatiiovala tzv. vychova uménim, tedy organi-
zovéan{ zdjmovych krouzku (p&veckych, divadelnich, fotoa-
matérskych aj.), prdce s knihou, sportovn{ aktivity. Podob-
né jako v pi¥fpadé zdvodnich klubit ROH se doporucovalo
zajisfovan{ zdjezdd do oblastnich, popt. prazskych divadel,
muzef a galerif, pofdddnf mistnich vystav a vlastivédngch
poznévacich vylett. Napitklad vzorny Druzstevni klub JZD
Hvozd z okresu Plzen-sever pofddal pravidelnd vystoupe-
nf déti k MDZ, satirickd vystoupen{ kritizujic{ nedostatky

427 K tomu srv. KOBYLKA, Drahos: Zakldddme druZstevni kluby. Hradec

Krdlové 1961, s. 37—41; té% Stanovy druZstevniho klubu v MZanech. Hradec
Krélové 1958.

428 KYPR, Pavel: Vesnice potfebuji druZstevnf kluby. Praha 1962, s. 9.
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26 Zrizovdni kulturnich klubti JZD provdzela také propagace
jejich klidného zdzemf vhodného pro odpocinek i sebevzdéld-
vdnf. Na obrdzku je ¢itdrna kulturntho klubu JZD v Karlovicich
na Semilsku. Foto: Gérner, Vladimir - Hromddka, Milan -
Jarog, Miloslav: Kulturnf domy na vesnici. Praha 1962, s. 52.

v préci, zajistoval vystoupeni ochotnikii a provozoval mistnf
rozhlas. Klub ptedplatil 50 mist v plzetiském divadle, kam
kazdy mésic jezdili ¢lenové druzstva (hradili si pouze jizd-
né). Klub podporoval také brigddniky tim, Ze jim zajistoval
volnou vstupenku do plzeriského divadla.**

429 KOCA, Jaroslav: Budujeme dalsf druzstevni kluby. Osvétovd préce, ro¢. 16

(1962), &. 18, s. 350.
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Spektrum aktivit druZstevnich klubii spolu se zminény-
mi obt{Zemi pfi jejich zaklddénf nazna&uje, Ze potet klubii
rostl velmi pomalu. Vzhledem k tomu, %e préce klubt fak-
ticky plné nahrazovala stévajicf osvétové besedy, druZstva
se k celé véci (s perspektivou pievzeti veskeré administra-
tivnia organiza¢n{ zatéZe) nestavéla nijak zvl4st iniciativng.
Neékterd dokonce hovotfila o zbyte¢né ,,zméns firmy*, co#
se pfirozené v tisku setkdvalo s kritikou jako ,,nepochope-
ni vyznamu druZstevnich klubti“.

V poloving 60. let se druzstevn{ kluby potitaly na &tyii
stovky,* coz v porovnénf s nékolika tisici osvétovymi bese-
dami vyznfvalo jako neuspéch pti jejich zfizovén{; na celém
Slovensku napt. v roce 1964 ptisobilo pouhych 80 drus-
tevnich klubt.** Napiiklad ve Stfedoteském kraji, v néms
existovalo k bfeznu 1962 celkem 475 jednotnych zem#&dgl-
skych druZstev, se tehdy podatilo zfidit jen 27 druZstevnich
klubt (mj. v Cirkvici, Suchdolu u Kutné Hory, Krdsné Vsi
u Mladé Boleslavi ¢i ve Vlast&jovicich), pfitemz ve &tyfech
okresech tohoto kraje nepiisobil ani jeden. Plan Stredodeské-
ho KNV sice v roce 1959 stanovil, Ze do roku 1965 bude do
spravy JZD pfevedena nejméné polovina osvétovych besed,
zéhy se vSak tyto pfedstavy ukézaly jako iluzornf.*

DALS[ MOZNOSTI A FORMY KULTURNIHO VYZITI

Mezi preferované formy kulturntho vyuzivan{ volného tasu
bezesporu ndlezely navitévy uméleckych akci a predstaven.
Zatfmco v prvnf poloviné 50. let tyto preference odrézely
organizované masové navstévy filmovych festivalii pracu-
jicich, soutdze tvorivosti mlddeze &i folklérni festivaly,®

430 NA, f. MSK — kolegia ministra, kol. & 23 (10. 12. 1964), kart. 54.

431 KUPCA, S.: Jako s druzstevnimi klubmi. Osvétové prace, ro¢. 18 (1964),
6. 8, 8 131

432 KYPR, Pavel: Vesnice potrebujf druzstevni kluby. Praha 1962, s. 10 a 12.

433 Nejslavn&js{m folklornim festivalem byl v dané dobs nepochybné festival
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dalsi obdobf jiz pfdlo také recepci ndroéného umélecké-
ho projevu, v némz se soutasné odrédzela snaha navézat na
zpietrhané vazby se soutasnou evropskou a svétovou tvor-
bou, popf. ozivit dédictvi moderntho uméni. Na této bazi
zataly na pfelomu 50. a 60. let vznikat riizné kluby pi4tel
uméni. PfestoZe tyto kluby se u nds mohly op¥it o star$f tra-
dice, byly tehdy prosazovéany ,,jako novy a i¢inny ndstroj
socialistické osvéty pfi vychové uménim a k umén{“. Prvn{
kluby ovsem piisobily jiz v poloving 50. let; nap¥. v T¥in-
ci vznikl pfi osvétové beseds v roce 1956, v roce 1958 pak
v Gottwaldové.*** Na pocdtku 60. let se tyto kluby staly jed-
nfm ze znak® pomalého znovuoZivovéni tradic zru§enych
spolkil, jejich ¢leny se stdvala zejména inteligence.

Kluby pfatel uméni se neustavovaly jako nové samostat-
né instituce, ale byly zacleriovdny do sité stavajicich kul-
turné-osvétovych zafizeni. ZdleZelo na mistnich podmin-
kich, zda se klubu ujala osvétovd beseda ¢i osvétovy diim,
nebo mistn{ zévodn{ klub ROH.** Velmi &asto kluby vzni-
kaly pfi odbotkdch Ceskoslovenské spolenosti pro #fe-
nf politickych a védeckych znalosti a Ceskoslovenského
svazu mlddeZe.

Je zajimavé, Ze koncem 50. let se ozyvaly hlasy, aby se
napiiklad kluby filmovych divédki stdvaly spiSe jakymisi

ve Straznici zaloZeny v roce 1946. Ve Slezsku pak jiZ od roku 1948 existoval
festival Gorolski Swieto. V Cechach vznikaly festivaly aZ o néco pozdsji, od
poloviny 50. let. Napifklad nulty roénfk Chodskych slavnostf nahrazujfcs
difve populdrnf pout k svatému Vavi¥ine&kovi se konal v roce 1955.

434 Osvétovd préce, ro¢. 12 (1958), &. 17, s. 258; SIVEK, Alois — STYVAR,

Miroslav: Z prdce Klubu pidtel uméni v Severomoravském kraji. Osvétova
préce, ro¢. 16 (1962), &. 24, s. 469.

435 Z klubti p¥dtel uménf zffzenych ROH byla ve své dobé ocetiovéna &in-

nost klubu pfi JKP v Chrudimi (do roku 1967 uspofddal 300 hudebnich
pétk, divadelnf pfedstavenf a vystavy vytvarného uméni), dale klub
pii ZK SONP Kladno, klub ve Stramberku a Klasterci nad Ohif (vegery
hudby a poezie). — VOA, f. P¥edsednictvo URO, kart. 90, i. j. 459. PURO
16. 11. 1967.
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Skolami filmového umén{ ur¢enymi nikoli zdjemciim z fad
vefejnosti, ale kulturnfm a osvétovym pracovnikiim, redak-
tortim regiondlntho tisku a vedoucim kin. Ti méli posléze
»Vychovng" plisobit na vefejnost tak, aby bylo rentabilnf
ndro¢nd filmové dila uvddét v rdmci béznych predstave-
nf.** Toto pojetf v8ak bylo blizké spi§e mentalit& tehdejsich
osvétovych pracovnikii, nez aby se uchytilo v praxi. Krajské
a okresnf orgdny stdtnf spravy, zodpovédné po decentrali-
zaci v letech 1956-1957 za ¥{zenf fady kulturnich za¥{zen,
naopak preferovaly vytvéfenf podobnych klubti pro milov-
niky uméni z ekonomickych hledisek, nebot nechtély risko-
vat poklesy trzeb v fddnych programech. V primyslovych
oblastech se zase v ¢innosti klubti pfatel umént hledala ces-
ta, jak si kvalitnim zabezpe&en{m kulturniho zdzemf{ udrzet
pfechodné pracovni sily; na Ostravsku se podobné , kluby
mladych ptatel uméni“ zfizovaly p¥i hornickych ugiligtich,
Celkové v3ak v p¥fpadé mlddeZe pochopiteln® prevlddali
studenti stfednich 8kol. Rostoucf vyznam klubti potvrdilo
uspofdddnf specializované konference v Roznové pod Rad-
hostém v kvétnu 1962, na niZ se podilelo také ministerstvo
Skolstvf a kultury.*”

V klubech se pofddaly napiiklad prednaskové cykly
k d&jindm nédrodnich kinematografif (spojené prirozens
s promitdnim filmi), prodejni vystavy vytvarného uménf
(nékteré kluby pofddaly i putovni vystavy pro okolnf obce,
coz bylo zvldsté ocetiovéno), vetery poezie apod. Akce pro-
vézely diskuse, ¢asto spojené i s ndvitdvou filmovych tvir-
cii, vytvarniki ¢i literdtii. Kvalita a rozsah ginnosti jednotli-
vych klubti samoziejmé zévisely pfedeviim na osobnostech
jejich organizétorti. Ve své dobé byl nejlépe hodnocen klub
ndrodnfho podniku Tesla RoZnov piisobici p¥i zdvodnfm

JACHNIN, B.: Kinokluby - ano ¢i ne? Osvétové préce, rot. 12 (1958), &.20,
s. 310.

Osvétovd préce, ro¢. 16 (1962), &. 11, s. 202; -in-: Novd zdkladna estetické
vychovy. Tamtéz, ¢&. 13, s. 237,
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klubu ROH, kluby v Ceské Lipé &i Lounech, které ptisobily
pii tamnich osvétovych domech, nebo Klub pftétel vytvar-
ného uméni v Brng.**

Pomérné brzy zacalo dochédzet i ke specializaci klubni,
zvlaste ve vétsich méstech. Pti galeriich napf. vznikaly kluby
prdtel vytvarného uméni, ustavovaly se kluby piétel poezie,
piiznivci filmu se zacali sdruZzovat v klubech pratel filmo-
vého umeéni. Praveé tyto filmové kluby, jez byly od jara 1963
zfizovény pfi krajskych &i okresnich vyborech Ceskosloven-
ské spolecnosti pro §ifen{ politickych a védeckych znalostf,
si pro svou oblibu brzy vydobyly vysadni postaveni. Kluby
mohly po dohodé s Ceskoslovenskym filmem uvédst vyznam-
nd dila svétové kinematografie i mimo béZnou distribuci. Jiz
potédtkem roku 1964 filmové kluby opustily izkou zékladnu
ztizovatele Ceskoslovenské spole¢nosti pro ffenf politic-
kych a védeckych znalostf a dale ptisobily jako Ceskoslo-
venskd federace filmovych klubti. Ta v roce 1966 sdruzovala
72 klubti (nejvétsim byl Prazsky filmovy klub) s 23 000 ¢leny
a jejich pocet neustéle nartistal, zvldsté kdyz od kvétna 1967
zacaly vznikat filmové kluby mlddeze (pro mladez od 12 do
15 let) se statutem pobod&ek béZnych klubui.***

Kromé& umeélecky zaméfenych klubu vsak piisobila jesté
celd fada specializovanych osvétovych zatizenf, kterd méla
zaikol rozvijet kulturni formy vyuzivani volného dasu. Sle-
dovan{ promén jejich funkce v priib&hu 60. let vak jiZ pte-
sahuje zaméfen{ nadf préce, nékterych se pfipadné dotkne-
me na jiném misté. Na tomto misté pouze konstatujme, Ze

438 Kluby pi‘dtel uménf po dvou letech. Osvétovd prédce, roc¢. 18 (1964), ¢. 8,

8. 143-144; Zveme vds do Klubu pidtel poezie. Mlady svét, ro¢. 2 (1961),
&, 45,s. 12; , Prvnf Simovu vystavu...“ Mlady svét, ro¢. 5 (1964), &. 5 (265),
8, 2,

439 HAVELKA, Jitf: Ceskoslovenské filmové hospoddistvi 1966-1970. Praha

1975; Osvétovd prdce, ro¢. 17 (1963), &. 17, s. 334; Kluby prdtel filmového
uménf. Osvétovd prdce, ro¢. 18 (1964), &. 12, s. 209-211; HORA, Viclav:
Do c¢tvrtého roku filmovych klubii. Nedéle, ro¢. 1 (1967), &. 1,5.10; PACOV-
SKY, Ludvik: Filmové kluby bez problému? Tamtéz, ¢. 26, s. 3.

—
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v druhé poloviné 60. let u nds ptisobilo 13 zoologickych
zahrad,* 23 lidovych hvézdéren, 505 muzei, bylo ziizeno
57 pamétkovych rezervacia zp¥istupnéno 127 hradii a zdm-
kittapod.*" Statnf orgdny v této souvislosti usilovaly o to, aby
se tato zaffzenf vice podilela na §kolském a mimoskolnfm
vzdéldvdn{ a priibéZzné modernizovala své vybaveni.
Presto se v8ak jesté krétce zastavme u jednoho typu spe-
cializovaného osvétového zafizen{, parkii kultury a odde-
chu. Tyto parky se u nds zacaly zfizovat ve velkych méstech
jiz potédtkem 50. let (usnesenf vlddy z 18. listopadu 1952)
s oficidlnfm odvoldnfm na sovétsky vzor. Reprezentovaly
ptitom komplexnf osvétovd zafizeni, kterd kombinovala pii-
rodn{ prostiedf se zafizenimi klubového typu. Podle mist-
nich podminek se v nich mé&la uplatnit celd skdla zafize-
ni: jevists, pfednédgkové pavilony, ¢itdrny, knihovny, kina,
sportovn{ hii§té a stadiony, $achova zatisi, plovadrny, piij-
tovny lodeék, vystaviits, restaurace, jidelny, tane¢ni par-
kety, nejrizngjsf podniky lidové zébavy (kolotoce apod.),
détské koutky atd.** Na jejich zfizovéni, provoz a sprévu
dohliZely orgdny ministerstva §kolstvi a kultury.*** Prvnf
park kultury a oddechu v Ceskoslovensku vznikl potétkem
roku 1953 v Liberci, propojenim zoologické zahrady s mést-
skymi sady 1. kvétna 1953 byl zfizen v Pardubicich, déle

Vd#ené téma prostiedf zoologické zahrady se stalo ndmétem détského
filmu ,,Malf medvédati* (rez. Jindfich Pus, Jiff Jungwirth) z roku 1957 —viz
Cesky hrany film IIl 1945-1960, Praha 2001, s. 146-147.

NA, f. MSK — kolegia ministra, kol. &. 3 (20. 1. 1966), kart. 58.

K idealizované podob# parku kultury a oddechu srv. Sluneénf park
z proslulé série o Nezndlkovi. Srv. NOSOV, Nikolaj: Nezndlek ve Slunec-
nfm mésté. 8. vyd. Praha, Euromedia Group 2005, s. 196-209. Origindl
pochézi z roku 1959, desky pfeklad a kultovnf ilustrace Jaromfra Zdpala
z roku 1961. Obzvl43t zvyraznén je v knize Sachovy koutek. Vedle toho
viak zde byl Sportovn{ koutek, Vodnf koutek s ,plaveckymi bazény,
skokanskymi véZemi a pifstavisti lodsk®, Divadelnf koutek s divadly,
biografy a cirkusem a kone¢n& Vesely koutek s riznymi zdbavnymi
atrakcemi.

443 K tomu NA, f. Ministerstvo kultury, kart. 76-79, inv. ¢. 130.
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Lounech, Ceskych Budgjovicich, Usti nad Labem, Hradci
Krdlové, Brng, Ostravé a dal§ich méstech. Brzy se vak vzo-
rovym parkem stal prazsky Park kultury a oddechu Julia
Futika slavnostné otevieny v prostordch Starého vystavistes
v zaf1 1953.%4 V poloving 60. let, kdy u nés ptisobilo 19 par-
kit kultury a oddechu, se jejich sit povazovala za dobudo-
vanou. Soucasneé se ukazovala nutnost modernizace jejich
koncepce; vice se mélo dbat na to, aby jejich akce probfhaly
ve vét§im rozsahu v pifrodnim prostiedi (zhruba polovina
z nich totiz vznikla z méstskych domti osvéty), aby prohlou-
bily formy mimoskolnfho vzdéldvani a modernizovaly svd
kulturni a zébavni za¥izenf{ (tzv. lidovou technickou z4ba-
vu). Soucasné se hledaly cesty k tomu, aby se parky mohly
vice podilet na vytvéren{ vlastnich programii pro vetfejnost
a oslabily tak zévislost na krajskych a jinych zprostiedkova-
telskych agenturdch. Parky pfitom jiZ zajistovaly zdjmovou
¢innost déti a dospélych, postupné ztizovaly kluby ptétel
uméni a pofddaly rtizné odborné kurzy.**

TZV. MIMOSKOLNI VZDELAVANI PRACUJiCICH

A OBECNE EDUKACE

Mezi statem nejpreferovanéjsi formy traveni volného ¢asu
pattilo ve sledovaném obdobf jednoznaéné rozvijeni vlastnf
osobnosti prostfednictvim sebevzdéldvani. Aby viak byly
naplnény pozadavky dumazediérovské definice volného

444 AMORT, Cestmir: Aplikace sovétskych zkuenostf pii kulturnf vystavbé

v Ceskoslovensku po Unoru 1948. Slovansky piehled, ro¢. 66 (1980),
8. 203-208; BENDA, Vilém: Budujeme parky kultury a oddechu. Osvétova
préce, ro¢. 8 (1953), ¢. 15, s. 237; PAVLIK, Karel: Rodf se park kultury
a oddechu. Osvétova prdce, ro¢. 9 (1954), &. 5, s. 73; MB: Z praZského
Parku kultury a oddechu Julia Fucika. Osvétova prdce, ro¢. 9 (1954),
i14, s, 215.

445 -kp-: Jednalo se o parcich. Osvétové prdce, ro¢. 15 (1961), ¢&. 14, s. 245;

PACOVSKY, Ludvik: 150 hektarti kultury, oddechu, problémii. Osvétové
préce, ro¢. 17 (1963), &. 12, 5. 288; POSTLOVA, A.: Dalsf hektary problémii!
Tamtéz, ¢. 20, s. 396.
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