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nepFatelstvi. Cesky radikalismus potvrzoval v ofich soutasnikd nazor, desitky let 3iFe:.
ny némeckymi nacionalisty z Cecha Moravy, ohledné ,nepfatelstvi Cechth v&i&i Ném:
ctim" a jejich wlohy jakési ,avantgardy” Dohody na rakouské pidé,108 .

Nehled# na z rozdilnych motivil rostouci skepsi fisskonémecké vefejnosti ve vzta
hu k rakouskym Némcim udrZelo se nakonec pfi Zivot® pojeti, Ze pouze rakoust
Némci tvofi nezbytné piedpoli proti ,ndporu Slovani® a Ze jsou jedinym garantem
proti ,zaplaveni a odplaveni Zeskou potopou®.!% Z toho divodu byly radikdlné naci:
onélni a umirnéné kruhy principiélné za jecino v tom, Ze rakouské Némce nelze jako-

vnitfni igast“110 a Ze je nutno jim dat jistotu, Ze za nimi stoji sila a morslni vaha sto
milionového naroda 1M Pravé tyto opakované bezpecnostni zaruky, v nichz se misily:
mocensko-politické tvahy a narodné kulturni tradice, osvéthuji, do jaké miry se siroké
vrstvy fidskonémecké vefejnosti i nadale ziotoziiovaly s cili ,,ohroZenych brawi® na
druhé strang hranice a byly ochotny prevzit jejich zakladni politické predstavy. Pro-
fisskonémecko-tesky vztah bylo zvlasté problematicke, Ze se timto zpisobem pfendse
ly nejen vzory a strategie politickych konflikid, ale i obrazy a hodnotové soudy, ktere
nebyly relativizovatelné a proménitelné vlastni zkugenosti. '
I kdyZ tento vyvoj nebyl pfiznacny jen pro léta 1914-1918 a i kdyz vnimani geské.
problematiky z ,druhé ruky” méle dlouhou tradici, vytvofila citové vyhrocena atmo--
sféra 1. svétové valky pldu, na niZ se postoje rakouskych némeckych nacionalisti
mohly nejvic uplatnit a stéle vyraznéji uréovat némecky obraz eského naroda. Poli::
ticky dopad byl znaény a znamenal pro budoucnost diuh, krery nejvyssi mérou zatizil
némecko-teské vztahy az do konce 20. stolet.

HERMANN: Reichsdeutsche Offentlichkeit, s. 545.
Vossische Zeitung, & 42 z 23. ledna 1918, vegerni vyd,, s. 2.
BaHR, Richard: Deutschésterreich und das Reich, Der Tiwmer, ses. 2, tinor 1918, . 555-557.

Berliner Tagblatt, €. 387 z 1. stpna 1917, ranni vyd., s. 2; podobn& také Frankfurter Zeitung, & 354
z 23, prosince 1917, 1. ranni vyd., s. 2.
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Friedrich Naumann a Cesi

Na prvni pohled piisobi pokus bliZze urgit vztah Friedricha Naumanna k eskému
narodu jako malo plodny. Zd4 se, Ze jeho spisy stejn jako jim preferované oblasti po-
zorovini a reflex{ tento dojem potvrzuji. Zininky vztahujici se k této problematice jsou
rozptyleny po celém Naumannové dile. Podobné to plati o sekundarni literatufe
o Naumannovi, kterd se tohoto tématu takfka nedotykd. Piesto nastoleni otdzky vzta-
hu Naumanna k Cechiim slibuje nové pohledy, protoze: 1/ prezentuje podstatny a za-
roveii origindlni hlas z Némecka k Geské otdzce v dobé zalozeni Ceskoslovenské re-
publiky; 2/ osobni kontakty, které Friedrich Naumann udrZoval s Zeskymi politiky,
a recepce jeho myslenek v feské vefejnosti oteviraji oboustranné velmi zajimavé per-
spektivy; 3/ na Ceském piikladu miZe byt exemplarné ukdzano, jaky postoj Friedrich
Naumann zaujimal k nengmeckym ndrodiin ve stfedovychodni Evropg, které sam
oznatoval jako ,Zwischenvélker”, jakou funkei jim piitkl ve své koncepcel ,Stfedni Ev-
ropy” a jaké amysly tim sledoval. Ve svych vyvodech se tato studie opira pfedeviim
o Naumannovy publicistické prace z let 1900-1918 a pfedeviim pak o jeho knihu
0 ,Stfedni Evropé” a dopliiuje je o nékieré nalezy z poziistalosti Friedricha Naumanna
z dob prvni svétové vilky.

Pro Naumanna bylo charakteristické, ze Cechy tematizoval éméF vidy pouze ve
vedlejsich problémovych souvislostech. Zvldstni a samostaind pozorovéni, kterd
Naumann provedl napi. v pfipadé polské otizky, zde zcela chybi.! V prvni fadé to
souviselo se skutetnosti, ze Cesi neméli sv(ij vlasin{ stat. Pro Naumannovo intenzivni
vyrovnavani se s polskou otazkou bylo pfiznatné, Ze k nému Neumann pfistoupil
teprve po Proklamaci dvou cisaili z rokn 1916 o samostatném polském stdt€, tedy
v dobg, kdy se uz s Polaky dalo pogitat jako se stimim narodem. Ceské problémy na-
proti tomu pokladal za vnitropolitickou zéleZitost Rakousko-Uherska, kieré bylo spo-
jencem Némecka. V tomto ohledu Naumannovo vidéni Cechli odpovidalo v Némecku
tradiéné pfevladajicim vzorim vniméni tohoto malého zdpadoslovanského niroda,
sousediciho s Némeckem, Cesi vzbuzovali u Naumanna pozornost piedevsim v ramci
narodnostni problematiky Rakousko-Uherska. Potom ponékud vieobecnéji v kategorii
tzv. ,Zwischenvolker* stedovychodni Evropy a zase ponékud specifittgji v Nauman-
nem opakované apostrofovaném sdrufeni zdpadoslovanskych ndrodd, tedy v souvis-
losti s polskou otazkou.

Tento piispévek vysel fesky v brozufe Friedrich Nawmann, Prispévky k pochopeni osobnosti a dila.

Praha 1996, 5. 23-36. Pro potieby tohoto sborniku byl text autorsky  prekladatelsky revidovan.

1 viz NauMaNN, Friedrich: Werke. Sv. 4. Koln 1964, s. 394-396, 888 nn.; kromé toho PAJEWSK?,
Januzs: Miueleuropa®. Swdia z dziejow imperialismu niemieckego w dobie pierwszej wojny $wia-

towej. Poznan 1939, s. 208 nn.; THEINER, Peter: Sozialer Liberatismus und deutsche Weltpolitik.

Baden-Baden 1893, 5. 249-257.




TJe ticba dodat, Ze ve viech téchio kombinacich a konstelacich nebyli Cesi jedno-

duge pouze pfifazeni nebo jen zb&Znt zminéni, ale byla jim vénovéana obzvlasmi po-
zornost. Naumanniiv z&jem o né se zrodil teprve nekolik let pfed vypuknutim prvni
svétové valky a zintenzivnil v souvislosti s jeho plény ,Stfedni Evropy®, které predsta-
vovaly ve vztahu k jeho ptivodné rozsihlym mocenskopolitickym ambicim ideologicky
tstupek. V souvislosti s timto sebeomezovénim ziskala pro Naumanna hned po zagat-
ku vilky na vyznamu mald sousedni tizemi na vychodg, mimo jiné pravé ta, kterd byla
obyvana Cechy.

Prvotni citlivost pro tuto otdzku zakusil Naumann uZ v saském Stérmhalu nedale-
ko Eeskyjch hranic, odkud pochézel a odkud také se svym otcem podnikal letni vylety
do Cech.? Na gesko-némecky antagonismus existujici v teskych zemich byl Naumann
podle vlastnich slov upozornén teprve pozdgji vystoupenim némeckych spoluzaki
z Cech na univerzité v Lipsku. Od jeho prvni navitévy Rakouska v roce 1899 to byl pfe-
devsim Richard Charmatz, historicko-politicky publicista z okruhu Heinricha Friedjun-
ga, kiery obzvlasté v narvodnich otazkdch zastaval celostami, proreformni a liberalni sta-
novisko a ktery v tomto smysiu Naumanna kompetentné informoval a radil mu.

Vychodiskern Naumannova zdjmu bylo nejprve postaveni Némcti v habsburske
fi3i a v Cechdch. V této perspektivé hrali Cedi pouze roli skutetného nebo potencio-
nalniho ndrodné-politického odpiirce. Vyplyva to zfetelné napfiklad z Naumannova
jesté v r. 1900 vydaného spisu Némecko a Rakousko (Deutschland und Osterreich),
vnémz konstatoval v Rakousko-Uhersku trvaly rozpad a zanik némectvi®, které se
$amo polird neustalymi a kieCovitymi potyékami a ustupky.? ,Nejnebezpetnéjsim bo-
dem jsou Cechy, geograficky, materidlng i historicky ddlezitd zemé. Zde sedi nej-
schopngjsi protivnik, zde ma Cech 62,9 procental* V téchto strugnych vétich je skryto
znacné uzndni a respek, ale takeé jedté citelna ndrodnépoliticky motivovand distance.

V iéto souvislosti stoji za zminku Naumannovo oteviené hodnoceni jazykového
spory, pfedevdim ve svétle jeho pozdéjsich vyjadfeni k tomuto tématu. V roce 1900
viak napsal je3té bez jakychkoli zdbran: Jazyk je jen osacenim moci. Kde vitdzi Ném-
ci, tam se mhuvi némecky, a kde prohravaji, tam se staré némecké ulice nazjvaji Zes-
ky.** A tak tehdy dospél k ponékud rezignovanému zavéru: »Némecky pansky ndrod,
krery by mohl vlddnout od Prahy 22 po Bélehrad, v dnesni dunajské fisi neexistuje.”
Neémei necht vidi svou budoucnost jako pouhy ,diléi narod® (Teilvolk) mezi ostatnimi.
Musi se proto snaZit, aby si zajistili svou budoucnost pfedevéim hledanim opory

v Némecke Fisi, a tak spoletné s dynastii, vojskem a socidlni demokracii garantovali

2 g nasledujicimis srov. 182 CHARMATZ, Richard: Naumann und Osterreich, Die Hilfe, 25, 1919, &. 34,
s. 500; Heuss, Theodor: Friedrich Nawmann. Swttgart 1949; MEYER, Henry Cord: Mitteleuropa in
German Thought and Action 1815-1945. The Hague 1955, s. 88-92; NAUMANN, Eriedrich: Mit
teleuropa. Berlin 1915, 5. 95; WILDNER, Paul; Der Historiograph und Journalist Richard Charmatz
(1879-1965). Wien 1973 (Phil Diss. — strojopis), 5. 10 a nasl., 122-128.
K nasl. NauMann, Friedrich: Werke. Sv, 4, 5. 401 a nast. (doslovny citdt na s. 430: ,Der gefahr-
lichste Punkt ist Bshunen, dieses geographisch, matericll und geschichtlich so wichtige Land. Hier
sitzt der leistungsfihigste Gegner, hier hat der Tscheche 62,9%1)

4 Tames (v pofadi doslovnych citatit), 5. 429, 417.
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pokrok spoleéného stdtu. Zachovani stitu — to v pfipadé Rakousko-Uherska mélo
i v nadchazejicich letech ziistat Naumannovou stézejni ideji, které podfizoval a k niz
ptifazoval viechny ostatni otdzky, véetné solidarity s némectvim v jazykové smiSenych
oblastech, ke kterym patfily i feské zemé.

S vypuknutim svétové vilky ustoupila ve vztahu k Rakousku a Cecham vyrazné do
pozadi ta hlediska Naumannovy argumentace, v nichz upfednostiioval némectvi. V ja-
zykové otdzce zastaval Naumann sice naddle rozhodné stanovisko, doporugoval viak
némecky jazyk spise z divodi praktické komunikace jako Hngua franca ve stfedni Ev-
ropé. ,Stedni Evropa bude ve svém jadru némecka,” psal ve své . 1915 vydané knize
Stfedni Evropa, ,sama bude potfebovat némecky jazyk jako svétovy a zprostfedkovaci
jazyk, musi vsak od saméeho zagatku projevovat viigi ostatnim zi€astménym soused-
nim jazykium ustupnost a povolnost, nebot jeding tak miize vyriist ona velka harmo-
nie, kterd je tak nutnd pro velky stat ohrozovany a utladovany ze viech stran.“> Znélo
to jiz podstatné smiflivéji ne uz vyse citované stanovisko k némecko-teskému jazyko-
vému sporu z roku 1900, kdy Naumann tuto centrilni konflikini oblast deklaroval
jednoduse jako jasnou otazku moci.

Nyni, v tisnivé vilecné situaci, se uz nechtél znat k zadnym ndrodiim, nybrz jen ke
Stiedoevropaniim. A v souvistosti s tim jiz Naumann neocefioval Cechy jako ,schopné
protivaiky“ (leistungsfahige Gegner) rakouskych Némct, nybrz jako rovmopravne
Jbratry ve zbrani® (Mittrdger unserer Waffen), coz nutng bylo spojeno 1 s priznanim
jejich vellého vyznamu. Toto hodnoceni se di vyéist mimo jiné i ze skutetnosti, Ze
Naumann stale Gastgji daval Cechy do souvislosti s mezinarodné velice aktualni pol-
skou otazkou, obéma zipadoslovanskym ndrodam piisoudil dileZitou roli ve své
koncepci ,Stfedni Evropy" a svou ,Stfedni Evropu® chtél dokonce pojmout jakoZio
Losvobozujici moc zépadoslovanskych narodd” (Befreiungsmacht der westslavischen
Nationen).® Cesi se takto posunuli do pozice neopominutelného stavebniho &lénku
Naumannovych plantt ,Stfedni Evropy", kieré se v jadru opiraly o uzsi ekonomickou
a vojenskou spolupraci Neémecké FiSe s teritorii Rakousko-Uherska.

Mezi nendmeckymi narody habsburské monarchie zaujimali Cesi podle Nauman-
na co do vyznamu druhé misto hned za Madary. Opakované uznédval ,prastarou kra-
lovskou tradici* (uralie Kinigstradition) Cechii, na rozdil od Polska a Madarska véak
nebyl ochoten uznat stétopravni pozadavky Cechdl z ni odvozené.” Jednak proto, Ze
Cechy a Moravu pokladal za ,spornou némecko-teskou oblast” (deutsch-tschechische
Streitgebiet), a za druhé proto, Ze by takové feské ambice podle jeho ndzoru hrozily
piinést dalsi nesnaze pro jiz tak kiehké ustroji podunajské monarchie. Nelibil se mu
ani zptisob, jakym se Zeskd strana pokouSela prosadit své zdjmy. Cesi pry konegné byli
prvnimi, ktefi dali v sizku vymozenosti parlamentarismu, aby od vlady dosahli stato-
pranich dstupkit: ,Jsou prikopniky novych metod boje, kdyz parlamentni abstinendi,
obstrukei a shlukovanim lidi na ulicich rusili vetejny pofddek tak dlouho, dokud ne-

K nisl. NAUMANN: Mitteleuropa, s. 101,
NAUMANN: Werke, sv. 4, 5. 960.

Viz. napf. NAUMANM: Mitteleuropa, s. 92; TenTiZ: Osterreich-Unagarn, der Walfengefshric
Deutschiands. Bertin 1917, 5. 45, a kndsl. s. 19.
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dosahli splnéni svych pfani [..].® S nelibosti Naumann 1. 1915 dale vzpominal na
piedviletné kontakty Cechil se zahranicim, které podle jeho nézoru Skodily rakots
kym sttnim z4jmam, tedy na dny, v nichf se Cesi slovy, v nichZ fingely zbrang, n
chali pozdravovat od Rusit a kdy pak odjeli do Nancy, aby tam s Francouzi zapijeli
a zdplavou slov velebili vzdjemné bratrsivi [...1.* I zde tedy Naumann posuzoval poli:
tickou kulturu a politicky Zivot sousedniho Eeského ndroda v prvni fadé podle jeho
funkce, resp. disfunkce v ramei spojeneckého Rakousko-Uherska. Kdykeli se domn
val, 3e shledal ceské prohfesky — vnitropolitického & zahraniénépolitického rézu -
proti podobé rakousko-uherského soustdi, okamzité #eské pozice oteviené kritizoval;
Aviak veskerd takovd kritickd inventura neslonZila Naumannovi bghem valky
k vytvoFeni ngjaké konfrontatni nebo ohranitovaci strategie, nybrz patila k jim obee
né propagovanému ,zamysleni nad piivodem a podstatou mensich kultur Vychodu!
o néz se opakované snazil probudit z&jem u svych fisskonémeckych krajant, kieré vy,
zval k vétsimu pochopeni a toleranci.? il
V jednom z &lankil svého asopisu Die Hilfe (Pomoc) hovoril Naumann 1. 191
o ,trapném postaveni ne-ruskych, rakouskému stitu vérnych Cechit ve svétové valce
,Viechny tvrdé protiklady mezi Zeskymi Némci a Cechy ndm nesméji dat zapomenou
na skuteénost, ze v soutasné valce jsou Cest nuceni bojovat po boku Némcd proti Ru-
stum. Stali se nasimi spolubojovniky bud dobrovolné nebo z donuceni a museji posilat
své syny do vélky stejné jako my. Pokud v ni &dst z nich porusi vérnost nasim zbra
nim, bude to z vojenského hlediska nefesmné a hluboce zarmucujici, ale pfesto nam to,
nyni, uprostéed valky, kterd nigi Zivoty, nedéva pravo vetsi Cast naroda moralné oc
soudit. Jak jinak by jesté mohly ostaini Geské regimenty naddle bojovat vedle rakou:
kych a némeckych?*1? Dokonce i v otdzee skuteéné nebo mozné dezerce Ceskyjch jed-
notek a jejich prechodu na ruskou stranu nabidal Naumann k piiméfeng rozvizné
reakei a varoval pfed demoralizujicimi nasledky pausalniho odsouzeni Eeského ndroda.
Takové citlivé porozuméni pro problémy eskeé loajality bylo v dob# omezeného
frontového mysleni bezpochyby pozoruhodneé, ve svjch disledcich vsak vychdzi ani
ne tak ze sympatii k ceskym naladam, jako spis z velmi uZitetné potreby udrZovat las-
kavym povzbuzenim a velkorysosti vétsinu eskych vojakil na strané Centrdlnich moc-
nosti. Ze stejnych motivii se Naumann ohrazoval proti heslim o ,rozhodujicim boji
mezi Germany a Slovany", kterd byla tehdy péstovina az i ve vladnich kruzich:
,Takova slova znéji eskym, polskym a slovinskym uim samoziejmé naprosto jinak
nez nasim [...]*,!! a proto se Naumann zasazoval o to, aby se rad&ji hovofilo o LStiedo-
evropské®, a nikoli o ,némecké vilce". ;
Jakkoli chapavé, itasing a smiflivé vystupoval Naumann v otizkich Ceského né- .
rodniho citéni, at uz bral své ohledy vizné, &i nikoli, v otdzce pEislusnosti Cechti k Ra-
kousku, popf. ke ,Sttedni Evropé” zistal nesmlouvavy; tato otdzka byla u néj mimo

K nasl. TENTVZ: Miucleuropa, s. 93, 95.
Tamtéz, s. 9-11, 83, 101 a dale passim.
10 Naumann: Werke, Sv. 4, 5. 481,

1 periz: Mirelcuropa, s. 10.
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veskerou diskusi a Zadné alternativy tu absolutné nepfichazely v avahu. MoZnaost exis-
tence samostatného narodniho statu Cechti Naumannovi vitbec nepfila na mysl, a to
ne proto, Ze by jim upiral statotvornou silu, ale protoZe takové feSeni bylo v ostrém
protikladu s trendem, ktery poldadal z hlediska svétové historie za nejucinngjsi — totiz
vytvatet velkeé staty.12

Jaké mohly byt vyhlidky malého Ceského néroda, kdyz podle Naumannova minéni
bylo i Némcii pfilis malo na to, aby v hospodafském ohledu mohli obstat, a byli proto
sami nuceni rozhlizet se po souputnicich? ,Maly stit, byt by byl i samostatny, je stejné
zavisly na zméndch situace velkych mocnost,” uvadél Naumann v uvodu své knihy
o ,Stiedni Evropé*.!> Malym statfim, a tim spi3e i narodim bez vlastniho stdtu Nau-
mann vzhledem k témto mocnym centrifugdlnim silam nepfiznaval proto 3ance na
pieziti; dfive nebo pozdgji se budou muset rozhodnout, ,se kterym statnim svazkem
s ohledem na zémépisnou polohu, troveii vyroby i duchovni zaméfeni chigji nebo mo-
hou jit ddl. {...] Jde o silny tak — BZky osud, aviak je to pievaZujici rys této doby [...].*

Podle Naumanna existovala pro ,Zwischenvolker®, 4. ndrody mezi Ruskem
a obéma fisemi vedenymi Némci, jen jedna jedina alternativa: ,,Co nechce nebo nemi-
Ze byt ruské, musi se stat sttedoevropskym,*“!# formuloval apodikiicky ve svém valez-
ném spisu Rakousko-Uhersko, spojenec Némecha ve zbrani (Osterreich-Ungarn, der
Walfengefihrte Deutschlands) z roku 1917. Tfeti cestu pro budoucnost nenémeckych
nérodit ve stiednt a vychodni Evropé nevidél. A atkoli nemél nejmensich pochybnosti
o tom, na & strané by , Zwischenvélker* mohly dobfe prospivat, zakalkuloval do svych
predstav hned i ,myslenkové rozpory®. ,Tiebaze je logika téchto historickych skuseZ-
nosti zcela zfejmaé a jasna," pravi se dale v tomiéz spisu, ,dochazi piesto Casto k my3-
lenkovym rozpordm, a to hlavné u zapadoslovanskych narodi. Ty [Cesi a Polaci —
pozn. R. J.] mély v minulosti jiz mnoho rozmi3ek s Némci a nemohou zapomenout na
tfenice predeslych dob. {...] Zde pomiiZe jediné Zas a trpélivost.”

Uz ve své knize o ,Stfedni Evropé" pfedlozil Naumann svym némeckym a rakous-
kym Etenatéim k Givaze nazor, Ze nenémecké narodnosti Zijict ve stiedni Evropé nemo-
hou mit 2adny pfimy zdjem na tom, ,abychom pravé my, Némci, sedéli u kormidla
svétovych d&jin. Nelze od nich ofekavat, Ze budou sdilet nase dgjinné pocity, nebot
v nich pulzuje srdce jiného rodu a Litky.“1> V dobé vypjatych nacionalistickych nalad
tedy Naumann prokizal ochotu a podle mého minéni i schopnost vZit se do nenémec-
kych pozic nebo je ve svych vlastmich pfedstavach alespoii zohledfiovat.

12 Tamtéz, s. 7 2 nisl., dile passim.

13 rames, s. 4. Usili malych nirodil o ziskani samostatnosti Naumann ostfe napadal uZ pfed zatdr-
kemn svétové vilky. Bylo tomu tak napt. v jednom &lanku z roku 1905: ,Jde o nsili vytvdtet malé
stity, coZ je smysleni nepfedstavujici nic jiného nez pienddeni ducha malosti a roztfisténosti na
vzrahy mezi staty. Historie sama viak uz ddvno rozhodla proti talovému duchu. [...] Dgjiny nas uti,
ze celkovy kulturni pokrole neni mozny bez zlomeni ndrodni svobody mensich nérodd,* TENTYZ:

Wetke. Sv. 5. Kéln 1964, s. 353.
14 K st NAUMANN: Osterreich-Ungarn, s. 4-5.
15 renTeZ: Mitteleuropa (v potadi dosloveych citand), 5. 177 n., 114
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Vychazeje z toho, e se jeho plan ,Stfedni Evropy® vedené Nérr-mci1 nemust u m:
lych narodd, napt. Cechi, setkat s piiznivym ohlasen"x, Natlmann’ na Jedne stranﬁ po; |
I‘.Zl s déjinn)‘r‘mi i hospodafskymi tlaky, kterym se ani nen;n}ecke naroc ghm:lr;ih;u n;.

é & byl piesvédten o atraktivnost svycn nav
e drue smme‘ ice, Z jednoznaéné distancoval od jakychkoli
taddani stfedni Evropy, a to tim vice, ze se:]e noz e di od ja i
1;:f-)r(r)lranizaa':nich zamérly; napf. velmi zfetelné to vyplyva z jeho ostré kritiky meto
¢ politiky v Polsku v predvaletné dobé. 3 _ o
Pru-";zeis};o mo)({:enskopolitického zotrotovani Naumann Zadal pln;:.l 1112spst:tllttc‘)iwst-n;5 né
A% i, jakoZ i 4imtl viech narodd naleZejicich ke ,Stfedni Evrg.
dnich zvlddtnosti, jakoZ i soulad zajmil veec ( h tredni E
;%ﬂ Takové nabidka nebyla pro Naumanna jen pouhygl gestem vsfru;;(l)zﬂi{réy;z;i }11 :m

; i g : Jak krasné by to pro nds . !

l¢havou nutnosti pro némeckou stranw: Ja A s cybycher
i pfedg é kud by to 3lo!“, napsal ve své knize 0 ,, :
mohli predélat Cechy na Némce, po y to 8l sal ve své knlze 0 ,Stednil E
S - 2 toval v duchu stfizliveho realismu: ,Ale je > J,
ropé“, Poté v3ak uz pokratova ; v A T
Zj €. Némei uz onu veselou pfirozen
Prava chvile uz je pryé. Némci uz dévno nemajt u veselou priozenoet [-] Stecer
y izator(l &i uz ddvno nejsou tak tvrni, jako kdysi by _
kjch germanizatorit a Cei uz  tak tvarnf, ja oyl Luzied St
¢, Lutané jak ji gvali,“* Kdyz vz tedy neni mozn P
Vendové, Lufané nebo jak jinak se nazjva ‘ ) - Cechy:
nglrrlxé?t pak je tfeba s nimi v zdjmu ,Stfedni Evropy sp?iu;?racovz.it a udinit i jis
ﬁstupk,y - takto by se tedy dal popsat Naumanniiv pragn}aﬂ(:%cy postoj. N .
Naumann mél v imyshu dovést mylenku némecko-Geského z@jmového vyrli)v?an
co nejdal, a proto se odhodlal ke konkrétnim krokam. Pf'esi:oz; 1pzlc_) 1neho I:;a’ : ;;r:1 :
je A & do Vidné a Budape3ti — a to jak z hlediska cestova |
menala jen zastavla na cesté do : fofalz isha cesiovin 4
i 5 g il si pravé ésto jako moiné sidlo ,stie P € ce
myslenkovd — vyvolil si pravé toto més ‘
irél));“.l? To, %e pHi volbé této stfedoevropské metrol?ole Nau‘man‘n reflelﬂsval 18
zajmy, vyplyva z jeho vize obsaZené v zavéru jeho knihy o LSttedni Evropg™:

Myslim, e za deset nebo snad i vice let pijedu do Prahy a navéti"vim pi:ds?_dl?tteba
:nistopfcdsedu Sttedoevropského vyboru pro hospoddfstvi. ...} Zep_tam S?—ﬁ:t Jsae_ Tt
pada s Cechy a jinymi nengmeckymi Stfedoevropany. Acllx, odpovw,lz_pc;::sn e

g Z afadé mluvime némecky, ale pro feske
mohlo rozbghnour, protoZe v Gfadé m _ dee s
i tlezité byt s nami v kontaktu. A m a tam p r
chedniky nakenec bylo dost diileZité Ami v u 2 am prolozin
néko]ikay(‘:eskjrmi slovy, &asto 10 napomiize vzijemnému porozumver:ll. _V;do;n; nedkl

z tchio véci zadnou principialni odzku, nechcemc; se,l zde-ve_ Sttrlt:é 12110 b:: v}:d; 1;8 -
k ¢ Ci é £. Némei na i gli za zlé, ale oni uz ta \ !
kjedné @ druhé strang. Némel nam to sice méli S . ; _ .
sx;létového hospodafstvi se dd spravoval jen s jistou mirou vfeobecne ?ur?zr‘uqi;g; _
keery tvrdi muziku, Ostatng, jakow politickou Cinnost vyvijeji tam venla ;,‘ et
prichazeji, se nas netykd, nebot my zde zastupujemne jen a pouze oblast hospodaf .

avajici i ge jedts jedn
V tomto fiktivnim rozhovoru odehrdvajicim se v budouc.nosu se ]esteri) =
jevuje Naumanntv zakladni postoj k Cechim. Ceské narodni altvl!aés:.e _s.etpu Ny
na redukuji do narodniho citéni, které st z némecké su‘an?{( 1za 13"]1:,321{0 o
i A nec i zaniklo, Ne -Ce
a ,vieobecnou humanita®, aby sndze usnulo a nako

16 Tamtéz, s. 84.
17 Tamez,s. 242,
18 Tamtés, 5, 252 n.
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tagonismus pro ného tedy predstavoval otazku stylu uplatfiovaného v oboustrannych
stycich. Zlepsit formu i€chto stykit ke spoletnému uitku a zazehnat pripadné konflik-
ty se stalo Naumannovym cflem. V zajmu vétsiho celku byl ochoten vystoupit proti
prepjatym nacionalistickym pozicim v Némecku, ale i mezi ceskymi Némci.
Naumannova kniha ,Stfedni Evropa“ se, jak zndmo, hned po svém vydani setkala
s velkym mezindrodnim ohlasem, a to i v Rakousku a v Cechach. Mluvéi myslenky na-
rodniho vyrovnéani z fad ceskych Nemet, napf. Frank Jesser a Hermann Ullmann,
stejné jako okruh osob kolem Zasopisu Deutsche Arbeit (Némeckd prace) prijali Nau-
mannovy ideje s nadsenim. S ulehéenim konstatovali, e kone¢né v némeckém cisaf-
stvi nalezli reprezentanta vefejného minéni, ktery je ochoten a schopen vmyslet se do
komplikované narodne politické situace v Cechach a v habsburské fisi, 19

K otizce, zda tato shoda mezi Naumannem a pfednimi zistupci Nemed v Zeskych
zemich nakonec ztroskotala a do jaké miry z toho mohou byt vyvozoviny dodatecné
zavéry pro Naumanniv pomér k Cechiim, by se muselo pFistupovat specifikované. To,
ze Naumannovy predstavy mezi Némci v Ceskych zemich nesklizely jen potlesk, nybrs
byly také shledavany jako piilis ustupné, bylo patrné predeviim u nacionalisticky
smyslejicich némeckych seskupeni, zvlasi kdyz Naumann opakované varoval pfed
malichernou netistupnosti a tézkopadnosti 4 misto toho vidy stéle nabadal k velkory-
sosti vi&i Cechitm. Nikoli nepodstatny moht byt i odpor v némeckych podnikatel-
skych kruzich v Cechéch, které se stejné jako Fada jejich Ceskjch a rakouskych kolegi
v piipadé vzniku uzsi hospodatskopoliticke vazby na Némeckou #i5i opravnéné obava-
ly konkurence.

Jaky ohlas viak vyvolaly Naumannovy myslenky integrace u samotnych Cechi?
Ani zde doposud nemdme k dispozici zadné systematické analyzy.?0 Je viak znamo, ze
stale existovaly dokonce plany na prelozeni Naumannovy knihy o ,Stiedni Evrops* do
cestiny. ,Vade pozoruhodné posledni dilo," psal ve stejném roce, kdy Naumannova
kniha vy3la, jisty stary cisafsky rada z Prahy, ,vyvolalo nej
mecku, nybr# i v Rakousku. Sougasné poméry v nasi vlasti naléhavé vyzaduji, aby Va-
Se pojeti souCasné situace a Vase navrhy pro budoucnost hyly zpTistupnény nejen
Némciim, ale i Slovaniim Zijicim v Rakousku — v prvai fadé pak z nich nejvlivngjsimu
slovanskému nérodu — Cechtm!*2! Naumann v roce 1916 s peldadem v podstaté
souhlasil, ovéem s malou vhradow: ,Musim s$amozfejme {rvat na tom, aby pfeklad byl

—————— e

19 Srov, k tomu MEYER: Mitteleuropa in German Thought, 5. 138, 174-177, 210,

Viz také napt, FranzL, Karel: Naumanntiv hospadafsky uvar budoucnosti, Cesle revue 9, 1915/16,
€. 3, 5. 135-144; TENTYZ: Ohlas Naumannovy Stiedni Evropy. Ceski revue 9, 1915/16, & 4, 5. 193-
200; TENTYZ: Slované a stfedni Evropa. Ceskd revue 9, 1815/16, & 5, 5. 297-304. Srov. v té10 souvis-
losti mj. KOBALRA, Jiti: AnpaBung eder Widerstand? Zu den tschechischen Reaktionen auf die Deutsche
Mitteleuropaidee vor und nach dem Jahre 1914, Mitteleuropa-Konzepiionen in der ersten Hillie des

20, Jahrhunderts, Vyd. Richard G. PLASCHKa, Horst HASELSTEINER, Armold SUPPAN, Arna Maria DRABEK
a Birgitta ZAAR. Wien 1995, 5. 33-36,

Spotkovy archiv v Koblenci (Bundesarchiv Koblenz). Poztistalost Friedricha Naumanna, N 3001/216:
Nedatovany dopis Rozdnka Naumannovi, Praha, pocitek ledna 1916, 5. 1.
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piesny a kvatitni co do smyslu a obsahu, coz musi byt véci diivéry, protoZe ja sdm bo:
huzel nejsem schopen &ist gesky.*22 S

1 ldyz z wohoto projektu nakonec nic nebylo, vyplyva z r?eho,’ze 0 Nat.lmannov
myslence ,Stfedni Evropy” se diskutovalo 1 mezi €eskou vetejnost, a to nejen v lfon
zervativnich kruzich. V Naumannovych nedatovanych zépiscich tykajicich se plano

vanych rozhovorti s éeskymi osobnostmi v Praze na jafe 1916 najdeme nésledujici

jmeéna a poznamky?® — mj. o staroZeském politikovi a Fediteli Zemske banky v C:_:
chach Karlu Mattugovi (,,V roce 1891 se zi€astnil jako jeden z vudcu jednéant 0 né
mecko-Zeském vyrovndni. On i jeho strana tehdy udélali dalekosahlé tstupky ném
kému stanovisku.), dale o zakladateli moderni historické skoly Jarof;lavu Cfollo‘_n
(,Studoval v Némecku a sympatizoval s Nemeckou F31."), o videi (‘:eskych_ agrarr}i_kﬁ
Frantisku Udrzalovi (,Ceskd strana agrarni je nejsilngjsi a nejlépe organizovand z
viech burfoaznich stran, [...] je to mlada strana [...] a schopna k piipadnym _lfomb;‘na
cim.“), o pfednim politikovi Mladofechii a byvalém ministru -obchociu Franflskv If;gd
lerovi (,,Nikdy Zadna GZast na slovanskych akcich a na vztazlsch 5 Ruskem.”) ao ]e_h_.
stranickém kolegovi Frantisku Mastalkovi (,,Velkoprﬁmyslnﬂf Jeukr/, faujlm:? J‘ed__n
z vedoucich mist pfi organizovani Ceského primyslu a Eeskych bank. )L Take ces}q:;
socialni demokrat Bohumir Smeral je zaznamendn na tomto seznamu, aviak bez kr
ké charakteristiky, ktera uz pro Naumanna v tomto £ase nebyla nu.mé.. Tak mohl §m
ral uz v roce 1913 anonymné uvefejnit v Nanmannové Casopisu Die Hllfi(Pon}oc) pli
spévek, ktery v mnohém ohledu odpovidal i Nauman‘nové postoji E( Cf:c_ :
(zdtraznéni spoleéného brawrstvi ve zbrani, poZadavek vEiSi pozornosti k Zeskym o
zadavkiim ze strany némecke vefejnosti aj.).2* o _
Naumann st tedy své partnery pro rozhovory vybiral podle pomerné jfdno:_:r}

nych kritérii: museli byt loajalni ke statu, tedy prorakousky sm?éle_]m Cesi, 1.<t(_:r1-s
nepiiklinéli ani k Masarykovi ani ke Kramétovi a byli schopni dglat kom;)rom.l.sﬂy

to ofekdvdni téméef idedlnim zplsobem napliiovalo publicistické stano‘vrsko iz
néného Zeského agrarnika a Fisského poslance Frantiska Udrzala, }ctere poc} ndzvem
Ein Wort zur Verstandigung aus tschechischen Kreisen (Slovo z Eeskysh E{ruhu 0 d?
zuméni) zvefejnil v jednom rakouském Zasopise v dubnu 1916 a jimZ se o“dtr‘o¥a
piimo na Naumanna. V ném Udrzal nejprve zdsadné kenstatoval: ,Ano, my C(?SI jsm
rakousky ndrod a ziistaneme jim navzdery mnohym obvinénim a poslfazrfz.mm_l:
vilce. {...] Ce3i jsou pfece jediny narod v Rakousku, ktery nikdy nemuze 3ilhat pi
hraniéni kameny, nebot oni nemaji vn€ Rakousko-Uherska Zddné soulﬁmf:novce.’Po
ze v Rakousku se miZeme ndrodné vyZit. Trvani Rakouska je proto pravé pro nas |
votadou Zivomni nezbytnosti.“2®> A po demonstrativnim distancovini se od ,jednot

Spalkovy archiv v Koblenci. Poziistalost Friedricha Naumanna, N 3001/216: Dopis Nawmann
Rozdnkovi, Berlin, 17. 1. 1916, a Rozdnkova odpovéd 2 19. 1. 1916. ;

¥ nasl. viz tamtéz, N 3001/216: Nedatovand Nawunannova pozadmka (zatdtkem r. 1916), 5. = ;|
Prager Brief von einem tschechischen Abgeordneten des Gsterreichischen Reichstages. Die Hilfe 21, 1915

€. 30, s. 480-482. Srov. v této souvislosti také KORAtKa: Anpafiung oder Widerstand, s. 3":2.—-35; THED
Sozialer Liberalismus, s. 241. Vztah mezi Naumanuem a Smeralem by zaslouZil vlasni studii.

K nasl, UDRZAL, Frantisel: Ein Wort zur Versiindigung aus tschechischen Kreisen. Das Nleuc Oste
reich 1, 1916717, & 1 (duben 1916}, 5. 31-33. Za tento tdaj dékuji Robertu Luftovi z Mnichov
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livych vice svedenych nez pobloudilych syni naseho naroda v nepfdtelské zemi® autor
Zadal vice spravedinosti a rovnopravnosti pro ndrody monarchie. ,Jakmile se jednotli-
vé narody v Rakousku nebudou muset obdvat o svou narodni existenci,” pokragoval
dile, ~nepotiebujeme se obdvat ani Naumannovy Stfedni Evropy.* Budedi tato cesta
Jnarodni spravedlnosti* koneéng nastoupena, miiZe se Rakousko stat ,vzorem a do-
konce jadrem Naumannovy Stfedni Evropy®. To byl pfesné duSevni stav, s nimz pogi-
tal Friedrich Naumann a na jehoz zikladé chtél své plény ,Stfedni Evropy* ufinit cel-
kove pfijatelnymi také pro Cechy.

Podobné ptedpoklady pro Naumanna spliioval také v roce 1916 Zdefikem Tobol-
kou v némciné vydany shornik Das Bshmische Volk (Cesky narod), ktery Naumann pro
jebo napadné apoliticky charakter shledal za hodny své recenze.?6 Publikace déld do-
Jem, Ze ,mame pfed sebou nirod nanejvys usilovny™ ~ psal pochvalné v Hilfe 2 padur-
ht horlivost zapadnich Slovant v oblasti vzd&lavani, kiera podle ngj byla ,vlastni ob-
zvladté Cechiim. Skutegnost, ze plispévky tohoto sborniku nalezitym zpiisobem
ocefiovaly ,souvislost Zeského duchovniho vivoje s némeckym duchovnim Zzivotem®
a Ze celd kniha byla napsana ,dobrou néméinou®, vyvolala v Naumannovi jedtd vetst
sympatie.

UvaZme: Naumann byl fascinovan snazivosti a dynamikou, které mohl pozorovat
u sousedniho eského naroda, a predeviim pak ,zpitsobem, jimz se samostatné pracu-
je podie némeckého vzoru®. V némecko-ceskych kontroverzich v oblast narodnépoli-
tické tedy spatfoval Naumann nosny ziklad spoletného postoje k vytvoreni
~stiedoevropské hospodafské konfese®, o krerou tolik usiloval a kterd v nejirdim slova
smyslu sice méla byt némeckého razeni, ale presto méla mit samostainy charakter.
A Naumannovi se zdalo, Ze Zesky narod témto kriteriim zpisobilosti obzvlast odpovida.

At uz byla Naumannova pozorovani jakkoli bystra a at ho jeho tedti parmefi jak-
koli utvrzovali ve spravnosti jeho nézort, nebyl na druhé strané s to pfiméfené reflek-
tovat nanejvy$ diferencované spekirum eskjch duchovnich proudil a politickych
Smérd. Ani ,pestrd spoletnost” éeskych mluveich s celou paletou jejich nazord nebyla
zarukou nosné spoluprace.2” Navic se z Ceské strany Naumannovym plénim na vy-
tvofeni ,Stfedni Evropy" dostalo nejen souhlasu, ale i odporu, dokonce i ze strany
teskych hospodaiskych kruht, v jejichz ptizefi a ochotu ke spoluprici Naumann ob-
zvlasté doufal.?® Cesti narodohospodati jako Karel Englis nebo Josef Gruber se vefej-
né postavili proti Naumannovym »stfedoevropskym® plantim a stejné se zachovala
i Jednota pro povebuzeni pramyslu v Cechdch nebo Obchodni a Sivnostenshd komora
v Praze. Viechny tyto polemiky vychézely ze zdkladniho nédzoru, ze némecky a ra-
kousko-uhersky priimysl jsou si navzdjem pilis podobné na to, aby se pii pfipadném
slougeni mohly néjak smystuplné dopliovat. Za druhé pak odpirei projektu zdiiraz-

6 ndsl. NAUMANN, Friedrich: Die Tschechen, Die Hilfe 22,1916, & 37, 5. 596 nn.

27 Srov. Ik toinu HEwuss: Friedrich Naumann, 5. 378; KORALKA: Anpaliung oder Widerstand, s. 36 nn.
Pledevsim pro vjvoj od poloviny r. 1916 obéfrné REes, Louis: The Czech during World War 1. New
York 1992,

28 K nasl, SOLFRONK, Karel: Mitteleuropa. Idea, pfedpoklady realisace a ohlas u sougasnikn (zejména

s prihlédnutin ke stanovisku feskych hospodatskych kroh). Praha 1980 {strojopis), s. 37 nn,
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fiovali obrovskou pfevahu Fisskonémeckého primyslového potencialu, ktery podle
nich rovnéz hovoril proti uzsimu spojent. I kdyz takové argumenty byly formulovany
prevainé z obecndjdich ndrodohospoddiskych pozic, byly v nich zajisté vyjddieny
i obavy, které reflektovaly spectdlni z4jmy ambiciozniho Zeského primyslu v takovém
stfedoevropském svazlku.

Byli gesky odpor v Cechach viidi ,stfedoevropskym* plantm spiSe zdrZenlivéjsi
povahy, pak éeskym zahraniénim odbojem byl prondSen mnohem rozhodnéji, protoze
tento smér Ceské politiky za prvni svétové valky povazoval za piedpoklad zdarného
vyvoje Geského naroda rozbiti némecké nadvlady.2? V disledku tohoto radikdlniho
stanoviska tedy neexistovala ochota pFistoupit na smiflivé tony Naumannovy stiedo-
evropské koncepce vyzyvajici k vzajemnému vyrovnani. Proto v ofich Tomase G. Ma-
saryka byl Naumann jen jednim z obzviaié rafinovanych reprezentanth pangerman-
ského expansionismu.?? Naumanntv zimér vybudovat v Praze stfedoevropskou
centralu napfilklad interpretoval jednodude jako pokrafovani geostraiegického mysle-
ni Bismarckova raZeni. Také mnohé pasdze Masarykovych vdletnych spisd, zvlasté
pak v jeho broZute Novd Evropa, napsané v letech 1917-1918, plisobi i pies nevyftené
nimitky jako ptfimé repliky na Naumannovu ideu ,Stfedni Evropy®.3! Vzhledem
k t2mto negativnim eskym postojlim, s blizicim se koncem valky stdle GEinngjsim, se
omezenost Naumannovych stfedoevropskych integraénich zdmért soufasné stivala
zietelnou.

* & &

Friedrich Naumann pfistoupil ve velmi vzrudenych €asech k &eské otdzce s ote-
vienosti a pochopenim v fidskonémeckych pomérech zcela nevidanym. Uvedeny rys
tohoto prominenutiho politického publicisty snad ani neni mo2né dostatefné ocenit,
uvaZimeli povy$enou a zaslepené zufivou nacionalistickou horlivost, kterd fadila vau-
de kolem ngj a kterd byla charakreristickd pro velkou Zast tehdej3i némecké valetné
publicistiky.

Naumann jednoznaéné pfiznaval malému sousednimu zapadoslovanskému ndro-
du prévo na vlaswi Zivot, oviem omezené na utvafeni vnitrofeskych, pfedevsim kul-
urnich zaleZitosti (8kola, jazyk atd.). To, Ze takové omezeni Naumann jedté v dobg
prvni svétové valky pokladal za moiné, lze oznadit jen za zboZné piani, vyplyvajici
z podcenéni stupné zralosti a vlastni dynamiky &eského narodniho hnuti. Predevsim
nechtél nebo nemohl vidét, Ze Teskou spolenost vz dévnio neni moZno udrZet pro
sttedoevropsky kurs kulturnépolitickymi ustupky, v neposledni fadé 1 proto, Ze jeji
pozadavky ndrodni svébyinosti byly jiz v této dobé podepfeny ekonomicky.

K romu PicHLIK, Karel: Zahranitni odboj 19141918 bez legend. Praha 1968, 5. 124 nn.

K nasl. MASARYK, Tomas: The Literature of Pangermanism (1l1). The New Europe, £. 4 z 9. listopadu
1816, s. 122 nn.; MEYER: Mitteleuropa in German Thought, s. 215; SETONWATSON, Robert W.;
Masaryk in England. Cambridge 1943, s. 86.

Srov. JAWORSKI, Rudolf: Tomas G. Masaryk versus Friedrich Naumann. Zwei Europavisionen im Er-
sten Weltkrieg. In: Okursus — Setkani — Begegnung, Shornik ku poctd 65. narozenin prof. dr. Jana
Kiena. Vyd. Zdenglk POUSTA a Jifi PESEK. Praha 1996, 5. 123-134.

Friedrich Naumann a Cesi

Naumann chiél existujici statopravni i ndrodnépolitické poméry v habsburské
monarchii a v geslcyeh zemich ponechat v zdkladu beze zmény, nanejvys byl ochoten
uvazovat o reformé. Vedouci role Némct a Madar® v3ak pro néj byla mimo jakoukoli
diskusi, stejné tak jako nutnost dospét pravé v Cechéch k trvalému a nosnému vyrov-
nani. Ve viech t2chto bodech sdilel Naumann pojeti rakouskgch liberalii typu svého
informatora Richarda Charmatze a projevil dokonce jistou ndklonnost austromarxis-
dekym navrhim na fedeni ndrodnostni otdzky. , My Némci jsme ve vaice a zfejmé bu-
deme i po vélce nuceni ranohern vice neZ dfive uvaZovat o narodnostech podle ra-
kouskeého vzoru,“32 upozoriioval své krajany uz v roce 1915.

Naumannovo pfevzeti ,rakouské perspektivy” bylo do t& miry ziskem, ze pieko-
névalo tzky pohled rigidniho nirodnéstamiho mysleni, které bylo v tehdej$im Né-
mecku pTevladajici, a tim se také poprvé uvolnil prostor pro vnimani takového malého
niroda bez vlastniho stétu, jakym byli Cesi. Na druhé strané se pfitom jednalo o pe-
vzeti vyloZeng vnitini perspektivy, kterd pfipoustéla uvaZovat o otdzce Cechil a jejich
pozadavkil pouze v ramci spoleZného rakousko-uherského statu. Jak jsme mohli vidér,
odpovidalo toto omezeni zcela Naumannovu viastnimu a stile preferovanému z4jmu
na ,zachovini statn®, tedy habsburské fiZe. To viak znamend, Ze otazku Cechii temati-
zoval téméf vidy jen v souvislosti s politicky dilezitou otdzkou zachovani vnitini sta-
bility Rakousko-Uherska. A pod vlivem tohoto pohledu si Naumann vytvofil nikdy ne-
revidovans méfitka k posuzovani Zeskeé otdzky.

AZ potad pfi vBemn uznani jeho schopnosti veiténi se je ale nutné hovofit o odvo-
zeném zijmu Naumanna o osud a vyvoj ceského ndroda. Na prvnim misté pro néj by-
la vZdy legitimita a zefektivnéni némeckého mocenského postaveni v této sporné ob-
lasti, které mélo byt podle n&j oviem nastoleno ve shodé mj. s Cechy.?> Naplnéni
tohoto cile si Naumann sliboval od ,Stfedni Evropy”, nebot byl pevné pFesvédéen o
tom, Ze Némci mohou hréat v Evropé vedouci roli jen tehdy, kdyz se dobrovolné vzdaji
nacionalistického zdiivodiovani své pozice.

Naumann pfitom spoléhal na hospodafskou a organizacni pfevahu a piilladnost
Neémcd, které mély byt vzorem pro nenémecké sousedy ve stfedni a vychodni Evropé.
Sézel rovn#Z na nadnarodni integratni silu zakonitosti hospodaiského liberalismu
a makroekonomickych centralizujicich wend@. Tyto faktory, jak doufal, by mély Ce-
chy dlouhodobg pfipoutat ke ,Stfedni Evropé” vedené Némci. Jak zndmo, obé nadéje
nedodly v roce 1918 naplnéni. Ne proio, Ze by Naumannovy tvahy byly zcela ne-

32 Viz NAUMANN: Werke. Sv. 4, 5. 474. V podobném duchu je také mnoho pasizi v Naumannové knize
o Stedni Evropé".

3k posouzeni této otdzky se v eském historickém zkoumdni piistupuje diferencované. Viz pra srov-

nani JINDRA, Zdenék: Der Plan der deutschen Hegemonie in Mitteleuropa. In: Beitriige zur neuesten
Geschichte der miueleuropiischen Vélker. Vyd. Zdengk Jindra a Jurij KRIZEK. Praha 1960, 5. 72 an,
79-84; KORALKA, Jifi: Deutschland und die Habsburgermonarchie 1848-1918. In: Die Habsbur-
germonarchie 1848-1918. Vyd. Adam WANDRUSZKA a Peter URBANITSCH, Sv. V1/2, Wien 1993, 5. 1-
158, zde 148 nn. Srov. v této souvislosti mj. jedté HoLL, Kaxl: Demokratische Freiheit und nationale
Eirheit bei Friedrich Naumann, In: Fretheit und Einhelt — Liberalismus und deutsche Frage. St.
Augustin 1989, s. 67-70; THEINER: Sozialer Liberalismus, s. 443 nn.
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spravné, nybrz proto, Ze nové mocenskmpolitické‘konste}ace oteviely cestu k novému
narodnimu uspofadani stath ve stfedni a vj(choc%n.l Evrope: . do take mt
A tento epochalni pfelom umoznil konetné i dodatecfnou zkc_)usku&: Oh_]?. ké m ;y
glo Naumannovi jen o vilkou podmingné zlep3eni atm?sfery poméry k ecktm}, Se o
o zdsadni pietvofeni vztahll mezi Neémci a C?ch}/ ve stfedni Evropc.e. Z;iefa;a zusba\tr;];
interpretaéni pochyby a nejistoty, které se zfejmé ani v budoucnost nedaji bezezby

odstranit.

Peter Heumos

»Dejte nam brambory, nebo bude revoluce.«
Hladové nepokoje, stavky a masové protesty
v Ceskych zemich v obdobi 1914-1918"

Pomeéry, kieré pfinesla prvni svétova valka, byly mezi ceskymi politiky a intelekwu-
aly dlouho pocitovany jako ,doba temna®, ,zoufalstvi a bezradnosti.! Spisovatel To-
man v roce 1915 vyzjval své krajany, aby se stahli a ,opevnili“: Jedinym moZnym po-
stojem viiéi Rakousku mélo byt za této situace ,mléeni a pohrdani®.2 Také vzedmuté
viny teského rusofilstvi® v prvnich meésicich vilky, kieré vétdinou byvaji interpretova-
ny jako vyraz optimistické perspektivy,* vypovidaji spise o celkove rezignované nalads
té doby, nebot piiklon k Rusku, fasto pfimo mesianisticky, anticipujici cara jako
osvoboditele, provazeny divokymi povéstmi,’ odrazel pravé touto piepjatosti védomi
vlastni bezmoci. Na druhé strané patfila proruska euforie v 19. stoleti k tradienim pro-
jevim socidlnich krizi v Zeskych zemich, PFi taborech lidu na sklonku 60. let to byly
pledeviim industrializaci ohrozené masy drobnych femeslnikd a zivnostniki, kiefi
doufali v osvobozeni zvenii a ,revoluéné naladéni zpivali ruskou hymnu, b

Tuto souvislost mezi proruskymi (tim padem vzdy protirakouskymi a jiz v roce
1915 téz protinémeckymi) manifestacemi a socialnim napétim, které rychle narastalo
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