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Komentar €. II.

Postoj Romi k ndbozenstvi neni podle mého nazoru jednotny. Aspekty jsou rtzné
napiiklad: kde se dani Romové usidlili, jak je mistni lidé piijali, jaky panuje vztah mezi
mistnim duchovnim a pfisluSniky této etnické skupiny , jaké zvyky jim vlastni si uchovali atd.
Jejich hlavnim znakem je, Ze nemaji potiebu primarné v ,,néco* véfit. Jejich vira se mize
casem libovolné ménit, nejsou podle mého ndzoru na ni¢em takovém ,,chronicky* zavisli, ba
naopak jsou pfipraveni, se zcela pfizpiisobit jakymkoli okolnostem. V jejich religiozit¢ ma
misto mnoho riiznych tradic. Problém nastava, kdyz védomé citi odmitnuti ze strany naptiklad
knéze. Poté se uchyluji i pro sebe k ne tak atraktivnimu vyznani, kde ze strany duchovniho
vidi vys$$i zdjem. Zajimavé mi piijde, jak dokazi sloucit jejich animistickou viru naptiklad
v mule (mulo jednotné ¢islo, mule mnozZné ¢islo) nebo v duse zemfelych s kiest'anskou virou
0 ,,0Cist¢* hiichu. Dobré je podle mého nazoru, si povSimnout vztahu Romi ke svatym
respektive ke sv. Sare. Tam kde ji znaji, je tento vztah velice pozitivni. Adaptabilita Romi je
velice uzite¢nd, dokazi Cerpat, ze vSeho, co se jim pravé naskyta a co jim je poskytovano.
Nedobré mi pfijde, ze se na zédklad¢ postupného ptizplisobeni se majoritni skuping, nejspise
ziekli mnoha ze svych vlastnich religiéznich praktik. Romové se mistnim piizpusobili proto,
Ze to oni sami povazuji za uzite¢né. Napiiklad Vanoce a Velikonoce nebudou vnimat stejné

jako ortodoxni kiest'ané, ale pojmou to, jako jakousi ,,slavnost®.

Urcité je zajimava otdzka miry adaptability Roml na nové situace a nova prostiedi.
Nicméné stejné jako v jinych pfipadech, nejde tento problém vztahovat na vSechny Romy.
Spise je dobré se ptat, jaké prvky maji na miru adaptability vliv — individudlni, sociélni,
ekonomické, atd. A na zaklad¢ téchto vlivli pak vyhodnocovat promény religiozity 1 kultury

jako takové u riznych romskych spolecenstvi.



