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GEOFYZIKALNI PRUZKUM LENGYELSKEHO RONDELU
V MILOVICICH, OKR. BRECLAV

Pro zachyceni tvarovych charakteristik mladoneolitickych rondelt se jevi jako nejvhodnéjsi geofy-
zikalni metody prizkumu. Predkladany ptispévek analyzuje vysledky magnetické prospekce len-
gyelského rondelu v Milovicich, okr. Bfeclav, ktera zaznamenala nejen pudorysny tvar rondelu,
ale i dalsi, pro moravské prostiedi unikatni situace. K hlavnim zjisténim patii pfedevs$im identi-
fikace palisadového zlabu na vnitini plose rondelu. Rozbor magnetickych hodnot zase poukazuje
na rozdily a odli$nou zachovalost ptidnich horizontti na plose rondelu a v jeho okoli. V kombinaci
s kolmymi méfickymi snimky a vysledky povrchovych sbérti nabizi geofyzikalné zdokumentovany
rondel dostatek informaci pro zakladni archeologickou analyzu.

geofyzikalni prizkum — rondel — neolit — Morava

Geophysical survey of a Lengyel roundel enclosure at Milovice, Bi‘eclav District. The best
method for identifying the shape characteristics of Late Neolithic circular ditched enclosures seems
to be geophysical survey. The paper presented analyses the results of a magnetic survey of the
Lengyel roundel enclosure at Milovice, Bieclav District (South Moravia), which captured not only
the outline of the circular feature but also some other construction features that are unique in Mora-
via. Of particular significance was the identification of a palisade trench inside the enclosure. The
analysis of magnetic values indicates differences in, and a varied degree of preservation of soil
horizons on the site of the roundel and in its neighbourhood. The geophysically documented cir-
cular enclosure in combination with orthogonal images and the results of surface collecting offers
a sufficient amount of information for basic archaeological analysis.

geophysical survey — roundel enclosure — Neolithic — Moravia

1. Uvod

Mladoneolitické rondely patii k typu pravékych struktur, které po sob¢
v krajiné zanechaly vyraznou stopu. BohuZzel vzhledem k jejich lokalizaci v ze-
meédelsky dlouhodobé vyuzivané krajiné se tato stopa uz nemusi projevovat
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ve viditelnych zménach terénu. Pro zna¢né rozméry a typicky kruhovy tvar rondeld
jsou tyto struktury snadno lokalizovatelné pii leteckych prospekcich, stejné jako
na kolmych méfickych snimcich krajiny (Balek et al. 1986; Kuzma 2013). Stejné
tomu bylo i v pfipadé rondelu v Milovicich, okr. Bieclav, ktery je dobfe vidét
na Google kolmych méfickych snimcich (druzicové snimky — dalkovy prizkum
zemg¢), porizenych v kvétnu 2009 (obr. 1). Naznak kruhové struktury je na poloze
viditelny také na snimku z ledna 2004. Na ostatnich zabérech starSiho i mladsiho
stafi milovicky rondel vidét neni. Segmenty rondelu, sledovatelné jako linedrni
struktury, byly pii letecké prospekci pozorovany jiz v letech 1996 a 2005 (Kovarnik
2014, 13). Vroce 2013 se stal rondel cilem nezavislé pozornosti dvou badatelskych
skupin. K porovnani vysledkti se dostaneme v zavérecné diskuzi. Predmétny clanek
prinasi vysledky tymu z Ustavu archeologie a muzeologie Masarykovy univerzity
v Brng, ktery zde provedl detailni magneticky pruzkum.

Samotné vyhodnoceni vysledkt geofyzikalniho prizkumu v Milovicich ma
svoji hodnotu kvantitativni, tedy rozsifuje pocet znamych lokalit s rondely
na Moravé bez nutnosti jejich exkavace, a kvalitativni, kdy vysledky méteni lze
porovnavat s metodicky obdobné zpracovanymi lokalitami v Dolnim Rakousku,
Slovensku a v Ceské republice. Tento piispévek se vyraznéji dotyka piedeviim
prvni ¢asti, tzn. popsani a interpretaci rondelu v mezich, které jsou dany pouzitou
metodou nedestruktivniho prizkumu.

2. Poloha rondelu

Milovicky rondel se nachazi cca 0,5km severné od obce, v tratich ,,Velké
dily* a ,,Za hibitovem (obr. 2). Rozklada se v primérné nadmoiské vysce 178 m
na zeméde¢lsky obdélavané plose. Rovinata poloha s rondelem se mirn¢ svazuje
severovychodnim smérem k novomlynskym nadrzim. Na jihozapad¢, za polni
cestou, terén stoupa strmé do svahu Brnénského kopce (266,6 m n. m.).

3. Rondel v geofyzikalnich datech

Geofyzikalni prizkum dokaze v kratkém Case prinést nové informace o roz-
meérech, tvarech a konstrukénich prveich rondelt, jako jsou piikopy, vstupy a pa-
lisady. Za ucelem ziskani dalSich poznatkii o rondelu v Milovicich byla cela plo-
cha, na které se kruhova struktura nachazi, proméfena fluxgate magnetometrem
Ferex 4.032 DLG Foerster se ¢tyfmi sondami. Hustota méfenych bodi byla 0,25
x 0,5m. Prvni méfeni se uskute¢nilo v 1ét€¢ 2013, kvtli Spatnym klimatickym
podminkam vSak muselo byt pferuseno a dokonceno az na podzim 2013. Pro-
zkoumana plocha dosahla rozméra 120 x 140m (1,68 ha).

Geofyzikalni prizkum je dtlezité kombinovat s dal§imi metodami, at’ uz de-
struktivni ¢i nedestruktivni archeologie. Informaéni baze samoziejmé narista
predevsim v kombinaci s alespon ¢aste¢nou exkavaci téchto objektt (Melichar
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Obr. 1. Milovice, okr. Bieclav. Rondel jako porostovy pfiznak na kolmém meéfickém snimku
(http://www.google.com/earth).

— Neubauer 2010; Ridky 2011; Trnka 1991). Pouze pomoci archeologického vy-
zkumu je totiz mozné popsat hloubku, tvar a strukturu vyplni ptikopi, jakoz i pti-
stoupit k pfesnéjsimu chronologickému zatazeni rondelu. V Milovicich archeolo-
gické vykopové prace uskuteénény nebyly. V ramci prizkumu jsme kombinovali
geofyzikalni metody s druzicovymi snimky a s povrchovymi sbéry na lokalité.
7 bézné dostupnych druzicovych snimki jsme zjistili pozici rondelu. Geofyzikal-
n¢ ziskana data nam umoznila zakladni deskripci tohoto objektu i dalsich identi-
fikovanych struktur a jejich prvotni interpretaci. Informace z povrchovych sbéri
nam nasledné pomohly rozsifit znalosti o osidleni polohy.

Na magnetogramu z prospekce na lokalité¢ Milovice v ¢asti trati ,,Velké dily*
a ,,Za hibitovem* lze rozeznat nékolik objektii, projevujicich se jako pozitivni
magnetické anomalie (obr. 3, 4). Nejrozsahlejsi strukturu predstavuje nepravidel-
na kruhova plocha, lemovana vnitinim palisadovym zZlabem a dvojici soubéznych
prikopt. Tyto piikopy jsou pravidelné pferuSeny na Ctyfech mistech proti sobé,
a blizi se tak idedlni kiizové dispozici vstupnich koridort do vnitiniho aredlu
stavby (obr. 5, 6). Obvodové ptikopy vykazuji magnetické hodnoty 4-5 nT a jsou
nejsilnéjsimi relevantnimi magnetickymi anomaliemi na plose. Rozestup mezi
ptikopy ¢ini 10m. Celkové rondel zabird plochu 1,14 ha s vnéjsim piikopem
o Sifce 4-5m. Kruh tvofeny timto pfikopem dosahuje priméru kolem 120 m.
Vnitini ptikop, o Sifce 4,5-5m, vytvari mensi kruh o priméru 84 m. Nejméné
blizko do idealniho kruhového tvaru ma palisadovy zlab, ktery v linii sever-jih
dosahuje pruméru 66 m. Vstupy v palisadé se presné orientuji na vchody skrz
obvodové ptikopy.
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Obr. 2. Milovice, okr. Breclav. Poloha rondelu v dnesni krajing.

Jednotlivé vstupy rondelu jsou orientovany ve sméru SSV-JIZ a SZZ-JVV
(obr. 5, 6). Sitka vstupu ¢ini 3,5 m. Po stranach jsou vstupy lemované dvojicemi
kratSich, cca 3 m Sirokych spojovacich ptikopt. Tyto dosahuji o néco nizsich
magnetickych hodnot (2-3 nT), coz nés vede k domnénce, Ze nejsou tak hluboké
jako hlavni obvodova linie ptikopil. Je také mozné, ze nekteré z propojovacich
ptikopt nespojuji obvodové ptikopy v plné mife. S obdobnym vzhledem nespo-
jitych ptikopovych anomalii se mizeme setkat napt. u analogickych struktur
na magnetogramech z rakouskych lokalit Kleinr6tz a Immendorf (Hinterleitner
— Locker — Neubauer 2010, 224, 225, 243, 244, Taf. 39-42, 51-55). S nejveétsi
pravdépodobnosti v§ak mtizeme u milovického rondelu uvazovat o plném propo-
jeni obvodovych ptikopil v prostoru vstupti, jako je tomu napf. u pidorysné velmi
podobnych rondeli v Lochenicich v Cechach (Buchvaldek — Zeman a kol. 1990,
obr. 5) a v rakouském Steinabrunnu (Hinterleitner — Lécker — Neubauer 2010,
337, 338, Taf. 113-116). Vyloucit nelze ani moznost kombinace obou variant, kdy
jsou nekteré z obvodovych prikopt pfi vstupech propojeny, zatimco pii dalsich
jsou spojovaci prikopy jenom naznaceny, jak se to jevi napf. na magnetogramu
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Obr. 3. Milovice, okr. Bfeclav. Magnetogram plochy s rondelem.

z rakouské lokality Pranhartsberg 1 (Hinterleitner — Locker — Neubauer 2010,
337, 338, 296, 297, Taf. 85-88). Zajimavosti v dispozici rondelu je severovy-
chodni vstup. Vnéjsi obvodovy ptikop zde po obou stranach vybiha ven a lemuje
vstupni koridor v délce 4 m. Analogické situace s podobnym feSenim vstupti ma-
zeme sledovat napft. u rondelt z lokalit Pranhartsberg 2 v Rakousku (Hinterleit-
ner — Locker — Neubauer 2010, 302, 303, Taf. 89-92), Golianovo na Slovensku
(Kuzma 2005, tab. 2.3) nebo Praha-Ruzyné v Cechach (Kostka — Kucharik — Rid-
ky — Svacha 2011, obr. 1).

Vnitini prostory rondelt jsou od obvodovych piikopi casto vyclenény pomo-
ci liniovych ohrazeni, zachovanych v podobé¢ palisadovych zlabi. V Milovicich
byla zjisténa s urcitosti jedna linie obvodového palisddového zlabu (obr. 5, 6).
Jeji sitka dosahuje dle magnetické mapy 0,5-0,75m. Probihd ve vzdalenosti
5-8m od vnitiniho obvodového piikopu rondelu a vytvaii ptiblizn¢ kruhovou
plochu s primérem 66 m. V misté vstupt je palisadovy Zlab vzdy pferusen a mi-
zeme zde pozorovat jeho zalomeni do tvaru pismene ,,.L.*“ smérem ven nebo do-
vniti rondelu. Piestoze jsou palisdidové zlaby na vnitini ploSe rondelt sledovany
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Obr. 4. Milovice, okr. Beclav. Interpretace vysledkii magnetického priizkumu rondelu s vyobra-
zenim predpokladanych archeologickych struktur.

pravidelné, podobna zalomeni v prostorech vstupii jako u milovického rondelu
jsou ziidkava. Znama jsou napft. z lokalit Goseck v Sasku-Anhaltsku (Bertemes —
Northe 2007, Abb. 14) a Svodin na Slovensku (Némejcovad-Pavitkova 1995, Beil.
1). Shodu mtzeme vidét i v piipadé dvojitého palisadového ohrazeni z Dolnich
Beikovic v Cechach (Foster 2003; Ridky 2011, obr. 1.8), zde se ovéem nejedna
o klasicky rondel.

Pti popisu palisady a vnitini plochy rondelu v Milovicich je jesté nutné upo-
zornit na zajimavost, kterd dosud pfi jinych rondelech nebyla pozorovana, resp.
tomu nebyla v€novana plna pozornost. Jde o zmény v magnetickych hodnotach
na ploSe uvnitt palisidy vzhledem k prostoru tésn€ kolem piikopt. Vy$si mag-
netické hodnoty uvnitt rondelu by mohly poukazovat na umélé navrSeni teré-
nu lidskou ¢innosti, tedy na zachovanou sidlistni vrstvu. Palisaidovy Zlab tvorii
po celém obvodu tohoto arealu zietelnou hranici (obr. 5). Pro dany jev ale mtze-
me, na zakladé vysledk magnetické prospekce, podat i zcela odlisné vysvétleni.
Druhé interpretace je zaloZena na nizkych magnetickych hodnotach v prostoru
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kolem ptikopt. Lze predpokladat, ze je to vysledek navrSovani malo magnetické
nebo nemagnetické zeminy z podlozi, ziskané pii hloubeni obvodovych piikopt.
V takovém ptipad¢ si Ize milovicky rondel predstavit nejen jako soubor piikopt
a palisad, ale také mohutnych obvodovych vall. Kazdopadné bez relevantni ar-
cheologické exkavace zlstava na§ zaveér pouze interpretacni moznosti.

Kromé¢ rondelu bylo na zkoumané plose lokalizovano jesté né€kolik dalSich
objektd rizného typu (obr. 5, 6). Jako struktura, ktera nesouvisi s kruhovym are-
alem, se jevi linie, ktera zac¢ina nedaleko severovychodniho vstupu a pokracuje
severozapadnim smérem mimo zkoumanou plochu. Jasné je tato struktura vi-
ditelnd i na kolmych métickych snimcich (obr. 1), ale jeji charakter a datovani
jsou ndm neznamé. Mize se jednat o dals$i, mnohem vétsi neolitické ohrazeni,
stejn¢ nemizeme vyloucit ani fragment stfedovéké nebo novoveké komunikace,
ptipadné strukturu nearcheologického ptivodu. Dal§im vyraznéjsim objektem je
vetsi jama v severovychodni ¢asti magnetogramu, kterou lze interpretovat jako
,.hlinik*; svym nepravidelnym tvarem a rozsahem typicky lengyelsky. Lze tak
pocitat s dalSimi stopami neolitické¢ho osidleni severovychodnim smérem. N¢-
kolik malo magneticky pozitivnich anomalii menSich rozmért se objevuje v cen-
tralni a zapadni ¢asti magnetogramu. MiiZeme je vSak interpretovat pouze jako

nadzemni struktury
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Obr. 5. Milovice, okr. Bieclav. Interpretace vysledkt magnetického prizkumu rondelu s vyobra-
zenim predpokladanych archeologickych struktur (detail).
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Obr. 6. Milovice, okr. Bieclav. Tvar a zakladni metrické tidaje rondelu.

archeologické objekty neznamé funkce a stati. Sporné jsou pak i nevyrazné li-
nearni struktury, které zistavaji bez moznosti piesnéjsi interpretace. Dalsi stopy
osidleni chybéji.

4. Povrchové sbhéry a datace rondelu

Z prostoru zjisténého rondelu nebyly v minulosti zndmé zadné archeologické
nalezy. Ptiblizné ve stejné dobé¢ jako autofi tohoto ptispévku ziskal J. Kovarnik
z ovéfovaciho prizkumu lokality kolekei keramiky a kamenné industrie z né-
kolika kultur: lengyelské, se zvoncovitymi pohary a unétické (Kovarnik 2014,
14). Kolekce nami ziskana pfi zjistovacim povrchovém prizkumu v roce 2013 je
velmi mald, ale odpovida zjisténi J. Kovarnika. Kromé toho soubor obsahuje i pa-
leolitickou Stipanou industrii, ktera je zhotovena podle makroskopického urceni
ze silicitu severské provenience. Artefakty jen potvrzuji hustou sit’ paleolitickych
lokalit v okoli Milovic (Svoboda — Klima — Skrdla 2002, 61-62). Vé&tsina mate-
ridlu sestava z nekolika praveékych, vrcholnéstitedovékych a novovekych stiepti.

Okoli Pavlovskych vrchi bylo v obdobi lengyelské kultury velmi husté osidle-
no (Kosturik 1981, 118; Geislerova — Rakovsky 1987, 15, souhrnné Sebela 2002;
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Kuca a kol., v pripravé). Rondely jsou na Breclavsku dodnes zachyceny dva —
Milovice a Bulhary (Kundera — Mérinsky 1999). V kontextu historicky a kultur-
n¢ propojeného organického celku Dyjskosvrateckého uvalu s prilehlym Dolnim
Rakouskem je rondelovych lengyelskych lokalit v Rakousku dostatek (Trnka
1991; Hasenhiindl — Neubauer — Trnka 2005; Rl’dk)ﬁ 2011, tab. I11.3, 55).

5. Diskuse na zavér

Z uvedeného vyplyva, ze rondel v Milovicich nachazi v jednotlivych svych
prvcich mnozstvi analogii. VSechna technologicka feseni, kterd mtizeme na vy-
sledné magnetické mapé€ pozorovat, jsou jiz znama z jinych lokalit. Piesto Ize
jednoznacné fici, Ze — co se tyka provedeni jednotlivych prvki a jejich vzajemné
kombinace — jde o originalni a jedine¢nou strukturu (jako snad u kazdého novée
objeveného rondelu). Svoji velikosti, méfenou podle priméru nejvétsiho priko-
pu, ktery v naSem pfipad¢ ¢ini cca 120m, stoji milovicky rondel na pomyslné
hranici mezi stfednimi a velkymi rondely (Podborsky a kol. 1993, 130). Zaroven
ale patii k nejvétsim v Ceské republice a po rondelu ve Vedrovicich je druhym
nejvétsim na Moravé (Ridky 2011, 46, tab. I1.2, obr. 11.19). Rozlohou vnitini plo-
chy uzaviené palisadovym zlabkem se jednd o nejvétsi rondel na Moravé (Ridky
2011, 49, tab. 11.2). Za vyjimeéné v ramci moravského prostfedi mizeme oznadit
i celkové provedeni rondelu. Objektti s dvéma piikopy zname vice, zde se ale
poprvé setkavame s rondelem, u kterého jsou vstupy (severozapadni, jihozapadni
a jihovychodni) tvofeny propojovacimi piikopy, tvoficimi odd€lené segmenty.
Pouze v jednom piipadé (MasSovice) jsme se setkali s rondelem s propojenymi

Obr. 7. Milovice, okr. Bfeclav. Srovnani vysledkii magnetického méfeni na plose s rondelem.
Vlevo: priizkum césiovym magnetometrem (podle Kovarnik 2014); vpravo: priizkum fluxgate
magnetometrem UAM FF MU Brno.
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prikopy, které tvoii oddélené segmenty, a s klestovitym protazenim piikopd vne
arealu (severovychodni vstup) (Ridky 2011, 42—47, tab I1.2).

Jak jiz bylo zminéno, nezavisle na nas vénoval pozornost milovickému rondelu
také J. Kovarnik, ktery sva zjisténi nedavno publikoval (Kovarnik 2014). Detail-
n¢ rozebral jednotlivé ¢asti rondelu a porovnal ho s jinymi podobnymi objekty.
Strukturu pozoroval pii leteckém pruzkumu opakované jiz od roku 1996 a v roce
2014 zde inicioval také geofyzikalni prizkum cesiovym magnetometrem, ktery
provedl J. Tirpak (Kovarnik 2014, 13, 14, obr. 3). Nestava se ¢asto, aby se o jeden
objekt zajimaly nezavisle na sob¢ dva badatelské tymy. Ocekavany vysledek by
mél byt stejny. V zasadé¢ miizeme se zjisténimi J. Kovarnika jenom souhlasit,
naSe pozorovani se v ni¢em zasadnim nerozchazeji. Nemélo by ovsem vyznam
tento prispévek viubec publikovat, kdybychom nepoukézali také na nékolik roz-
dilt. Jelikoz se nase zavéry opiraji pfedevsim o vysledek geofyzikalni prospek-
ce, spocivaji naSe interpretace predevsim na analyze ziskaného magnetogramu.
Ten poskytuje v porovnani s kolmymi métickymi snimky lepsi rozliSeni detailt
rondelu a zarovenl umoznuje analyzovat vyplné ptikopt a identifikovat objekty
mensich rozmért. V detailech odlisné mohou byt také vysledky riznych geofy-
zikalnich prizkumi, coz souvisi piedevsim s rozdilnymi parametry meétickych
pristrojii a s ménicimi se klimatickymi a vegeta¢nimi podminkami.

Pfi srovnani obou magnetogrami (obr. 7) je patrny predevsim rozdil v celko-
vém tvaru rondelu, ktery se v nasem piipad¢ nejevi jako oval, ale spiSe jako ne-
pravidelny kruh. K hlavnim zjisténim patii také identifikace palisddového Zlabu
na vnitini plose rondelu. Ten je Gizce propojen s jednotlivymi vstupy a umoznuje
presnéji rekonstruovat celkovy vzhled rondelu. Nepodatilo se nam ale zjistit pro-
klamované padorysy neolitickych domt (Kovarnik 2014, 14). Zkoumana plocha
se zda byt osidlena spise sporadicky. Pocetné magnetické monoanomalie malych
rozmérl bychom mohli interpretovat jako ktlové jamy, které¢ vSak nevytvareji
prokazatelné pidorysy nadzemnich staveb. Az na jednu vyjimku zde absentuji
sidlistni objekty vétSich rozméri. Rondely sice byvaji asto integralni soucasti
sidlistnich arealt (Milo 2013, 86, obr. 8; Nemejcova-Pavikova 1995, Beil. 1;
Ridky 2011, 17-19), zda je tomu tak i v Milovicich, a kterym smérem se pfipadny
sidlistni areal rozprostira, mize ale prokazat jenom dalsi vyzkum a predevsim
velkoplosny geofyzikalni prizkum okoli rondelu.

Prace byla podporena Grantovym fondem pro akademické pracovniky Filozofic-
ké fakulty MU, projekt 21/0905 ,,Participace Masarykovy univerzity na vyzkumu

o (¢

neolitickych rondelii “.
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GEOPHYSICAL SURVEY OF A LENGYEL ROUNDEL ENCLOSURE
AT MILOVICE, BRECLAV DISTRICT

The best method for identifying the shape characteristics of Late Neolithic circular ditched en-
closures seems to be geophysical survey. The paper presented analyses the results of a magnetic
survey of the Lengyel roundel enclosure at Milovice, Bfeclav District (South Moravia), which
captured not only the outline of the circular feature but also some other construction features that
are unique in Moravia. The roundel is situated about 0.5 km north of the village, in the tracts of land
“Velké dily” and “Za hibitovem”, and was identified on the basis of Google Satellite Images (Fig.
1, 2). A geophysical survey was conducted here in summer and autumn of 2013. The area examined
reached the dimensions of 120 x 140m (1.68 ha).

The magnetogram makes it possible to identify several features which are displayed as posi-
tive magnetic anomalies (Fig. 3, 4). The largest structure is represented by an irregular circular
area bordered by a palisade trench fronted by two parallel ditches. These ditches are interrupted
at four opposite places at regular distances so that they almost form an ideal cruciform layout of
entrance corridors to the internal area of the building feature (Fig. 5, 6). Individual entrances to
the roundel are oriented in NNE-SSW and NWW-SEE directions. The entrances are bordered on
their sides with pairs of shorter connecting ditches about 3 m wide. A special feature in the layout
of the ditched enclosure is the north-eastern entrance. The external perimeter ditch turns outwards
and borders the entrance corridor for a length of 4m. The perimeter ditches show magnetic values
of 4-5 nT and represent the strongest relevant magnetic anomalies in the whole area. The distance
between the ditches is 10m. The circular enclosure as a whole covers an area of 1.14 ha, with the
external ditch 4-5 m wide. The circle delimited by this ditch reaches a diameter of about 120 m. The
internal ditch, which is 4.5-5 m wide, forms a smaller circle of 84 m in diameter. Farthermost from
an ideal circular shape is the palisade trench inside the roundel, which is 0.5-0.75 m wide. It is situ-
ated at a distance of 5-8 m from the internal perimeter circular ditch and forms an approximately
circular area of 66 m in diameter. The entrances in the palisade are oriented towards the gaps in the
perimeter ditches. The palisade trench is interrupted at these places and we can observe its L-shaped
turn to the outside or inside of the roundel enclosure.

Of particular interest are the changes in magnetic values in the area inside the palisade compared
to the area in the immediate neighbourhood of the ditches. Higher magnetic values inside the en-
closure may indicate an artificial rise of the terrain induced by human activities; that is, a preserved
settlement layer. The palisade trench forms a distinct border at the whole perimeter of this area. The
above phenomenon, however, can also be explained in an entirely different way on the basis of the
results of the magnetic survey. It can be considered as an accumulation of low magnetic or non-
magnetic subsoil earth which was dug out from the perimeter ditches. If so, the Milovice roundel
would have been a system of not only ditches and palisades but also massive perimeter ramparts.

Besides the circular ditched enclosure, the area under review also comprises a few other features
of various types. Among them is a large feature which can be interpreted as a “clay pit”, whose ir-
regular shape and size are typical of the Lengyel Culture. The settlement here was probably rather
scattered. Some positive magnetic anomalies of smaller dimensions can be interpreted as archaeo-
logical features of unknown purpose and dating.

The roundel enclosure at Milovice offers in each of its elements many analogies. All construc-
tion features which can be observed on the final magnetic map are already known from other locali-
ties on the territories of the Czech Republic, Slovakia, or Austria. However, as far as the design
of individual elements and their mutual combinations are concerned, we can say that the Milovice
enclosure is an original and unique structure. Its area, calculated from the diameter of the largest
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ditch, in our case about 120 m, classifies it as being between a medium-sized and large-sized roun-
del enclosure. At the same time, however, it is also one of the largest structures of this kind in the
Czech Republic; in Moravia, it is the second largest after Vedrovice. The size of the internal area
enclosed by the palisade trench makes it the largest roundel in Moravia. The overall design of the
circular enclosure can also be considered unique in Moravia. We know of multiple features with
two ditches but, here, we see for the first time a roundel enclosure in which the entrances (north-
western, south-western and south-eastern) are formed by connecting ditches consisting of separate
segments. In only one other case (Masovice) have we identified a circular enclosure with connect-
ing ditches forming separate segments and with ditches elongated pincer-like towards the outside
of the area (north-eastern entrance).

In an independent survey, J. Kovarnik has also studied the roundel enclosure at Milovice, using
aerial survey since 1996 and initiating a geophysical survey with a cesium magnetometer in 2014
(Kovarnik 2014, 13, 14, fig. 3). In principle, we agree with the detections by J. Kovarnik, but our
observations differ from his in several fundamental respects. Comparison of the magnetograms
(Fig. 7) shows above all an evident difference in the overall shape of the roundel, which in our
case is not oval but approximately circular. In addition, among the main new detections is also the
identification of a palisade trench inside the circular ditched enclosure. This trench is closely linked
with individual entrances and enables the overall appearance of the roundel to be reconstructed in
detail. In general, however, the supposed ground plans of Neolithic houses could not be identified.
The area under examination seems to have been occupied rather sporadically. Circular ditched
enclosures have often been integral parts of settlement areas. However, the questions of whether
this was also the case with Milovice and in which direction the possible settlement area may have
spread can only be answered by future research and, above all, by a large scale geophysical survey
in the neighbourhood of the circular enclosure.

Fig. 1. Milovice, Breclav Dist. Circular ditched enclosure seen as crop marks on an orthogonal im-
age (http://www.google.com/earth).

Fig. 2. Milovice, Bteclav Dist. Location of the roundel enclosure in the present-day landscape.
Fig. 3. Milovice, Bfeclav Dist. Magnetogram of the area with roundel enclosure.

Fig. 4. Milovice, Breclav Dist. Interpretation of the results of magnetic survey of the circular
ditched enclosure highlighting the supposed archaeological structures.

Fig. 5. Milovice, Bieclav Dist. Interpretation of the results of magnetic survey of the circular
ditched enclosure highlighting the supposed archaeological structures (detail).

Fig. 6. Milovice, Breclav Dist. Shape and basic metrical data of the roundel.

Fig. 7. Milovice, Bieclav Dist. Comparison of the results of magnetic survey on the site of the
roundel enclosure. Left: a cesium magnetometer survey (after Kovarnik 2014); right: a fluxgate
magnetometer survey by the Department of Archaeology and Museology at the Faculty of Arts,
Masaryk University, Brno.
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