POSLEDNI CECH
NOVELA OD JOSEFA KA]ETANH& TYLA

Bystré, pozehnané vzriistini nasi literatury povinnost ndm
ukladd, bychom si jiz pFece zosklivili oby¢ejnou az posud kri-
tiku, kterd uznava kazdou rymovacku za basen, kazdé vypra-
vovani, v némz se nékdo oZeni aneb oZeniti nemiZe, za nove-
lu, a jeZto viibec kazdou tiSténou véc thned milym, potésitel-
nym kvitkem na poli nadi narodni literatury nazyva. Takovy
stav kritiky vede k mnohopisalstvi, které miizeme pro vlastni
vystrahu pozorovati na naSich zéavistnych sousedech Ném-
cich, prislych skrze to v posméch u ostatnich vzdélanych né-
rodd. A neucini-li u nich se tomu néjakym zplasobem pfitrz,
bude kone¢né veskerd némeckd fise jedinou velikou tiskar-
nou a bibliotékou a vSichni Némci, zanechavse jinych zamést-
nani, budou toliko knihy psati, piekladati, opisovati, tisknouti,
pFetiskovati, proddvati, pofadati, hlidati, opraSovati — a ko-
ne¢né i jisti, jimi se odivati a pfi nich ohfivati. Pro jeji velikou
Skodlivost povazujeme tuto némeckou knéhméanii k svému
uspokojeni za dostate¢ny trest viech velikych kiivd, které na-
rodu naSemu ucinili a jesté uciniti hodlaji, a vidime v téch ne-
s¢isinych némeckych knihach zase ony kobylky a Zaby, ktery-
mi Bih tak dlouho stihal Egyptany, aZ propustili jeho oblibe-
ny lid na svobodu. PonévadZz Némci viechen svij jakykoliv
rozum do knih prendavaji, zbyva jim ho mélo pro Zivot;
a jestlize se jim mnoZi sem tam moudré knihy, ubyde jim zato
pro Zivot moudrych hdi. — NepiSme tedy pouze proto, aby
nam pribyvalo knih, hledme kaZdou knihou dikladn& zakryti
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néjakou mezeru v nasi literatufe, povznesme se kazdym spi-
sem o stupefi vySe k dokonalosti a k vdZznosti u cizozemcti. —
,Nesud, a nebudes souzen!* — ,Div se mé velikosti, a ja se
bududiviti tvé!” byla posavad obytejnd pranostika v literatu-
Fe Ceské. ;Ja jsem veliky novelista, ty jsi veliky béasnik, on je
veliky humorista; my jsme velici novelisté, vy jste velici bas-
nikové, oni jsou velici humoristé.” — Ale podivejme se jeden
druhému do o¢i, nemusime-liZ se sami smati jako Fim3§ti augu-
rové? — Kazdému fadnému muzi vice na tom zélezi; aby mél
jeho nérod ditkladné spisy, nez aby on sam byl obdivovan co
spisovatel; sudme se tedy pfisné, nesedejme jiz tak zahy na

vaviiny! Osmélujeme sé miti presvéddeni, Ze se mame napied
ve svété mnohému nauciti a pak teprv néco pséti; Ze mame
do knih vloziti jen ony své mySlenky a zkuSenosti; které vEt§i
¢ast naSich krajan posavad neznala, a Ze mé byt kazdy vy~
tvor p&kné literatury novym, dikladné a umélecky provede-
nym celkem. Takovou tedy miru pfilozme k svrchu udané no-
vele Tylové. Tyl se pohybuje s takovou lehkosti a uhlazenosti
v oboru vypravovatele, Ze mu zajisté tato strinka novelistiky,
kterd by jiného mnoho potu stala, velmi snadné pFichazi. Tim
vice by tedy mohl a mél vynaloZiti prace na vynalezeni, vole-
ni a promysleni latky své, ¢eho viak v jeho novele bolestné
pohfeSujeme. Novost predev§im jest v ni nejméné vyvinutd
~vlastnost. Stary, tvrdohlavy otec, jenZ chce, aby si syn jeho
vzal Miladu; jesté tvrdohlavéjdi syn, jenZ si ji vzit nechce
a miluje jinou; nesrovnalosti stavu s laskou; velikoduSné,
aviak bolestné odreknuti se Ludmilino, které co prvni milove
nice v kusu pravo m4, by se do ni jesté jeden (Ladislav) nevys
slySitelné zamiloval, obycejny Zvatlavy zpévik-komediant,
jenz si casto ze svatych véci, jako jest otéina, zertiky tmpi;;_ |
kési tajné tudeni, kde nic tu nic; denik zamilované; vieobecny
novelistsky prostiedek, duel, jako voda u hydropati; déti ma:
jici jiného otce, nez se myslilo, atd. atd., oviem kazdy uzna za
véci nenové; zkuSeny viak Ctendf romand nazve je... okle
panymi. Jsou tu arci také nékteré nové pridavky, jako: posted
ni Cech, viastenectvi, ceska aristokracie; tém bychom viak
piéli, aby tam nebyly, nejvice proto, ponévadz jimi Tyl doh
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rou starou novelu pokazil, zruSiv pFipletenim a nalepenim
téchto tam nepatficich latek jednotu a dislednost celého jf:d-
nani. S kazdou z téch novych pfripletenych véci mél Tyl, jak
hned ukazeme, zvlastni nehody.

Pro cdeskou aristokracii jest novela s celou svou patrnou

R ~ tendenci psana, uvadi néas hned zpocitku do salénu a pohybu-

je se nejvice mezi Slechtou. Aby vSak na Slechtu mohla piso-
bit, musela by byt napsina s vétSsim znénim jejiho Zivota
a zplsobil; tak upk. nepojmenuje Zadna vzdélana dama, v je-
jimz sal6nu (dle 1, 3) i uceni, i umélci pfistupu maji, své hosty
v jejich pfitomnosti niZ$im lidem (1, 20), netrpélo by se, aby
zpévak (tfeba pafizsky) smél nazvat aristokratku kamarad-
sky moje milostiva (1, 8), nebudou vésti 3lechticové v saloné
pred spole¢nosti hrubé feci, jaké neslychame leda na guﬁlﬁch
atd., co viechno ani citovati nebudeme. Pomoci nékolika ne-
potiebné (vyjma jediny pad 1, 66, kde se tim chladnost k Mila-
dé projevuje) do Ceské feci vpletenych francouzskych fréaz,
mezi nimiZ jsou jesté také dva omyly proti duchu francouzske
konverzace, neni vytknut charakter aristokrati, a nemizeme
je i s tim vla§skym prohazovénim Petrackovym jinak nazvat
le¢ koketovanim, ackoli jsou i na to tuze oby¢ejné. Dle meho
minéni nemiZzeme aristokracii jinak naklonit k nasi Feci lec
ptivodnosti, genidlnosti a zanimavosti nasich béasnickych vy-
tvorit; nikdy vSak pouhymi davno zndmymi deklamacemi
o vlastenectvi, kterému vibec aristokrati, jsouce vychovani
v rozliéngch nirodnostech, ani hrubé nerozuméji. Ale | nam,
sprostym lidem, zacind jiz byt nanic z téch neusl@lfch fedi
o vlastenectvi. o vlastencich a vlastenkéch, kterymi nés ver-
Sem i prozou nasi spisovatelé, a nejvice Tyl, jiz drahne let ne-
milosrdné pronésleduji. Byl by jiz ¢as, aby nam to naSe vlas-

| tendeni racilo koneéng z Gst vjeti do rukou a do tela, aby-

chom totiZ vice z lasky pro svilj narod jednali, nez o té lasce
mluvili, nebot pro samé povzbuzovéni k vlastenectvi zapomi-

' ndme na vzdélavani narodu. Kdybychom ¢as a préci, které

naklidame na premlouvani lidu naseho, aby misto lepSich ci-
zich spisti ¢ital z vlastenectvi naSe Spatn€)si, — kdybychom,
pravim, ten ¢as a tu préci vynalozili radé)i na to, aby byly na-
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Se spisy lep3i neZ cizi, moudfeji a prospéinéji bychom jednali.
Ja ale, co se mého osobniho minéni tyce, jsem presvédeen, ze

Jest snadnéji a veseleji za vlast umFiti neZ to mnozstvi jedno-
tvarngych spisti o vlastenectvi predisti.

Proc ale vpletl pan Tyl do své novely tu pfiseru posledniho
Cecha?! Chtél tim snad ubohého hrabéte za domnélou vraz-
du potrestat?! PoSeptali bychom oviem podstatnéjsi p¥icinu,
kdyby nés jen vaZené obecenstvo nevyzradilo . . . bezpochyby
Ze to je kvili troce toho boziho efektu, jen pro krasny po-
divny titulek;. .. to musime znat spisovatelské spady (viak ja
také hodlam vydat, zachové-li mne bith p¥i zdravych prstech,
Predpotopniho Cecha). Ve slové ,posledni® lezf jakasi tajné,
démonska sila, a tu chtél Tyl stdj co sti)] vycerpat, aviak se za
tu malickou marntstku sém nejvice potrestal, zkaziv tim jed-
notu novely a uvrhna se do mnohych nedislednosti. Kterak
to maz byti, aby se nyni (184*) viastenec, jenz jisté z naklon-
nosti viechny poméry nase a vSechny sily pracujicf o zvelebe-
ni ndrodu znéti musi, uprostied celych Zivych Cech a vedle
horlivého Svobody mohl drZet za posledntho Cecha, nejsa
bliznem (a blaznové se mi nezdaji byti vhodnymi reprezen-
tanty StaroCechit!). Zarmutek, nevrlost a snad i pochybovéni
o vysledcich nasi prace, to je pfiméfeno panu hrabéti, ale po-
sledni CeSstvi, blaznovstvi??. .. A pak dle némeckého p¥islovi
+Ein Narr macht zehn“, musi je§té ten chudas Petricek délat
zas jiného posledniho Cecha k pohoreni a promrzeni viem,
jenZ komediantstvi nenavidi, a k veliké nesnézi Tylové, kde
vezme Casu, aby se ten ubohy ¢esky naudil, a sice dobfe, ne-
bot by si pan hrabé jisté od Clovéka zadrhujiciho v Sesting
nedal namalovat, Ze jest je§té poslednéjsim Cechem ne# on.
Prilisné baZeni po efektu, a po teatralném efektu, jest viibee
znamka vSech praci Tylovjch a téz zde se jim nechal k mno-
hym nedislednostem zavésti. Tak kupi. musel Carlo, sedief
potmé v jeskyni pfi pochodni, kterou Bernardini v ruce drZel.
Jiz dfive pozorovati jeho vrazedny Gmysl, a co by bylo jeho
pozdni pFispéni naplat, kdyby se byl Ladislav pouhym zézras
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kem nahofe neudrZel? S nohama tak vyzdvizenyma nespad-
nout!! Potom (I, 86) Jaroslav ¢eké v noci v zahradé na Ludmi-
lu tak nepozorné, ze zatim Svoboda, jenZ dle ziejmého svého
charakteru jesté pevné vykraduje, znenadéle vedle ného stoji,
piiSed jesté k tomu z téZ strany, odkud Ludmilu ¢eka! Pan Tyl
Jisté nikdy vedir na milenku necekal, sice by védel, ze v tako-
vém péadu spiSe desetkrat jiné nepatrné Susténi za jeji pfichod
mame, neZ abychom se od nékoho jiného piekvapiti dali.
Avsak se to viechno jen proto stalo, aby mohl Svoboda Jaro-
slavovi s efektem do feci vpadnout: ,To bych vés, pane hra-
bé," atd. Sem také ndlezi (I, 152) pomateni v Fedi, rozliéné tu-
Seni atd., nejvice vSak ta Fe¢ starce Jana (II, 112) u Cerného
koné, kterd se kondi: utikej, vrahu, utikej! (Flieh, Mérder,
flieh!), a kterd ndm pro veliky bombast a proto, Ze se zpévik
pak mezi stoly honi, parodsky pfipomnéla jistou znimou na
ulicich pisnicku se stejnym zacatkem. — Co se ty¢e bombastu
a zbyte¢nych nevyznamnych adjektivi a tropu, bylo by mno-
ho vypocitavat. Nejpodivnéjsi se nam zdaly: |, 13 ,Ja bych byl
oblohu k sobé strhnul a zemi a nebe k prsoum pFitisknul!,
kdeZto pFiroda piece dle vieobecné zkuSenosti plisobi jemné;
I, 64 ,otevrou se brany srdce mého a rozkos vejde do nich
S hluénym privodem®; I, 70 ,tys krmé nesouci havran“ (pro¢
ne jedté véze Davidova, nadoba atd.); I, 142 ,jak by z ného (ze
srdce!) kus po kuse drtici skalina kapala“; a kromé toho je§té
nejpatrnéji: I, 69, 89, 109, 116, 174, 199, 167, 194, 208; II, 12!},
17,19, 49, 58, 183, 122. Nékde Tyl i ke hrozné smé§nosti zava-
di: tak kupf. nemizeme z4dné sle¢né pkiti, aby ,to v ni hrélo
jako sbor vesnickych pacholat”, jak pravi o sobé& Ludmila,
I, 133. — Tyl ma ve viech svych spisech tak ¢istou, pFijemnou
re¢, kterou bychom si mohli za vzor brati; na¢ si ji sdm kazi
takovymi strakatymi nalepeninami!? Prav{y znak mistrovstvi
Jjest Jednoduchost, nehledanost, a strany tropt a jinych men-
Sich okras feci jest naSe minéni, Ze jest 1épe vidéti kvéty na
stromé, na némz prirozenym béhem vyrostly, nezli odjinud
natrhan€ a na podlaze husté nastlané. Také se takovymi oby-
¢ejnymi a zbytenymi tropy ¢tenafi zvykaji nemysliti.

O neduslednostech v charakterdch jiz jsme podotkli pfi
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starém hrabéti, zde je¥té jenom o mladém Pedrazzim. —
Hrabé Jaroslava chtél nam vlastné Tyl pFedstaviti co dokona-
lého, vlast milujiciho muze, ktery jenom jazyk Cesky trpéti
nechce. Co ale vypadlo? Svéhlavy, hruby, neotesany chlapik,
necitelny, odrodily syn, jimz Zziddné utrpeni, Zddné ponizeni
otcovo nepohne, ani kdyZ o vrazdé mluvi. Narodu ceskému,
Jktery pfec miluje” (jak sam Tyl pravi), davé ve zlosti urdzlivé
nadavky. Jeho obraceni, které jest ovSem nevyhnutelné po-
trebné, jest nedulstate¢né, nedisledné motivovano. Kterak
muze byti, aby osviceného, svétem proslého muzZe teprv né-
kdo, zde upf. pan faraf, naudil, Ze o tom, co tvrdime, dfive
musime védeét, je-li to — pravda!l? Chtél-li ho jiz pan Tyl ro-
fuTnjfm zpusobem obmékéit, mél k tomu snad jiné prilezi-
osti...

_ A nyni piichazime k Petrdckovi, k nejmizernési a nejpro-
tivné)si figufe celé novely! Nemyslime arci, Zze by kritika smé-
Iq basniku predpisovat, co a jak psati a jaké oucely miti mé,
¢iné jej tak z pana ve svété ideéld sluhou obyéejnych nahle-
du, oviem ale jest dkolem kritiky vyzkoumati, jak dikladné
se spisovatel v mezech, které sobé sam vytknul, pohybuje.
Patrno jest, Ze chtél Tyl Pedrazziho vykresliti co obstojny
neb snad i pékny, ba humorny charakter. Trochu vynucenych
zvatlavych vtipi, Zamputérstvi, ironické a urdzlivé vtipky na

svou otlinu, ktera se velkému komediantovi malou byti zd4,

paleckovska scéna s dobrosrde¢nym starym slouzicim na
prvni pfibyti v cizim domé, ackoli — jak I, 174 pravi — dob-
Fe se Cesky vyjadFiti umél — to viechno neni humor. K humo-
ru b:f se nedostavalo jen trochu velikoduinosti a dobrosrded-
nosti. Dvé véci nim toho ¢lovéka zvlaste zosklivuji: hnusnd.
vifravost a familiarnost, s kterou se k hrabéti Jaroslavu II
I potom, kdyZ vi, Ze neni malif. To se nasemu citu nanejvﬁ‘l
protivi, ne snad z pfiliSné vaznosti pfed aristokraty, nybrz
z pouhé méstanské hrdosti, pak romanicibska viaZnost k. ros
ding, kterou sém Tyl dobfe citil, a proto-na nékolika misteck
vymluviti se staral. Ale byti dvacet let v cizing, byti bohatym
a nevzpomenout si-ani jednou na svou dost chudou rodinu!
Oviem by bylo nepoeticky domii psiti neb snad penize posi-

< :
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lati, ale mysliti, Ze otec, ktery jiZ pfi naSem odchodu byl sta-
fec, po dvaceti letech jisté jesté naZivé bude, to neni moudré,
pane Petracku! Arcize by Tyl na ob& vycitky mohl odpovédi-
ti. e Petracek Slechtickou cizi krev v sobé s ... A po dva-
ceti letech mu najednou napadne viemu pfijit na stopu...
PFitom si vysvétliti nemiZeme, v jaké vlastng Feci Petracek se
viemi rozliénymi osobami mluvil. Némecky neumél, fran-
couzsky zas oni ne, Cesky jisté nemluvil, neb co o ném
(11, 174) Ludmila tvrdi, pravi Tyl jen z nouze, kdyZ se Petra-
fek musi naudit dobfe ¢esky a Tylovi na to jiZ mnoho casu
nezbyvé. Ze ale Elovek, ktery po dvacet let zapomnél, jak se
otina jeho jmenuje (1, 59), mélo neb nic cesky uméti nebude,
rozumi se. Pro¢ se vlastné hned zpo&éatku do vyléceni starého
hrabéte plete, neni také motivovéno, a viibec jest v ném mno-
ho fusenf a malo duslednosti... a to jest charakter, ktery Tyl
v celé novele nejpiivodnéji vypracoval. Bojime se, Ze v ném
yyobrazil vlastni svou ironii, které se jej dle nevyvratného za-

konu pfirody musela zmocnit od neustélého vlastenceni. —
O spojeni udalosti mezi sebou, o vyvinovéni celého déje

zanechame si Gsudek, aZ Tyl novelu tuto dokondi.

Tyto tedy a podobné véci vytvoru Tylovu se nedostavaji,

aby se mohl nazvat novym, umélecky a diisledné provede-
nym celkem;a dokazati, e nim neni, byl hlavni zamér celé té-
to kritiky. —

Nerozumné bylo by mysliti, Ze nic chvalitebného v Tylové
novele nenalézame: vimet oviem, Ze je v ni mnoho, velmi
mnoho podafilého, sice by za takové rozbirani nestéla. Chva-

“litebnd je istota-jazyku-a-zviast€ stohu (slova Sklebiti, kus

nevhodné se kladou, velmi tasté pedantské, nucené nikoli; vi§,
co jesti milovati ndrod...), divime se zb&hlosti, obratnosti,
uhlazenosti Tylova pera viibec a dialogu obzvlésté; neoby-
fejnd je Tylova zkuSenost v posloupném podavani deja, aby
se udrzela zvédavost ¢tendfova; a s jakou delikdtnosti umi
vzdy povédit osud jednajici osoby, dffv neZ ona sama ho tusi,
coZ velmi lahodi marnosti lidské, a tudy se libi. Mistrovsky
pracovéno jest I, 32—33, o padu a povzneSeni narodu, 1, 84,
jarni noc, 1, 97, premlouvéni starého hrabéte; scéna s déved-
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kou, denik Ludmilin, hadka mezi Svobodou a Jaroslavem
(158 —166), cely charakter Milady a Ludmily, rozmluva Ped-
razziho s Ludmilou, Il, 36—38; zvlasté celé vypsani, jak
chlapce chytry herec z domu vyldkal, jest klasické; I, 127,
krasny okamzik pfed duelem, a jind mnoha mista.

Ze jsme dokonalosti Tylovy novely tak kratce a chyby tak
ob§irné vytknuli, stalo se dilem proto, ze dokonalostem kazdy
snadné uvéri, chyby v8ak — nemayji-li byt pouhym nactiutrha-
nim — dokazati se musi, dilem v3ak a nejvice kvli spravedl-
nosti, ponévadZz )iz dost v Casopisech naSich chvilena, chyby
ale jeji jesté vytknuty nebyly, k ¢emu jsem, Ze se to posud jen
oustné dalo, nyni své nezkusené péro proptjcil, pfevezma tim
na sebe vielikou vinu a odpovidani. Alespon jsem Tylovi do-
kéazal, Ze jsem jeho novelu nékolikrat a pozorné precetl, a si-
ce pozorn€ji nez on sam, ponévadz mi ani neuslo, ze I, 56
misto Ladislav ma byt Vavfinec, ¢eho si ani sam Tyl neviim-
nul.

/ CESKA VCELA 1. a4, ?.Di.’c
% o

.\-"I—

ODPOVED PANU HAVLU BOROVSKEMU
NA JEHO KRITIKU POSLEDNIHO CECHA

S nestrannosti, jakou jenom si Zadati miZete, pfecetl jsem ce-
lou Va3 kritiku, ackoli se mi brzy pocala nelibiti, ba koneéné
I protiviti., Uvézil jste, mily pane, nez jste se na tak smélou
préci spustil, vSechny néasledky svého neprozietelného, mlas
dicky bujn¢ho pocinani? Uvézil jste, jak lehko jest hanéti
a jak tézko opraviti, lépe uciniti? Vite, ze snad v celém svété
neni jedin¢ho ¢lovicka, jenz by nedovedl kazdou ktemuk'
novelu néjak pohanéti, ale ze jenom méloktery sam obsto)
nou, dobrou novelu sepsati v stavu jest? Zapomnél jste, ktes
rak se chovati ma mlady, do Zivota vstoupily ¢lovék proti pat
nactiletym zasluhdm v literatufe a v narodnosti?! Co V '7%
a VaSim ndhlediim u mne a u veSkerého citlivého '.-
nejvice uSkodilo, jest pravé ona nesetrnost, nepamétliva velis
ké distojnosti muze v celém narodu velmi oblibeného, ona
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smélost, s kterou skvrnite a hanobite knihu nérodu svému
v nyné€jSich jeho pomérech veleuziteénou, kterd téz podle
vnitini ceny své tak rozsahlé ¢tenafstvo mé, a je i po Vasi
zbrklé kritice miti bude? Vox populi, vox Dei! — A pak ona
trpka satira, ono patrné vSude se snazeni uvésti spisovatele
v posméch, miiZze toliko na nevzdélané, zlomysIné ¢tenéfe pii-
sobiti, u zkuSeného, krasovédecky vzdélaného obecenstva
pravé tim vSechny své divody v podezieni uvidite, jako by
samy sebou dosti pravdy a vihy nemajice, podobnych Zaha-
del k platnosti své nevyhnutelné potiebovaly. Ubezpecuji
Vis, ze bych Vis pro tyto ousmésky a trpkosti ani odpovédi
hodnym byti nemél, kdybych zas z druhé strany (nechci Vam
ani nejmen3i zasluhy odepfiiti) v nékterych myslenkach Vasi
kritiky nevidél snazeni o véc dobrou, ackoliv jest zatemnéno
nékterymi sice pravem, mnohymi ale nepravem na oblibenou
tu novelu nahazenymi hanami. Coz myslite, nezku$eny mladi-
ku (odpustte mi upfimnost mou dobfe s Vami smyslejici), Ze
kromé& Vis nikdo jiny ony nékteré nedostatky na novele pané
Tylové nepozoroval? Myslite, Ze se na Vasi troSku ve mlyné
cekalo? Myslite, Ze teprv od Vs jsme pochytili, Ze Zadna véc
pod sluncem neni ouplné dokonald? Anebo snad myslite, Ze
sdm pan Tyl jeSt€é mnohem lépe neZ Vy své vady nezné
a o nékterych chybnych mali¢kostech ve své novele nevi? Ba
vi o nich, mily pane, jako Vy, a jesté vice vi, totiz jak by se na-
praviti mohly, kdyby mu to za préci stalo. A kdyby byla Vage
kritika az do nejmensi kommy spravedliva (ac¢koli se proti ni
mnoho a nevyvratné namitnout muize), dopustil jste se ni pre-
ce v nynéjSich okolnostech veliké nespravedinosti, kterou jiz
nikdy nenapravite. Zapomnél jste, Ze veliky pocet novel, kte-
ré se s Poslednim Cechem co do zdafilosti nikterak méFiti ne-
mohou, piece v nasi literatufe s pochvalou pfFijat jest, a Ze te-
dy u c&tenédfstva v krasovédé nezkuSeného nezaslouZené

a nespravedlivé proti oném zminénym noveldm zleh&en jest
Vasi ostrou, hanlivou kritikou?
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Atd. atd. atd....

Tak asi mél pan Tyl odpovédit na moji kritiku, a postavil
jsem onen formuldf do predeslého Cisla Ceské véely jen pro
ponauceni panu Tylovi, aby budoucné, kdyby se mu takovy
pad ptihodil, védeél, jak na kritiku, kterou podstatnymi dlivo-
dy vyvratiti nemize, aspon chytfe odpovéditi ma, aby ne-
soudni v estetice ¢tendfi tieba jen z lidské outrpnosti na jeho
strané zUstali.'Takto ale i moje kritika ve V¢ele, i jeho odpo-
véd v Kvétech, obé proti nému svédci: moje kritika dokézala,
ze neumél napsat dobrou novelu, a jeho odpovéd dokézala,
Ze umi vyvadét hrubé kousky.| Persidsky basnik Sa'di ve spisu
svém Khylustan pravi: \Velik2 a hluboké move nezakali§ Jed-
nim kamenem. Muz, kterého kaZda hana rozzlobi, ma mélké
dno .../A onen latinské hadce pfitomny rolnik, ackoli ani slo-
va latinsky (mnohému je kazda kritika latinsk4) nerozumél,
piece poznal, kterd strana nepravi jest, totiz ktera se jako
pan Tyl zlobiti pocala. Pan Tyl sam pievedl hadku literdrni
na pole osobnosti, hrubosti a nadavek, a piresvédcil mne pev-
né, Zze o slunosti a dobrém vychovani mélo vi, a pak chce sa-
I6nové Ziti popisovat, besedy dam z vy8si spole¢nosti! Ouvej!
Duch zdvofilosti, salonovosti nevychazi zmezi kulis, netronu-
je na prkniach! — Kdo se jen trochu v podobnych kritiénych
hadkach zné, nevyhnutelné mi musi pFisvédéit, Ze odpovéd
pané Tylova jest praveé takova, jak vzdycky odpovidaji oby-
¢ejni umeélel na zaslouzené kritiky, kdyzZ jejich pravdivost sa-
mi vnitiné citi: napfed sami sebe jak nélezi vychvili, pak obe-
censtvu za laskavé prijeti své price podékuji a koneéné bez-
bozného kritikastra jak se patii zneucté)i rozlicnymi hmotny-
mi a vydatnymi naddvkami. Dle tohoto systému 1 pan Tyl
pocal také s vlastni chvédlou a pfeSel k podékovéani slavnému
publikum. Oviemze kazdy nejlépe své dobré a zlé stranky
znd a oceniti dovede (ackoli dle zndmého pfislovi vlastni
chvéla neni Zadny znamenity parfum); tuto bychom snad pie-
ce, tfeba jen mlady literarni ,jakysi”, panu Tylovi, zkuSenému
spisovateli, néjakou uzite¢nou radou poslouziti mohli. Neveéf-
te, vysoce vazeny pane Tyle, 6 prosim nevéite chvalam, které
se Vam samému o VaSich vlastnich spisech zasilaji; nemysle-
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te, e VaSe spisy Zadny nehani, kdyz Vam Zadné hany poslany
nebyly! O svét je zly! Svét je bezboZny, pane Tyle, on nés do
ot chvili a po strané hani. Véfte radéji tomu, kdo se Vis do
o¢i hanéti neboji! — LKritika, ta je VaSe nejvérné€jsi pfitelky-
né, Vase milenka, ta s Vami nejupfimnéji smysli, ta pi1 Vas se-
trvd aZ do konce, neopusti Vis, kdyby Vas 1 celé ¢tenafstvo
opustilo, kdyby Vase spisy jiz Zadny nechtél ¢isti, ona je bude
&isti, jednou, dvakrit, s olivkem v ruce, s zéficim se okem
matefské lasky. Vy vééné jeji, ona vécné Vade, Vy oba svo)
véné, vééné na mnoha léta, do skondni svéta. — Ale mélem
bych byl v zdpalu matefské lasky zapomenul, Ze mém jeSté
s otcovskou vaznosti pana Tyla pro néjaké nesluSnosti v jeho
odpovédi napomenouti. Nekréacej, mily synu, po cestich ne-
spravedlivych a chytriki! Nedélej se, mily synu, jako bys
onoho svého kritika neznal. Zajisté, pravim Tobé, Ze jest Ha-
vel Borovsky jeho literarni jméno, kterého jiz pfed onou kri-
tikou uzival a budoucné téz uzivati hodla, ackoli nikdy nebu-
de poméry néd¢i neliterarni nezdvofile a bez prava do tisku
davati. Pod onym jménem se nemohl pied Tebou, synu mij,
ukryvati, ponévadzs ho dobfe znal, a tak jsi tedy am Zadného
prava nemél néjaké jiné jeho jméno vefejné jmenovati. Ne-
vi§, synu midyj, pFi¢iny, pro¢ toho literarniho jména uZiva,
a tfeba jsi mu nedelikatnosti svou v priviatnim jeho Zivoté us-
kodil. Néco jiného by bylo, kdyby byl snad nékde ve Kvétech
sam sebe pod néjakou vymyslenou Sifrou vychvaloval; to by
se oviem mohlo prdvem fFici: Pane Tyle (chtél jsem napsat:
pane Borovsky!), kdo se sdm chce chvilit, at se také pod to
i sam podepise! — A pak se, synu mij, proti jinym nenady-
mej! Nemysli, Ze literarni ¢lanek teprv podpisem véhy naby-
vé: kdyZ je dobry, zlistane dobrym, at si je pod nim podepsan
kdokoli, tfeba Ty sam, mily synu! Kdyby jenom povéstny spi-
sovatel kritiky psati mél, musel bys také dle analogie Spatné
boty, treba Té¢ tlacily, tak dlouho nositi, aZ by Ti je n€ktery
jvec pohanél. Nepohrdej také, mily synu, témi, jenZ mnoho

nesepsali: mnohy, ktery by jiz spisovati mohl, radé&ji se jeSté_
dile uci, a mnohy, ktery by se je§té uditi mél, jiz spisuje.)

A onen Havel Borovsky mi pravil, Ze atkoli jsi ho nazval v li-
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teratufe ,jakymsi', pfece by na dvé tietiny Tvych spisii, synu
mij, za Zadnou cenu své jméno nepodepsal. — —

Ale Zert na stranu, lezi ndm zde je§té néco dilezitého na
srdel. VSeobecné jsme nasli minéni, Zze se zadné ¢eskéa kniha
hanéti neméa a nesmi, jako by to na$i narodni véci Skoditi
mohlo. Coz myslite, vy dobfi, ale nerozumni panové, Ze zadny
Cech $patnou novelu sepsati nedovede? M4 byt kazdy Cech
proto, Ze je Cechem, zavdzén drZeti §patné spisy za dobré?
Ne, kdo nemiZze byt v ciziné prorokem, at nim ani doma
nechce byti. Neni-liz to moudfejsi, kdyZ si sami dfive o sv§ch
vadach povime, nez aby se ndm pozd@ji cizinci vysmali, Ze
jsme o nich nevédéli? — A pan Tyl jmenovité by se nemél
pofad ,outlinkému pisemnictv(” pod kfidla schovéavat. Dejme
tomu, Ze je literatura nase outlink4, ale pan Tyl, narozen 1808
a patnactilety literét, zajisté se nebude chtit mazlit a jmeno-
vat outlinkym literatorem; sice bychom mu na to odpovédéli
epigramem, ktery jsme kdesi naSli neti§tény:

Obycejny desky literdator vece:

Kritika at u nés je$té nevystoupi,

by nevédél venkov, Ze jsme v Praze hloupi.
Ja:

Déckem jest — di§ — obecenstvo nade;

a tvé spisy? — Ty jsou tedy — kase!

Kone¢né panu Tylovi radime, aby ve svych replikach nikdy
vtipl neuZival, které by se proti nému samému obrititi daly.
To ¢lovéka obzvla§té ¢ini u obecenstva smésnym. Tak pravi
upf., aby si kazdy ¢tenaf, ktery sam nic posouditi nedovede,
moji kritiku precetl, a chytfe mysli, Ze ji Zadny nebude &ist,
protoze zadny o sobé nemysli, Ze by nic posouditi nedovedl;
pan Tyl znad dobfe marnost lidskou. J& ji viak také zndm,
a proto pravim, aby si mou kritiku kazdy precetl, kdo néco
posouditi dovede, a jsem ubezpelen, Ze ji kazdy bude &isti,
ponévadz kazdy o sobé mysli, Ze néco posouditi dovede:
a pak, .dle skutku poznate jej', cehoz si velmi pieju, aby mne
dle této kritiky kazdy poznal. — Pak zas di pan Tyl s Falsta-
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ffem, Ze na svété jiZ beztoho neni kusa ctnosti. Nemyslete to,
mili panové, ubezpecuju Vas oba, Ze jest na svEété jesté ctnost,
jenZe o ni nevite, sice bychom ji také ¢asté)ji v novelach nalé-
zali. — A nyni basta: pan Tyl mysli dle svych nahledi, ze je
Posledni Cech dokonéen, j4 myslim dle svych ndahledd, Ze jest
moje hadka s panem Tylem také dokoncena, na divody se
vzajemné neptejme.
Sepsal a k pouceni panu Tylovi vydal
Jjedovaté hryzavy, naduté jednostranny a potméSile pfe-
vraceny komponista, jakysi Havli¢ek, davno otekavany
prorok a karaba¢ na outlé novely, jehoZto kritiky pfe-
chéazeji ¢aru vieliké prirozenosti, aneb, jak se radéji pod-

pisuje: Havel Borovsky.
' CESKA VCELA 15.a 18. 7. 1845

NARODNI BACHORKY A POVESTI
OD BOZENY NEMCOVE

Kritika, ostrd hanici kritika, maze, jak nepochybujeme, mno-
hého autora a jeho pratele uraziti a k prudkostem popuditi,
o ¢em v nejnovéjdich ¢asech patrné mame dikazy. Myslime
viak, Ze moudrého, o vzrustani uméni a véd opravdové pecli-
vého spisovatele mnohem vice a spravedlivéji zarmouti
pochvalnd, abychom fekli omasténa kritika, kdyZ se z ni patr-
né jevi, Ze pan kritik ani onen spis, ktery vychvaluje, necetl
a jenom jako Zvatlavy kolibri rozli¢né, bihvi kde nabrané
a bihvi kam patfici vSeobecné fraze, obyCejné obraty a vytfe-
¢ komplementy na ubohého spisovatele nasejpd. Pfiznavam
se, Ze by mi byla kaZzd4, i nejostiej§i hana mnohem mile)si
a také cestnéjsi nez takova détinska chvéla. Kdo obzvlasté
naSe kritiky pilné ¢it4, nepochybné mi rozumi. — Tuto viak
pFed nami lezi kniha, kterou nepotfebuje zZadny vieobecnymi
okolky a priori vychvalovati: mize si ji pilné precisti, bedlivé
rozebrati, aniz své prace litovati bude, potéSiv se v ni na kra-

se skvélé poezie a pFesvédCiv se, Ze snese oupinou prisnou
kritiku.
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vobei  263: Anwendung — shrnujici mySlenka; Nulzanwendung —
prospéiny zavér  266: cvideny — vzdélany.

POLITICKE PISNE

269: Cum licentia superiorum — s dovolenim pfedstavenych: Kolo-
vrailskd stfida — ulice Na piikopech, kam se pfestéhovalo z Hrad-
gan Ceské muzeum: pan Palanda — FrantiSek Palacky  270: pan
Safary — Pavel Josef Safafik  271: Smid — Jan Ferdinand
Schmidt; Kolenaty — Friedrich Kolenati  272: zbyti — zbavit se;
pdter Stulec — Viéclav Stule; Spulec — pulec; Blahovést — katolicky
tydenik, vychézel od r. 1847; repealisté — sdruzeni prazskych radi-
kilnich demokrati  273: Vasek z Nebe — Viclav Bolemir Nebes-
ky; zplodil kapra — podporoval spisovatele S. Kappera; Korda —
August Josef Corda; Hlasy — publikace Hlasové o potfebé jednoty
spisovného jazyka pro Cechy, Moravany a Sloviky z r. 1846, pole-
mizujici se zastinci vznikajici ,§tarovitiny" jako spisovného sloven-
ského jazyka 274: Franta — Josef Franta Sumavsky; Vdceslavic
— Viclav Hanka; ow, v — v té dobé se podle oficidlniho mati¢niho
pravopisu psalo jesté au a w; mys/ trusy — Carky a hacky  275:
tandimark — bledt trh; pajt — lup; na mancdry — jako cuckd
276: pryfovany — zkouleny  278: Crha a Strachota — Cyril
a Metode)  279: festina lente — spéche) pomalu; laksfrka — pri-
jem  281: heraus — ven 282: Dukadt, Tolar — za revoluce byly
zlaté dukéty viibec stazeny z obéhu a stfibrné tolary byly vyhrazeny
jako platidlo pro vyrovnini rakouskych zahranicnich dluht  285:
Schuhmachermeister — %evcovsky mistr  287: Jeldcek — Josip Je-
lacié  289: Winda — Windischgriatz  290: svaty Duch — asi na-
razka na Windischgritzovo bombardovani Prahy o svatoduSnich
svatcich v Gervnu 1848  292: FrantiSek — FrantiSek Augustin Brau-
ner 295: Spichub — darebak.

KRITIKY A POLEMIKY, RUZNE ZPRAVY

302: Ein Narr macht zehn — z jednoho blazna deset  304: Zampu-
tarsivi — zvanilstvi; lipd — ptilne; romanicibska — cikinska  306:
Odpovéd’ panu Havlu Borovskému — tuto polemiku Havlicek na-
psal jako odpovéd na Tyliv ¢lanek v Kvétech z 8. 7. 1845, z n€hoZ
citujeme: Posledniho Cecha povazuji dle svych ndhledi za skonde-
ného — tiebat by v ném osnova udélosti dle oby¢ejného pozadovi-
ni ku konci privedena nebyla; ostatné je ale tato novela jen prvnf ja-
ko na zkougku do svéta posland ¢ist vétsiho dila, jehoZ druhé oddé-
leni pod nidzvem Skola mladého Cecha bohdé jeté letos na svétlo
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vyjde, a v némzto se lidé také — Zeniti budou. Za laskavé pFyymuti
Posledniho Cecha, o némzto se mi ze viech stran ty nejutéSené;si
dikazy dostaly, musim se tuto srdeéné podékovati; ono mé sili pfi
vzdélavani druhého dilu, a takZz doulam, ze komukol jsem prvni
¢astkou se zavdédil, druhou snad jesté vétsi libost zpisobim. Piitom
ale nechtéje nikoho stran pravé ceny price své klamati, poukazuji
kazdého ¢tendre, jenzto sdm nic posouditi neumi, na Ceskou véelu,
kteraZ tyto dny drtivy posudek o Poslednim Cechu pfinesla — vzor
jedovaté hryzavosti, naduté jednostrannosti a potmésilé prevrace-
nosti. Komponista jeho je jakysi Havlicek, nebo jak se radéji podpi-
suje: Havel Borovsky. Mnohy se bude snad po literatufe ohliZet
a ptat: Kdo je to? — Na to musim rameny pokréit; aviak — ,podle
Cinu poznéate jej*. Na viechen zpisob musime byt ale radi, Ze takovy
prorok mezi ndmi povstal. Ddvno jsme uZz na néj ¢ekali. Pod jeho
karabiaCem bude naSe outlinké pisemnictvi samé klasiky vydévat.
Bih nas potés!  307: Vox populi, vox Dei! — Hlas lidu, hlas boZzil;
komma — &arka  309: sam sebe pod néjakou vymyslenou Sifrou
vychvaloval — pod pseudonymem Topolovsky napsal Tyl na svou
knihu pochvalnou kritiku do Kvétd, a pravé za priznivé ocenéni Po-
sledniho Cecha kritikou v ¢asopisech obdrzel Tyl cenu Matice ¢eské
za nejlepsi beletristicky spis  311: kolibri — minén asi papousek,
nikoliv kolibiik  312: nelidené divky — upfimné, prosté  313:
gnémové — skiitkové  315: z Grenzbott — némecky liberdlni Ca-
sopis Der Grenzboten, vydivany od r. 1841 Ignazem Kurandou
v Bruselu a pak v Lipsku, orientovany proti metternichovskému ab-
solutismu a proti panslavismu  316: principisti a synlaxisti — Zaci
niZsich tfid na gymnéziich starého typu  321: Vivos voco ... — Zivé
volam, mrtvé oplakdvim, blesky lamu  325: zanét{ — zaujeti, ¢in-
nost  326: jikavdity — ten, kdo nosi jikavec (kvekr), kabat se Sosy
328: arkdnum — tajemstvi  331: Obrazy pani Némcové — Obra-
2y z okoli domaZlického, 1846—1847 vychdzely v Ceské véele
332: mosaité — 7zidé, lidé mojzisského vyznani  337: Sonntags-
bliitter — vidensky ¢asopis, vychézel od r. 1842  338: Ex ungue leo-
nem — po drapu poznds Ilva  339: exhorticka — kézénicko  341:
Franzosenfresser — Zrout Francouzl; plvodce této posmeésSné prez-
divky byl H. Heine  342: topograficky slovnicek — Popis krélov-
stvi Geského, vysel 1848  343: V Stirovych Slovenskych novindch
— v tomto &lanku i v daldich (Obchodnici, Ze Slovenska) Havlicek
polemizoval se Starovou skupinou, kterd se snaZila ustavit spisovny
slovensky jazyk (do té doby se uzivala na Slovensku jako spisovny
jazyk archaické bibli¢tina); Havlickiay hlavni argument proti Starovi
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