Jestli jsi néco v hudbu opét uvedl, bud tak dobry, odesli mi to, ale uved mi to v hudbu
ke kytate.

P. Strobach, co byl se mnou v Budéjovicich a u Tebe, T¢é pozdravuje, 2 mnozi jinf
Tobé neznimi Cechové. Jestli uvidis p. Blatenského, tedy ho ode mne a od p. Strobacha
pozdrav; ode mne viecky Cechy a obzvl4§té p. Kamaryta, o kterém jsem zde ji% mnoho
slysel.

Odepi$ mi co nejdfive.

Sbohem. Tvhj uptimny pfitel

Hynek Macha

Adresse:

Igz Macha,

Horer der Rechte im 4. Jahr,
wohnhaft auf dem Viehmarkt N. 551/2

gz“etiﬂéna 2: Karel Hynek Mdcha, Literdrni zdpisniky, deniky, dopisy, Praba 1972,
22-324

Omylem v disle prede$lém nepravy uddn byt pana Machy (spisovatele Mije).
Bydlif na Dobytéim trhu &islo 551, kdez i basefi jeho k dostdni.

Kuvéty 3, 1836, ¢. 18, 5. 5. 1836, 144

F, L. CELAKOVSKY PISE J. K. CHMELENSKEMU
13. 5. 1836

Nejmilejsi ptitelil

Tentokrite Vam nezdvidim v kraji poZivini dni médjovych. Jaky to nestydaty ma4j!
U nas topiti musime jako o vinocich a v outery — den po Vasem odjezdu — probudiv
se rino, vidim viecky stfechy snéhem pobilené a sypal se, jako by je§té masopustni zima

hospodafila, Tu mi bezdéky pfipadly na mysl fadky z té bdsné, kterd mi jest skoro ze
viech mych nejmilejsi:

Ach, jak tézko jarni riZi,
kdyZ snih pozdni na ni pada!

Mnée se viecko zd4, Ze mij letoSni msti se na nds, Ze tak Sibeni¢nicky bylo o ném
\ zpivano. Nestastny bdsnik 1 s celou svou romantikou! Kozla nim po ni, jezto ovoce
| atudy ivino — blaho basniklt —, jak sly$im, na viecky strany pomrzlo. A také okurky—
36 | jsou viecky tytam!



Z.té zkdzy vznikne hlad a z hladu pojde mor,
ten viechen vyhubli, co Zivy bude, tvor.

To jsou ty plody hrozného byronismu! — Le¢ slovo plody mne napomind, bych Vim
oznamil, Ze preSporské Plody také flﬁ vyél}r a do Prahy se dostaly. Potal jsem hltave
jeste z nevizaného exemplife ¢isti, ale brzo jsem se nasytil a poloZil jsem to do nejdolejsi
skfin¢, by mi to nikdy vice do rukou nepfislo. Ti l:h]ﬂ{ﬂtkﬂ?é si tancuji, jak jim zly
duch Kﬂllﬁr piskd. Ostatné zdd se, jak jsem ledakams nahlédnul, Ze nékteré bisn¢ pékné
jsou a dobrﬁu nadéji ddvajf; le, 131: pravim, pfesvédditi jsem se o tom nemohl, jeZto mi
nemozno jest v tom mamlaském eufonizovini néco napoidd pteéisti. Snad b}r dobfe
bylo, to, co tu dobrého, vybrati a fidnym jazykem u nds pfetisknouti diti. Mimo to jest
ta knfZecka tak tiSténa, jako by ani jediné korektury byla neméla. [. . .]

Pretisténo z: Korespondence a zdpisky Fr. L. Celakovskébo, sv. 2., vydal Fr. Bily,
Praha 1910, 409-410; siryvek

J. S. TOMICEK: CESKOSLOVENSKA LITERATURA

Ma4ij, basen od Karla Hynka Maéchy, Spist jeho dil prvni, svazek prvni, v Praze,

tiskem Jana Spurného, k dusn‘.ni pouze u spisovatele na Dnb}rtiffm trhu Hslo J01;
v cené za 30, 22 a 14 kr. stifbra. Stran 68.

Vyliciv bdsnik Mdje velmi péknymi obrazy prvni maj za doby vederni a krajinu
»kde borovy zavanél haj" a ,,0 ldsce Septal tichy mech®, stavi ndm pfed odi bliZe jezera
slicnou dévu (Jarmilu), aviak anjela to padlého, ktery v obliéeji maje plivabny Zel
a smutek, milence svého, Viléma, ofekavda. O Vilému tomto dovidame se na strané
26, #e byl od svého otce za mladi jiZ do svéta vyhndn a Ze v loupeznickém sboru
vyrostl; pozdéji stal se viidcem loupeznikli a pod jménem ,strainy lesi pan* zndm byl.
Toho ¢asu poznal Jarmilu a ldska k této jiz zvadlé rizi rozniti nejvej§ pomstu jeho,
a poznav svidce jejiho, zavrazdi jej — svého to otce neznaného. Néjaky cas po spa-
chani tohoto &inu piipluje lodka a plavec, pfistoupiv k Jarmile u jezera ekajici, ozna-
muje ji, Zze Vilém do pout ddn jest a zitra odpraven bude; Jarmila pochovala se ve
vinach jezera a Vilém dosel druhého dne trestu svého. Aviak dluzno samu basen &isti,
aby se poznalo, jak bohatou obraznosti, jak Zivymi barvami a skvélymi kvétinami basnik
d¢) tento obsypal a vylidil. Na ptiklad uvedeme zde popsani mista, kde Vilém skonditi
ma Zzivot svuj., Lebku zlocince, ktery byl pfed Vilémem odpraven, jeité jest vidéti na
sloupu. Pilnoc. Kol kola ducht dav se roji.
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Sbor duchi
(sundavaje lebku)

,»Z mrtvého kraje vystup ven,
nabudiZ Zivot — pfijmi hlas,

bud mezi nimi — vitej nam.
Dlouho jsi tady bydlil sam,

jiny tvé misto zajme zas.
(Lebka) ,,Jaké to oudii touZeni,
chti opét byti jedno jen.

Jaké to stradné hemZeni,

muj novy sen. — Mij novy sen!*
(Sbor duchi) ,,Pfipraven jestit jeho stdn,
aZ zitra pilnoc nastane,

vichr nds opét ptivane;

ak mu bud slavny pohfeb din.*

Hlas) ,,Rozlehlym polem lef miij hlas;
pohieb v pilno¢ni bude Cas!

Co k pohibu d4, kazdy mi zjev !

Cekan s kolem) ,,Mrtvému rakvi budu j4.
EZﬁby z baZiny) ,,My odbudem pohfebni zpév.*
(Vicht) ,,Pohfebni hudbu vichr m4.*

Mésic) ,, J4 bily ]ffikmv k tomu ddm.*

Mlha) ,,J4 truchlorousky obstardm.*

oc) ,,]4 &ernd roucha dorucim.*
(Hory) ,,Roucha i rousky dejte ndm.*
(Rosa) ,,A j4 vim slzf zapljcim.*
(Suchopar) ,,Pak ja rozduji vonny dym.*
(Mraéno) ,,J4 rakev deitém pokropim.
(Kvét) ,,]J4 k tomu vénce uviji.*

(Lehké vétry) ,,My na rakev je donesem.
(Svatojinské musky) ,,My drobné svice ponesem.”
(Boufte) ,,]4 zvonh duty vzbudim hlas.”
(Krtek) ,,J4 zatim hrob mu vyryji.*

(Cas) ,,Nahrobkem j4 ho pfikryji.
(Noéni ptactvo) ,,My na pohfebni pfijdem kvas.*

(Hlas) ,,Slavny mu pohteb pfipraven.

Ubledly mésic umir4,

Jitfena brany otvira,
jiZ je den! jiz je den!® _
(Sbor ducht)) ,,JiZ je den; jiz je den!* (Zmizi.)
Kdy# takto duchové a Zivly o Vilémlv pohfeb se radi, zahaluje on ve vézeni dusi

svou ve mraéna, my§lenka umird myilenkou. Patfi-li do minulosti, zd4 se mu, Ze nikdo
pro ného netruchli, Ze jest to jenom pouhy sen, nebo dédina jeho, nocni rouskou nyni
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prikrytd, vzplane opét vesele a jasné jako v jeho prvni den. Zaluje na to, Ze byl otcem
vyvrzen a vyvaben do snu Zivota jen proto, aby potrestal vinu otcovu, a takto-li proti
vili své jednal, pro¢ nyni casné i vééné hyne? Stoje na poprazi budoucich veki, rozjima
o véénosti a po kratkém premitdni vidi, Ze ona jest pusty stin, kde tma piebyva a to,
co se nazyva ,nic". Po odpravé sejdou se Vilémovi soudruhové na popravisti a tichy
sepot zaznél, ze vidce zhynul. Tato jest hlavni osnova basné. Ke konci vyjevil nam
basnik, Ze jakdsi analogie panuje mezi nim a — oviem ne mezi skutky a ¢iny Vilémovy-
mi, ale mezi jeho Zivotem vibec. Jak Vilémuav Zivot popsal, tak li¢i basnik i sviij Zivot;
i jeho vék détinstvi byl sen a jest ,zborténé harfy ton, umielé hvézdy svit, mrtvé mi-
lenky cit, zapomenuty hrob, véénosti sklesly byt, vyhaslého ohné kouf, slitého zvonu
hlas, mrtvé labuté zpév, ztraceny lidstva rdj." Vék jeho jinodstvi jest, co jeho basen,
maj — ,veferni jako maj ve liné pustych skal, na tvdfi lehky smich, hluboky v srdci
zal." A pronesev koneiné ne lepsi vyrok o svém budoucim Zivoté, pta se: ,,Kdo srdci
takovému ttéchy jaké dar“ Nemizef se nam zde uklidati, abychom nécim basnika po-
tésovali, chtice usudek pronésti o bdsni, a v tom ohledu nepfisli jsme k nizidnému atés-
nému konci. Popsav nam basnik trochu ob§irnéji misto udalosti a o mnoho sporeji udav
hlavni doby ze zivota hlavni osoby, stavi nam osobu tu po straflivém Zivobyti jejim na
poprazi nového véku, ana rozmejili o vykonané a nastavajici své drdze méné jakozto
loupeznik a vrah, ale vice o tom, co Zivot vibec jest, v ¢emz i basnik jakousi obdobu
se svym Zivotem nam podava. V obou pripadnostech vyskytuje se co hlavni idea, Ze
minuly i nastavajici Zivot, onen jednatel dusevni, ndlezi v obor snili, spani, nic¢eho.
Basnik, citiv ale Zivé, Zze by tfeba o ,,vééném nic” dlouho péti nemohl, snesl za tou
piicinou tolik rozmanitych kvétin, vénci a obrazi a svij idedl ,nic” vysiofil tak mistr-
né, 7e musime to obdivovati. Takto-li basnik o bytosti Zivota pél, i jakz by zpival
o své vlastni basni? Chtél-li by spravedlivym byti, musila by hlaholiti struna jeho:
»Tot ohlas tonu zborténé hatfy, pablesk svétla umfelé hvézdy, stin zapomenutého na-
hrobku atd.” Pochybujeme, Ze by kdo z ohlasu ténu zborténé harfy néjaky zvuk uslyiel,
a co jsme vidéli a slﬁ;eli v této basni? V pékném odévu mrtvé, vécné nicl Nenit
oviem nic podivného, zamotéa-li se ¢lovék ve viru vécnosti, zachvacen-li smésici stejné
a proti sobé pusobicich mocnosti a sil a v tomto-li vétném labyrintu nenaznamena si
ten neb onen pilif, dle kterého by se mohl spravovati; to ale jest néco podivncho, Ze
ten a takovy clovék, a tudy téz i basnik Madje nepozoruji odpor ten, Ze chtice svoje
»nic” lidem udiniti peistupné, vieliky zivot snaseji; tu Septaji kvétinky, tu mluvi ptéci,
zvudi hory, mluvi luna, Ziv jest u nich cely mir, a piece koneiné vystavuji za cil
a konec viech téch moci — zadny Zivot, zadny cil, viecko pusto, nic! Odporujeme tomu
a podobnému heglianismu, Ze na véénosti zadny cil, viecko jedno jest; takovito filo-
zofové stavice sebe mimo véénost hrubé na to nemysli, Ze oni a jejich spolutvorstvo
také jiz ve vécnosti Ziji, kdez patrno jest, ze ackoli Zivotem viecko nadchnuto, ptece
tento dusevni zivot do téch nejrozmanitéjiich forem se vléva, vice méné sebe svédom
jest a svédomosti té neustdle vice nabyva i dle zdkoni ptirody nabyvati musi. PtiSedse
ale k jedné formé, ktera jisté dokonalosti dosdhla, tu vynaseji oni filozofové podivny
rozsudek, Ze kady jednotlivec ten z formy své vyjda, do okednu leti beze vicho
tvaru, beze vicho cile. I jakyZ maji pro to divod, jezto pfiroda v té samé vécnosti
pravé naopak to okazujer Jelikoz basnik Madje asi podobnou myslenku basnickym
rouchem prioditi se snazil, nalézd se na té samé bludné cesté. Priodiv se pefestymi
kvétinami, uvrhnul se do vymfelé sopky, anebo snad lépe: jeho bdsefi jest §kvira,
kterd z vymielé sopky vyhozend mezi kvétiny padla. Ve kvétinach miZeme miti a mame
zalibeni, nikoli ale v chladném, mrtvém meteoru, ktery z rozervanych atrob vyvrZen
byl. V tomto nenalézdme nic krasného, oZivujiciho, nic basnického v ptisném toho 39
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slova smyslu. Dé&j tento mohl vskutku bdsnické nabyti ceny, kdyby byl basnik chtél
roztrthnouti Cernou oponu, kterou spustila jeho obraznost pied kazdou radostnéjdi vy-
hlidkou. Kdyz totiz Vilém, zniéiv svazek se viim Zivotem, na popraviiti se nalézal,
pravi ndm basnik na strané 50, ,Ze pied Bohem pokofen v modlitbé tiché stal“. Nelze
nam toto prohlasiti za omyl tisku, ackoli posledni slova Vilémova na str. 53 takto
znéji: ,Pozdravujte (oblacky) kolébku mou i hrob mij, matku mou, vlast jedinou
I = v dédictvi mi danou." Nyni opravdu nevime, jak to viecko vypadé; obritime se
ale k lepsi strance, Ze totiz Vilém opét zrudil smlouvu s véénou smrti a ke zdroji vée-
ncho Zivota se navratil. 1 pro¢ nevyliéil nam basnik tento vyjev svou obrazoplodnou
moci misto hnusn¢ho popisovani odpravy a kolem liméni téla Vilémova? Pak by na
svem misté byvalo, Ze ,vesken plesal tvor” a ,slunce veselo v mrtvy zrak staté hlavy
se smalo.” Basnik ale liboval si v kontrastech, na svém misté nejsoucich, on radéji po-
vrhoul distojnym jménem basnika a sniZil se k bidnému rymotepci, aby jen, protoze
sdm nic jiného nevidi, okdzal ndm Cernou, véénou prostoru svoji sezhlé utroby. Aviak
ku prospéchu basnikovu mame toto véecko posud jen za smésici myilenek a citdl, ve
které se duch jeho kolotd, té jsouce nadéje, Zze z toho ze vieho ustrojny Zivot koneéné
se utvofi. Opakujeme, Ze jednotlivi popsani, obrazy a vibec basnicky cely aparat,
vyjimajic posledni oddéleni a mrzuté opakovani rymi, pékny, bohaty jest; spisovatel
Maje musi ale pfisvédciti k pravdé té, ze kabat za ¢lovéka miti v obor chatry ndlez.
Chtel-li by ndm pan Micha v druhém svazku svych Spisd podati opét druhé vydani
svych snii, svého spani, mdZe byti ubezpeden, Ze mocné ho probouzeti budeme; spali
jsme dvé sté let, on nesmi nds dutym hlasem své zborténé harfy do nového snéni ko-
nejsiti, Bylo by k pfani, aby se tak otrocky nevizal pravé k té nejipatnéji strance an-
glického barda, ale podaval nam bdsné pravé ceny, na odiv stavél kvétouci obraznost, ze
které viak pramen Zivota, boZsky nektar vyplyva. To méli jsme za potiebné podotknouti
0 jeho basni; nemél-li by se tim srovnavati, mame nadéji, Ze uzni aspofi tu nejsvétéjsi
povinnost, Zze kazdy m4 beze vieho obalu druha svého pozornym éiniti na smér jeho
jednani, na vezdejsi pout Zivota a Ze druh opét za svou bude miti véc nestranné zkou-
mati nahledy ty a pravdy se pfidrZeti. Myslime, Ze pocitek jsme udinili. — Tisk
a papir jsou vyborné,

Ceskd viela 3, 1836, ¢. 22, 31. 5. 1836, 181-182

V. NEJEDLY PISE K, HAVLIKOVI

V' Zebrace 4. Junii 1836
Mily pane vlastence!

Co o panu Michovi soudim? Ze jest vybornd hlava, a bude-li pokraéovati, mezi nej-
vzneSenéjsi basniky ceské patfiti bude, nebot jiz mnohého pfevysuje, kterého do nebes
vyhlésili. OvSem Ze v M4ji od cesty pravé se uchylil, zlosyna za pfedmét vfrvaliv. Téz
fidil se podle englického a némeckého jazyka, takovych rymi jako oni uZivaje, tohot
CeStina netrpi — viak v slohu vynikd a duch bdsnicky viudy se vyvinuje. Kdyby jen
klasikii se nespoustél a tak ptilisné romantické novoty nevyhleddval. Ze Rautenkranz
jeSté z Vidn€ neptidel, jest mi lito, rdd bych byl, aby jiZ druhy dil se vytiskl. Jestli
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hojné roztrousenymdi, a autoriyv Zivy cit se nejichvatnéji projevuje zvla§t na téch mis-
tech, kde 1i¢i romantickou krasu ptirody a utrpeni. Nejzdafilej$i je prvni intermezzo,
v ném# romanticky ton basné dosahl svého vrcholu a dosvédéuje autorovu povolanost
k tomuto drubu basnictvi,

Déj je ostatné jednoduchy, ale vyborné vypraveny, a bdsei by velmi ziskala,
kdyby monolog mél tu a tam vic ohné a vét§i myilenkové bohatstvi a kdyby poeticka
vyde ziistavala na stejné Grovni.

Kéz génius utrhne jeité mnohou vonnou kvétinu, ale vitanéj§i by ndm byla takova,
v niz se k nézné vini poji i ptijemna léciva sila.

Prelotena » néméiny: |. N-ky, Einige Worte itber Bibmens neueste Nationalliteratur,
Osterreichisches Morgenblatr 1, 1836, 22. 6. 1836, 94

CECHOVE JSOU NAROD DOBRY

Vénec ze zpévi vlastenskych, 1836, 49-50, redaktor ]. K. Chmelensky [zbudebnénd
vvodni bdsenr Mdje od H. Skiivana, viz notovd prilobal

J. K. TYL: POHLED NA LITERATURU NEJNOVT?]51

Pottebif jen dosti povrchné plody literdrniho Zivota wve vlastech deskoslovanskych
pitebéhnouti, jakové nas od ¢ash nejposlednéjdich napofad fikaje ptekvapuiji, a s radosti
zajisté uzndme, ze skoro jiZ ani jedné ratolesti krasného uméni a uzZiteénych védomosti
nenf, kterouz by nebyl vlastenecky duch spisovateld nadich vice méné péstoval. Jesti to
utéfeny dukaz, ze nadéje a snmaZeni nase nazmar nepfichdzejic, blahoplodného ovoce
piinese, Drfive pak, neZli k véci prikro¢im, kterdz ve mné tuty dny viru mou v pfisti
a snad blizky kvét literatury nasi opét posilnila, dovoleno mi budiz podotknouti v krat-
ce nejnovéjdich plodd nasi spisovatelské pilnosti — an si obditnéjéi promluveni o mnohé
véci az na Cas prilezitéjdi odloziti musim.

Ohlidnéme se nejdiéive na basnictvi — to nejprvnéjsi a nejoutlejii vykvétani ducha
a srdce lidského, TH basnikové od neddvna vytvory svymi nds obdarovali, M. Klacel
svymi 6dami, H. Macha Mijem a V. Rab sbirkou basni rozliénych - k nimZto pfipoji-
ly se posléz i Plody sboru presporského, Senzaci, jakovou dva prvni pévci mezi nami
a kritiky nafimi prvotinami svymi zplsobili, neviedni byla zajisté, a na ody Klacelovy
étvero recenzentl dorostlo. = KdozZe z nich pravdu povédél? Jeden v jinoSském zani-
ceni Klacela hned vedle Kollana postavil (-ac jestli pak véecko basen, a k nepostiZeni
veliké, co kdy Kollar napsal?-), druhy o Klicelovych 6dach jisti docela, Ze nic po-
dobného ani u narodu némeckého nenaléza — an tieti, a sice co organ nasi dosavadni
kritické auktority, opét jako by v p. Klacelu ani Zilky basnické, ani jiskry onoho plapolu
nenalézal, jimz pévec z lina narodu sméle povstaly zahoreti musi, — s fnrmuq ;clila
se pouze obira, jak by dle pfirozené své libezné Setrnosti basnika hotkost zpisobiti ne-
chtél, an mu stranky ducha jeho pochvalné rozebrati lze nebylo., Povazlive, bez Gjmy
a bez pfepjatosti, Viela si pocinala,

Co by se 6dam Klacelovym podobalo, v pékné literatufe nadi oviem jsme jesté ne-
méli, a to sice z ohledu oné krasné a vznefené tendenci, jakouZ dilo to vynika; nebot
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tikaje ka¥da 6da, byt i naskrze novou a pivodni mydlenkou se neskvéla, za pravidlo
na cely Zivot slouZiti mize &loviku, pied bohem, svétem i svym védomim dostojné
majicimu kradeti. Jiz proto mi vitané znéla Klicelova lyra, Ze se odvizil basnictvi
nate od pouhého klinkani ncho noh poéitini k vécem dilezitéjsim obratiti. I vidim
jei, pévee v narodu svém se kochajiciho, an mu ,srdce zakypi®, prsty v hatfu sah-
nou — ale zda mi se, jako by piestarostliv, aby v tisni ¢asiv nic nepovédél, nez co
by tomu# narodu k spasnému poudeni zaznclo, rozumem onen plamenny vylet, to od-
vazlivé po visostech horovani fantazie utiskal, kterdZ du§i a bytnosti ody jest. Ze by
viak p. Klacel fantazii naskrze nemél, tomu jen ztvrzovati se zachce, kdo aneb jen
povrchné aneb s piredsudkem dilo jeho piecetl, nebo popirati se osmeli, Zze fantazie
v rouchu vznesené prostoty a uslechtilé nelidenosti jeviti se nemize a Ze k basni ne-
vyhnutelnd potfebi jest nastrojenych slov, podobenstvi, obrazi - a jak se ty viecky
jen ptihodné ozdoby pékné basné jmenuji, v nichz mnozi cenu a jadro poezie vyhle-
davaji. Toho §perku oviem zde onde, jakoZ i vibec lahodici jemnosti na 6dach Kla-
celovych pohiesujeme — ale zdaliz to viecko nepievézi sila jadena? A ta jesti pravé
vlastnost basni jeho — od mnohych za vzneieny vylet jmina —, kterdZto z neobrozenosti
pecliveho uéitele vyplyvajic, tolik horlivych ctiteli mu ziskala. Bude ale museti bu-
doucné i zdpalu basnickému, zaniceni srdce, bez obmezovani studené¢ ohledavajicim
rozumem, svobodny prilev nechati, maji-li édy jeho ne tendenci, alebrZ basnickou
cenou za vzor slouzZiti.

Takového néco, jako jest Machiv (tak feceny) Mij, rovnéz v literatufe nasi ne-
mame, i nevim, jestli baseni tato jeité vétifho pohnuti mezi nami neucinila nez Kla-
celovy 6dy, atkoliv na ni a% dosavade jen jediny recenzent se odvazil. P. Macha jest
basnik — to mu nikdo odpirati nesmi; kaidy jeho ver§ jesti povzdech z nejtajnéjSich
hlubin rozbolené, roziitiené duie - aviak prece bych rad temné zvuky harfy jeho
iindk slySel zvuleti, jinak, aspoit za véku naiecho ne tak nelesky. Poezie p. Machova
jest kouzelny automat. Srdce moje prahne po lasce. Aj, tuf mé k divce uvedou; skvi
se divka vnadou &arovnou; pfi pohledu jejim viecky moje krasné sny v Zivot vstu-
puji; kdyz ji ale s rozohnénou dusi k srdci pfivinouti a ze rti vroucim polibenim
odlevu sati chei: bezzivotny, studeny, zelezny stroj nachazim, s hrizou jest mi se za-
chvéti a s ranou v srdci prchnouti.

Smati se vdickni a napofad nemizeme; protoliz ale o¢i k zlosynu, jakoz jest Llesi
pan®, obraceti musim, abych slzy zalu nebo touhy vyléval? Neni-liz nic potiebnéj§iho
ve stavu, nic piivabnéjiiho v stoleti nafem, nic dulezitéjitho v Zivoté, nez vrahovo
rozbiran{ neznamého ,nic“ — neni-liz i nic pékng¢j§iho v Fi§i ideald, cim by se
v p. Machovu srdci byl mohl zpév vzejmouti, aby ,viemi vlastmi* pohybal? Kdy
francouzsti basnikové sloupy vetchymi zatfasti se pokusili, na nichzto jich ndrodni
basnictvi a? dosavad spoéivalo, pustili se oviem do boje nového, smélého i tézkého,
a musimet jim prominouti, kdyZ veskeré hrizy a hnusnosti Zivota lidského preryvali
a zobraziti se snazili, jen aby svétu néco nového podali, nebof z boje tohoto pfece
jednou pravého bésnictvi génius vitézoslavné se vyvine; kdyZ Byron s dusi rozvrice-
nou, bez miru, bez viry a nadéje zoufini své pél, nemlisel bohaty, z rozkosi Zivota
vybiedly lord svédomité na zfeteli miti stav basnictvi a oblanskych pomérl vlasti
sv&’a tato strdnka basni jeho nebylat i slivy jeho pivodem; ale pro¢ u nas, kdeito
se nam v znamenich nejptiznivéisich krdsné pEfiti usmivd, kdez potfebi na viech
cestach k narodu mluviti — a pévci otevient cely svét! — Proé u nés, prosim, muzi
mladému, duchem bohaté nadanému, s kolem a popravou se obirati? Zde neni mista
k dolifeni, #e u nas potieba vétii nez kde jinde, aby poezie vznikajici razu narodniho
nabyla; kdyz si ale té bohiiv dcery nejnovéjsi zasvécence na mysl uvedu, kdyz pova-
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#im, %e tu p. Macha, Sabina, Sohaj, Stulc, Trojan, Tupy a jini pracovati mohou na
roli dédiéné: pak zaplede srdce v krdsné nadéji, pak musim zvolati: Jindk v Zivot
se divati, a jindk i k bratfim mluviti musime, nezli hrati si jen li¢ené se svou osobou
a styskati:

»»INynejsi ale cas
j\lfnﬂhtvi mého — je, co tato bdsen, mdj.
eternf jako méj ve liné pustych skal;
na tvafi lehky smich, hluboky v srdci Zal,*

jindk, nez takto hrati si a styskati a zoumyslné kvileti jakoby pro ztracenou budouc-
nost, az by i outrpni hrdlicka jméno nafe volala s jménem mudrujiciho loupeznika a
hiiiné samovraZednice! -

Muaza p. Rdbova jesti vychovdna ve Skole Matthissonové a vyiperkovala se dle
vzoru Schillera - tim, tuim, dosti feceno, jak dalece poezie jeho v Zivot nynéjdi za-
sahd. ,Na zficeniny hradu DraZického®, ,,Na hibitové", , Boufe” a jiné price davaji
dobré svédectvi o zalibeni jeho v pouhé malbé a schopnosti k tomu, co bych pfidat-
kem basnictvi nazval. Nejzdafileji povedly se mu malé povidky a povésti ~ kteréz
oviem baladami nazvati nemohu, jelikoz v nich ton charakteristicky nevéje, v jakovém
basné toho druhu z lyry Goethovy a Uhlandovy zaznély. Zdaliz ale to bésni na ujmu,
jestli ji tak nebo jindk jmenuji? — P. nakladateli viim priavem sluino diky vzdavati,
Zze nis tak ouhlednou a lacinou knizkou obdafil, kterouZz moZno i krasotinkdm nafim
na stolek poloZiti.

V Plodech sboru presporského mnohé pékné simé napadame, i jesti se co naditi,
Zze neochabnou vydavatelové v blahodéjnych zadmyslech, alebrz neunaveni, tézkostmi
a piikofim odstraditi se nedadouce, k cili vytéenému pospéji; a co se ndm v prvni jich
kniZce jakoby zavité jeité poupé zjevuje, brzy v tplném kvétu nas potéii. Kéz by
se jen v budoucim dile takové mnoZstvi tiskacich pokleski nehemzZilo, pro jakové né-
kdy i véc dosti pékna se znechuti. — Soudim také, Ze by k postizeni ouéele — blaho-
éinné pusobiti totiz na lid slovensky — nejzdarnéji se hodilo, kdyby vesmés tdové
sboru preiporského zfetel svij na prézu obraitili, ji co moZnd napofdd pilujice a
uhlazujice.

Podotknouti musim také oupravné vydanych a neddvno v arcibiskupské knihtiskar-
né na svétlo vyilych spisi J. Bohuslava Hasistejna z Lobkovic, pfeloZzenim p. Vina-
fického. Slavu tohoto pdna deského znd udend Evropa a vzorem wvzdélanosti
slouti bude Bohuslav navéky. AvSak prece — kdybych jako p. Vimaficky krisnou
¢estinou psati a tak vyborné verie tvofiti umél, nebyl bych dila toho uceného ceského
pana pfelozil. Jediné kratické ,pleje dévée konopé" - anebo ,béhdaval jelen po ho-
rach” — milejdi mi jest a poklad vzdcnéjsi nezli cely foliant latinskych hexametrii —
jaf oviem za gusto své nemohu - - ale na toho uceného pana nebyl bych tolik potu
nalozil. On zajisté sam se nenaddl, Ze by prace jeho jednou do jazyka prelozili, jenZ
mu se uzkym k rozSifeni povésti byti zdal, a vice nezli z pfirozeného puzeni v ceské
vlasti latinsky psal ten uleny fesky pan. Leé oviem; jakz pak by p. dr. Carro byl
mohl 6du jeho po stoletich v Karlovych Varech dati napsatil I zasténal bych wvice
nez pla¢em holubinym, v paméf si uvddéje odpovéd vznefeného Zerotina k radé
olomucké — a vida nyni latinského pana Hasiitejma v pékném roufe k Cechiim vy-
praveného, an zatim pamditky a drahé ostatky onoho uflechtilého, pro viru a vlast
bolestné zkouseného ducha sotva kde po kousku nalézam. [...]

Kuvéty 3, 1336,_, pfiloba 16, 21. 7. 1836, 57-59; uryvek
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Pretisténo z: Karel Hynek Mdcha ve vzpominkdch soulasnikit, editor K. Jansky,
Praha 1958, 195-196; uryvek [rekviem se konalo 17. 11. 1836]

OUMRTI

Milovnikim éeské literatury dava se truchlivd zprdva o oumrti pana Karla Hynka
Machy, jenz dne 5. listopadu 1836 v fest a dvacitém roce véku svého po dvoudenni
nemoci v Litoméficich skonal. Pékné schopnosti zemrelého a oucinnd horlivost jeho
pro zvelebeni drahé vlasti vzbuzovaly v prsou vlastenci nejskvélej$i nadéje, které nyni
bohuzel tak bolestné zmafeny jsou.

Praiské noviny, ¢. 90, 20. 11, 1836, 4

Spisy Karla Hynka Méachy, dil prvni: Maj; v 16, 2 archy i /5, u Spurného v Praze
za 14 kr. sti. Basefi to pfevyborné dary ducha jevici, v duchu romantickém jedina
posud v literatufe nasi. %:ll Zel! Spisovatel v 26. roce svém dne 5. listopadu b. r.
k veliké ztraté nasi privéasnou smrti zemfel. Cest jménu jehol!

[K. Kuzmdny]

Hronka 1, dil 3., 1836, 93

DR, J. K. CHMELENSKY: LITERATURA CESKA R. 1836

[...] Pozorujeme-li knihy r. 1836 vyilé, vyznati musime, Ze i rok tento mezi ourod-
néj§i v Ceské literatufe nalezi; sahajif prace letoini do mnohych tfid lidského védéni,
totiz do mluvozpytu, do basnictvi duchovniho i svétského, do zidbavného i naulného
éteni, do mistopisu a rodopisu, do zemépisu, do poéitafstvi, méfictvi, ano i do hvézdai-
stvi, do ptirodopisu, do hospodafistvi atd.

Nejvice péstovateltn nalezla ,historie”, a sice v pp. Bockovi, Palackém, Smetanovi
a Safafiku.

I basnictvi mnohé pékné kvéty vydalo; tiida to, kterd v novéjsich ¢asech ze viech
nejbedlivéji vzdélavana byla, Nemajice ani pochvili, ani mista k zevrubnéj§imu ocefio-
vani basni v asopisech a jinde portiznu vychdzejicich, toliko na ty svij zretel obratiti
hodldme, které nam letoiniho roku ve sbitkach zvldstnich podany byly. Krom Kléce-
lovych Basni, o kterych jiz ve druhém svazku tohoto roéniku jsme promluvili a kteréZ
pan skladatel lyrickymi nadepsati sobé oblibil, vyily téz basnické vytvory pani Machy
a Raba. T basnici polozili tedy letoiniho roku své prvotiny na oltdi Apolla, z nichito
kazdy néjaky vzor pfed ofima miti se zdal: Klacel Klopstocka, Macha Byrona a Rab
Matthissona. Predeviim se vyznati musime, Ze neradi se na basné ohlidame, kde vzor
jakysi basnika jako prondsledovati usiloval, a tim méné se ndm nadfelené tfi vzory -
jako vzory pozorovany — libi, aé témto tfem cizokrajnym spisovatelim, uvazujeme-li




cenu jejich snaZeni z ohledu na jejich zvlastni pisobeni, jisté zasluhy upiiti ani ne-
chceme, ani nemiZeme. — Kolik medle jest osob, které by proslavenou takotka viemi
vlastmi a aspofi dle jména dosti znamou Messiadu Klopstockovu - jeho 6dy a dramata
jsou jiz davno zapomenuty - byly veskrz pfecetly? — Vyznati to se arci mnohy ostejcha
i vaha; aspon j4 jsem ji jen proto aZ na konec vycetl, ze mi ji profesor za spis non plus
ultra toho zptsobu prohldsil. S mnohem wétdi vroucnosti cital jsem evangelisty o té
véci ndm pfesvaté jednajici. — Lord Byron jest nejsubjektivnéjsi basnik, jehoz znam,
a jiz tim se za vzor nehodi. Cely jeho Zivot a celd osobnost vetkdna jest do jeho basni,
jez vZdy mraéna, vyhlidku na péknéjsi svitani kryjici, zahaluji. Jeho Zalost a bolest
jest malokdy takovd, aby soucity vyzvala; Ctenai jest dasto na rozpacich, ma-li ji po-
sméchem ¢i zoufalstvim nazyvati. Jen jeho kvetouci, ano aZ oslepujici sloh, jeho obrazy,
k nimzZ z celého svéta barvy vypijcuje, a obraznost ze viech nejzivéjsi tendfe bezdéky
uchopuje. To, co jemu odpoudtime, jinému za zlé miti musime, ano co jej ¢asto zdobi,
hyzdi jiného jakozto nepfirozenost. — A pak jaké namahani mél Schiller, aby dokazal,
ze basné Matthissonovy - bédsné jsou. — Ostatné bud véc tato jakakoli, nam toliko ta
otdzka zbyva: kdo ze jmenovanych tii basniks nejvice poezie vyvinul? — J4 myslim,
ze — pii viech vadach prvniho basnického spisu M4) nazvaného — p. Macha. Pan Klacel
— jenz v jiném okresu vlasti jisté vyborné poslouzi - jest, jak jsem jiz podotknul, tuze
stfizlivy béasnik; jeho 6dy jsou basné vzdélané, jsou vytvory rozumu viecko prilis
systematicky pofddajiciho, vytvory rozumu obraznost zavrhujiciho, aneb aspoii velmi
mélo Setficiho. J4 aspofi nendvidim z hloubi srdce mého onen poeticky promysl, ono
odvazovéni citu na vdzkich zlata, onu poetickou lakomost, které jako skolou nynéj-
Sich Cast se byti snazi, Basné — abych v podobenstvi mluvil - jsou ditky bohyné
Flory, jakz je Vesna v nejpéknéj3i rozmanitosti a v nejspanilej§i prostoté rozsivd, a mezi
témi nejnéZnéjsi jest riZe, Cili based lyrick4, aviak nejen rize krdsné rozkvétla, viak
i riZe jiz ve poupéti, riZze trnim kolkol ohrazend, ba i ridZe opadajici, a i — zlomena.
Zde arci egoismus umlknouti musi; nebot riZe nedd se ani jisti, aniZ ji miZeme se
odivati; ano, dobry hospodit na zdhony, kde krasocitnd a milujici divka raze pésti,
rad§i len, kapustu aneb fipu nasdzi. Jest toho viak potfeba? Ve veliké ckonomii litera-
tury viecko mize, viecko ma vyniknouti, zde viecko méj své misto; kde ale jedle
nebo olie stdti m4, tam se nesdzej fialka aneb konvalinka. Pole basnické jest od né-
rodni pisné az k eposu jedna velikd fléra v literatufe a zde bedlivé na to hledéti po-
tiebi, aby distd ostala. Viecko, co do jejiho okresu nepatii = bud si ostatné sebeuZited-
néj§i —, neni v této fléfe nic nez koukol ve pienici. Ale to nalezi ted k mddé; my
chceme viude, i v lyrickych basnich, posuzovati, pougovati, kdzati a rozumovati. Tato
chyba - aspofi j4 to mdm za chybu ~ se zavnadila tim pevnéji do nékterych mladgich
bdsnikd, 7e jeden z nafich nejproslavenéjsich pévci se ji dopustil a Ze do formy znélky
i dobropisemné i gramatickd pravidla klasti se neStitil, <+ M4aj p. Machy nechci posu-
zovati; nedospélat tato baseni jedté pro kritiku; ale z té iny pfece dluZno na ni po-
ukdzati, protoze ze vieho, cozkoliv p. Micha ve svém Ma4ji podal, poezie vysvita.
AZ podruhé - totiz tenkrdte o panu Méchovi difeji promluvime, aZ ndm péknéjii pii-
lezitost k tomu podd.*) Jeho M4j — aspofi mne - pfili§ urdZi; nebot od obésence
a anjela tak nepoeticky padlého s nechuti o&i obracim. Ttebat i p. Macha dokola krés-
nych kvétin nasdzel, p&€knych obrazi v pozlacenych rdmech navéiel, pfece viné jeho

*) Litujeme srdeind, $e se ndm pitlegitost tato leda jen pfi pozyistalyeh spisech Mdchovyeh udd ; nebof prdvé ted se doviddme, e

v Litométiclch dne 5. listopadu b. r. umtel. Nemald tkoda pro tak nadijnéba spisovatele leskébo, jen% i co prdvntk by dobré
riughy byl konal,

71




72

kvétin a lesk jeho obrazii puch a vyzablost lotra se klaticiho nezahrnou a hnusné kolo
a §ibenici nafemu oku nezakryji, necht by se i v pozadi sim basnik dostavil. A pak,
co nam do Byrona? - Pé& podruhé p. Macha, jak se moc vysii v jeho fladrach ozyva,
a neohfive] své srdce a nerozplamenavej svou obraznost na nepfirozenych vytvorech
anglického lorda, s sebou vzdy bojujiciho; oé Ze jemnéji a Cistéji zazni jeho lyra k po-
téieni naemu. Tak jest ale jeho M4j, jak on sdm na strance 33 zpiv4,

»tot, co se nic nazyva.”

P. Rab nam podal jen prvani své pokusy a to, of se mu jednalo, jeité dosti dobfe
dovedl, ano i co do balady, krom popisn¢ho basnictvi, nékteré pékné véci v jeho sbirce
¢isti mOZzeme:; nicméné velikého jeité studium jest mu potiebi, chce-li svym casem
platné sluzby ve chrdmé uméni basnictvi konati. Ze jeho schopnosti uvéaZeni hodny
jsou, tolik aspofl kaZdy nestranny piipusti. = [...]

Tak by se rok 1836 pro literaturu ceskou nebyl bez pékné nadéje ukonéil a ndleZi

jeité mezi nejlepdi té doby, co literatura vlastenskd ze sna dlouhého vzbuzend opét
zivot mlady jeviti pocina.

O knihéch, znamky roku 1837 nesoucich, kterjchZto jiz nékolik vytiiténo jest, bohda
v budoucim roéniku tohoto ¢asu promluveno bude.
V Praze 1. listopadu 1836

dr. Jos. K. Chmelensky
Casopis Ceskébo muzea 10, 1., 1836, 370-385; dryvek

F. L. RIEGER PISE NEZNAMEMU PRITELI DO SALCBURKU
|/istopad 1836

[...] Nade literatura pokratuje stile, a¢koliv ne Cerstvé, aviak pevné. Neddvno utrpéla
nenahraditelnou ztratu. Tuty dny jsme slavili rekviem za neboZtika Michu, spisovatele
Mije. Vizdyt snad znd§ tuto nevyrovnanou baseii. A ten bdsnik nejgenidln€jsi, aspon
ze viech nejmladsich, zemiel. Poziistavil po sobé rozliéné spisy, ale bohuZel mnohé ne-
dokonéené. Piece viak je hodldme sebrati a vydati. O literatufe a novych spisech nepii,
nebot vim, Ze ti Stulc o tom vidycky zpravu dava. .. [...]

Pretisténo z: Prispévky k listéfi dra Frant. Lad. Riegra, sebral dr. Jan Heidler, Praba
1924, dil 1., 1; uryvek




