Edward W. Said

Nm:um%ﬁ, koncepce Orientu

Paseka
Praha — Litomysl




Nemohou ge sami zastupovat: musi byt zastupovini.

Karl Marx, Osmnidcty brinmeire Ludvika Bonopurta

Vychod je poveldai.

Benjamin Disraeli. Toncred



Uživatel
Lístek s poznámkou
cit


r

. Toto mesto snad kdysi patfilo k Orientu Chateaubrianda & Nervala,*!
napsal o zni¢eném centru Bejritu jisty francouzsky novindi béhem ni-
tivé obéanské valky v letech 1975-1976. Co se mista tyée, mél samo-
ziejmé pravdu, alespon podle evropskych méfitek. Orient si totiz Livro-
pané vytvoiili LéméF zeela ve svych predstavich. Jiz od antickych dob
byl zvldtnim prostorem plnym romantiky, exotickych bytosti, znepoko-
jivych vzpominek, prizraénych krajin a pozoruhodnych zézitkd. Ted se
vak ztrdcel pfed ofima a v jistém smyslu byl jiz minulosti - jeho ¢as
vypriel. Jako by ani nebylo dualezité, ze zinik Orientu je i véed orientdl-
e, ktefi tam 7ili jiZ za Chateaubriandovych a Nervalovych éasil, a Ze to
jsou vlastné oni, kdo ted’ trpi; pro navitévnika z Evropy hylo zkritka
nejpodstatnéjsi zobrazit Orient a jeho soufasny stav evropsky — pravé
to mélo prvofady spoleensky vyznam pro zminéného novinéfe i pro
jeho francouzské étendfe.

Ameriéané se na Orient divaji trochu jinak. V pfedstavich si ho spo-
juji nejéastaji s Délnym vichodem (pfedeviim s Cinou a Japonskem).
Na rozdil od Ameri¢an{t maji I'rancouzi a Britové — méné uz Némei,
Rusové, w_umsﬂm, Portugalei, Italové a w@cmﬂ - dlouhou tradiei toho,
co budu nazyvat erientalismem, tedy pistého zptsobu vyrovndvani se
s Orientem, vychizejiciho ze zvlidtniho postaveni, jemuz se v zipado-
evropské tradici Orient vidy t83il. Orient neni Evropé pouze sousedem;
je takeé oblasti, v niZ byly jeji nejvétsi, nejbohatsi a nejstarsi kolonie, je
zdrojem jejich civilizaci a jazykd, kulturnim rivalem a v neposledni
Fadé predstavuje také jednu z nejhlubsich a nejéastéjsich evropskych
piedstav jiného svéta, jiné kultury. Orient tak pomahal Evropu (¢t Za-
pad) negativné definovat - byl jejim protilladnym obrazem, myslenkou,
osobnosti i zkuSenosti. Nic z toho viak neexistovalo pouze v pfed-

stavich, protoze Orient je také nedilnou souddsti evropské hmotné civi-
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lizace a kultury. Orientalismus toto vie vyjadiuje a reprezentuje v oblas-
ti kulturni i ideologické — je to jisty druh diskursu s viastnimi instituce-
mi, slovnikem, védou, predstavami, doktrinami a dokonce i kolonidlni
byrokracii a styly. Americké chapini Orientu se proti tomu mZe zdat
mnohem méné komplexni, i kdyz neddvna americka ,,dobrodrugstvi®
v Japonsku, Kereji a Indoéing by nyni mohla vést k zaujeti stiizlivejsi-
ho a realistiétéjsiho pohledu. Dodejme, Ze rychle rostouci politicka
a ekonomickd role Ameriky na Blizkém vychodé klade na nae porozu-
méni tomuto Orientu stile vyssi pozadavky.*

Jak je étendfi jiz nynf zFejmé (a s piibyvajicimi strankami bude stdle
ziejméjsi), pojmem orientalismus oznacuji hned nékolik véci, které
spolu podle mého nizoru vzdjemné souviseji.* Nejéastdji pFijimané vy-
mezeni Orientu je védeckého piivedu a tuto ndlepku stile jesté uziva
celd Fada akademickych instituci. Kdokoli, kdo se ohecnymi nebo spe-
cilickymi rysy Orientu zabyvé jako uéitel, autor nebo badatel - af uz
jde o antropologa, sociologa, historika & filologa -, se stavd orientalis-
tou, tedy predstavitelem orientalistiky. Pojmy jako orientdlni studia
nebo regiondIni ¢ aredlni studia oviem v posledni dobé orientalistiku
odsouvaji az na druhé misto, jednak pro pfilisnou vignost a obecnost
tohoto terminu, jednak proto, ze v zapadni Iivropé a USA navozuje
piedstavu bezohledné nadvlady evropského kolonialismu v pribéhu
devatendctého a na pocdtku dvacdtého stoleti. | dnes se nicméné pisi
knihy a poFadaji kongresy zaméfené na fenomén .,Orientu®, v jehoZ
poznavani hraji orfentalisté — v nové & tradiéni podobé — naddle dstied-
{ niroli. I kdyZz orientalismus ve své staré formé nepfezil, pietrvavd na
. akademické pidé pFinejmensim diky svym doktrinim a tezfm o Orien-
tu a jeho charakteristickyeh rysech.

5 orientalistikou jako akademickou tradici, jejiz osudy, promény &
specializace jsou také jednim z témat této knihy, souvisi obecnéjsi vy-
znam pojmu orientalismus, snazici se postihnout druh mysleni zalo-
zeny na ontologickém a epistemologickém rozliseni mezi ,,Orientem*.
a (ve vétdiné pripadt) ,.Okcidentem* & wZipadem®, Mnozi autofi,
mezi nimiZ najdeme hdsniky, prozaiky, [ilosofy, politology, ekonomy
i kolonidlni fedniky, z tohoto zakladniho rozlideni odvodili slozité

teorie, epické pFibéhy, romany, socialni analyzy ¢ politicka pojedna-

ni tykajici se Orientu, jeho obyvatel, zvykil, mentality, osudu a dalzich
charakieristik. Takto pojaty orientalismus miie zahrnovat Aischyla,
Victora Huga, Danta i Karla Marxe. K metodologickym problémiim,
je# = takové Siroké koncepee orientalismu mohou vyvstat, se jests vra-
time.

Védecky a viceméns imaginativni viznam orientalismu se trvale pro-

Frye

linaji a jiz od konce osmnictého stoleti lze mezi obéma pozorovat jasné!

patrny a pravidelny - snad dokonce regulovany ~ vzdjemny pohyb. /
Dostavame se tak ke (Fetimu vyznamu pojmu orientalismus, kiery lze
na rozdil od prvnich dvou vymezit viraznéji historicky a materilné.
Pocitky orientalismu i ortentalistiky lze hledat zhruba na konci osm-
nactého stoleti. Od této doby je mozné uvazovat o daném oboru a zdro-
ven o 8ir$im diskursu v oblasti mocenskych vatahi jako o spolegenské
instituci zabyvajici se Orientem — tedy instituei, kterd zkoumd viroky
c,OlmﬂE, autarizuje nazory na néj, popisuje Orient a uéi o ném, ohjas-
fiuje ho a Fidi; struéné Feéeno, orientalismus je postupem, jimz Zipad
Orientu vladne, Em?:WEEtmEm Jej a spravuje. Pojeti tohoto diskursu
vychazi z koncepce, jei se mi zdd pro tento téel mimoFadnég vhodns
a kterou ve svych dilech Archeologie védéni (L"Archéologie du savoir)
a DohfiZet a trestat (Surveiller et punir) predklada Michel Foucault. Do-
munivam se totiZ, Ze bez studia orientalismu jako diskursu nelze poro-
zumét systémovému plistupu, jimz evropska kultura poosvicenske
dohy Orient ovlidla a dokonce je) sama politicky, sociologicky, vojen-
sky, ideologicky, védecky a umélecky vytvfela. Autoritativni postave-
ni orientalismu bylo pfitom tak silné, Ze prakticky kazdy, kdo o Orientu
psal, pfemyilel & ve vztahu k nému prakticky jednal. si byl jasné védom
omezeni kladenych timto systémem jeho myslenkdm nebo &intim, Krat-
ce Feéeno, zdasluhou orientalismu nebyl Orient nikdy zcela nezavislym
pfedmétem mysleni ani jedndni. Nemdm tim na mysli, Ze orientalismus

-jednostranné determinuje, co mize & nemuze byt o Orientu fedeno;

jadro véci spoéivd v tom, Ze celé toto piedivo zdjmi nevyhnutelng ovliv-
. P [ i

fiuje posto] k ,,Orientu® vidy, kdyz pfijde na pofad dne. Zamérem této
knihy je popsat, jaleym zptsobem k tomu dochézi, a ukdzat zaroves, e




evropska kultura ziskdvala silu a identitu privé procesem vymezovini
viaci Orientu, jenz pro ni znamenal jakési ndhradni & zasuté ji.
Kulturné i historicky existuji kvantitativni i kvalitativni rozdily mezi
orientdlnim pisobenim Francie a Britanie a — az do ndstupu americké
moci po druhé svétové vilce - pFitomnosti vech ostatnich evropskych
a atlantickych mocnosti. Mluvime-i o orientalismu, vyjadiujeme se tedy
predevsim (tfebaze ne vyluéné) k rozsahlym britskym a francouzskym
kulturnim aktivitim, jejichz hranice uréovala bezmadla sama predstavi-
vost a jejichz souddsti se staly Indie i Levanta, biblické texty a zemé,
obchod s kofenim, kalonidlni armddy a diednici, bezpodet védeckych

o La

textd, specialistt a dalSich ,expertil™, profesoii orientalistiky, Siroké

spektrum ,orientalnich® myélenek (orientilni despotismus, vznese-
nost, krutost, smysinost), vychodnich sekt, filosolii a ugeni upravova-
nych pro evropské publikum - ve vy&tu hychom mohli pokraéovat do-
nckone@na. Podstainé je, Ze orientalismus se zrodil 7 jistého davérné-
ho pouta vytvofeného mezi Britdnii, Irancii a Orientem, kiery az do
poddtku devatendciého stoleti zahrnoval viceméné jen Indii a biblicke
zemé. Od poditku tohoto stoleti aZ do konee druhé svétové valky domi-
novaly této oblasti I'rancie a Britinie; po druhé svétové vilce je vystii-

vty -

dala Amerika, jejiZ pFistup je viceméné totoiny s francouzskym a brit-

skym. Pravé z tohoto tizkého a produktivniho vatahu, doklidajiciho
oviem vidy zdpadni (britskou, francouzskou & americkou) prevahu,

" yzedla dlouhd Fada textd, které nazyvam orientalistické.

* Je tieba poznamenat, Ze vedle pogetnych knih a autord, jimz se vé-
nuji, o_imr_.ﬂm Jesté vetsl mnozstvi téch, které jsem chté nechté musel
ponechat stranou. Vytvofeni vyéerpdvajiciho seznamu texti zabyvaji-
cich se Orientem ani pFesné vymezeného vybéru dél, autori ¢ mys-
lenek, jez dohromady vytviFeji orientalisticky kdnon, ostainé nebylo
mym cilem. Pro sviyj zdmér jsem zvolil jinou metodologickou alterna-
tivu, jefiz pdtef tvofi soubor historickych zobeenéni, ke kterym jsem
dosud v tomto tvodu dospél a jimz bych se nyni rid vénoval podrob-

v

nejl.
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Zacal jsem domnénkou, Ze Orient neni jakymsi neménnym, pirodnin
faltem. Neexistuje sdm o sobé, privé tak jako Zipad. Je tieba, aliycho

brali vdzné Vietv pednétny vyrok, Ze 1idé jsou tviirci své vlastni histo-
rie, a znaji tudiz jen to, co sami vytvoFili. Stejné jako kulturni, i ze-
mépisné celky - nemluvé o historickych - typu ,,Orientu a »Lapadu®
jsou vytvofeny Elovékem. Tak jako Zipad je tedy i Orient predstavou
s vlastni myslenkovou, imaginativni a terminologickou historii a tra-

“

e

dici, kterd ji postupné utvatela a zpFitomiovala pro oblast Zapadu. Oba
dva geografické celky se vzdjemns podporuji a do Jisté miry se jeden ve
druhém odrazeji.

Tento obecny poznatek je pfirozené teba doplnit a upfesnit. Za prvé,
bylo by jisté omylem se domnivat, Ze Orient vzesel v podstaté z jisté
piedstavy, jez nijak neodpovidala skuteénosti. Kdyz Disraeli ve svém ro-
minu Tancred uved], Ze Vychod je povoldnim, mél tim na mysli, ze zd-
jem o Vychod se stal pro mladé a vadélané prislusniky Zapadu neodola-
telnou vasni; jeho slova bychom si proto neméli vyldddat tak, ze Vychod
pro né znamenal pouze kariéru. Na Vychodé se nachdzely - a dosud
nachdzeji - jisté kultury a ndrody, jejichi Zivot, pfibéhy a zvyky zeela
Jisté existuji mnohem intenzivnéji v syrové skuteénosti nez v jakémlaoli
zdpadnim poddni. K tomu nema tato studie prili§ co dodat, snad jen,
7e Lo tife pfizndvd. K fenoménu orientalismu se totiz snaZi pristupovat
nikoli z hlediska korespondence mezi orientalismem a Orientem, ale
s dirazem na vnitini konzistenci orientalismu a jim vytvifenych pied-
stav o Orientu {Vychod jako povoldni) bez ohledu na jakoukoli shodu
(€1 jeji absenci) s Orientem ,skutecnym®. Vratimeli se tedy k Disrae-
liho vyroku, podstatné pro maj zdjem je, 7e odkazuje pfedeviim k této
konzistenei a ustdlenému souboru piedstav a nevztahuje se na existen-
¢t Orientu jako takovou.

Za druhé, pochopit & studovat jednotlivé kultury, jejich historie &
piedstavy o nich nen{ samozicjmé moZné bez zkoumdni jejich sily, pFes-

néji feéeno mocenske konf

1gurace. Y&fit. Ze Orient byl uméle vytvofen
— &1 mymi slovy ,orientalizovin® —, a ziroveii se domnivat, ze dostated-
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nym impulsem k jeho zrodu byla samotna imaginace, by jist& bylo naiv-
ni. Vatah mezi zdpadni civilizaci a Orlentem je vatahem moci, dominan-
ce a riznych stupfiti hegemonie; velmi pFesné Lo naznacuje nizev dnes
jiz Klasického dila K. M. Panikkara Asie a sdpadni dominance (Asia
and Western Dominance). Orient nebyl ,orientalizovin® jen proto, ze
byl shleddn .,orientdlnim® v tradiénim slova smyslu, jak ho chdpal pri-
mérny Evropan devatendctého stoleti, ale také proto, Ze mohd, jinymi
slovy nebrinil se tomu, byt ucinén orientilnim, Ze skutecénosti, ze
z I'laubertova popisu setkdni s egypiskou kurtizinou Kucuk Hanim
vzesel diroce pFijimany model orientdlni Zeny, jen stéii vyéteme postay,
jaky k celé véei zaujala prave ona; sama o sobé nikdy nepromluvila,
nedala najevo své city, nepopsala svij pFitomny ani minuly zivot. Pi-
vodeem viech informaci je privé jen Flaubert - relativné ziamozny eizi-
nec muzského pohlavi, tedy élovék dispanujici pravé témi vlastnostmi,
je# mu dovelovaly si zenu nejen piivlastnit lyzicky, ale také za ni mluvit
a sdélovatl étendaiiim, v jakém ohledu byla . typicky orientilni. Flauber-
tova dominanini pozice ve vztahu ke Kucuk Hinim zdaleka neni ojedi-
nélym piipadems; ilustruje naopal typické rozloZeni sil mezi Vychodem
a Zapadem a zaroven orientdlni diskurs, kterému dalo veniknout.

Za teti, neni rovnéz dived se domnivat, Ze struktura orientalismn
je pouhym pFedivem smyslenek & mytf, které by neobstily ve svétle
pravdy. Osobné se domnivim, Ze vyznam orientalismu spodiva spiSe
v roli jistého znaku euroatlantické nadvlady nad Orientem nez ve funk-
ci verilikovatelného diskursu o Orientu (za néjz se sdm vydava). Je nic-
méné nutné respektovat a spravné interpretovat i tuto spletitou moe
orientalistického diskursu, stejné jako jeho pevné vazby k vladnoucim
spoleensko-ckonomickym a politickym institueim a nepochybnou Z-
vataschopnost. Jakykoli myslenkavy systém, ktery dokdzal preiit beze
zmény od dob Ernesta Renana na konei étyficdtych let devatendctého
stoleti aZ do své soudasné americké podohy a zistiva nadale zdrojem
respektovanych poznatlkd (af vz na akademické puadé, v literatufe, na
kongresech, univerzitich éi v diplomatickych institucich), musi samo-
zfejmé predstavovat vie nei pouhou snisku 1zi. Orientalismus tedy

neni jen blaznivou evropskou smyslenkou o Orientu, nybrz teoretickym
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i praktickym celkem, do néji po mnoho generaci proudi znaéné mnoz-
stvi materialnich investic. Pravé jejich trvaly piisun udinil z orientil-
niho diskursu cosi jako obecné uzndvany [iltr. kterym vstupuje realita
Orientu do zapadniho védomi, a zaslouZil se o masivni rozsifeni vyro-
ka. MTM # orientalismu pronikaji do obecné kultury.

*Gramsel uZiteénym zpisobem rozhiduje spoleénost na obéanskou

a ﬂ_cmanmﬁa\w“ prvni z nich tvoii dobrovolnd (& z vlastni viile vytvofena
a4 nevynucend) sdruzeni jako &kola, rodina ¢ spolek, drubou instituce
statni (armdda, policie, ustfedni orgdny), jejichz ulohou ve spoleénosti
je pFima vlada. Kultura samoziejmé spada do ohlasti spoleénosti obgan-
ské, v ni# se vliv jednotlivych myslenek, institued é osob neopird o jejich
mocenské pisobend, ale prameni v tom, co Gramsel nazyvd obecnym
souhlasem, konsensem. V jakékoli netotalitni spolecnosti plati, ze jisté
kulturni formy vitézi nad jinymi, privé tak jako jsou nékteré myélenky
vlivngj§i nez ostatni; tato forma kulturniho .videovstvi™ je tim, co
Gramsei povazuje za hegemonii, pojem, bez néhoz by nebyle mozné po-
rozumét kulturnimu Zivelu *‘:.m_:wm_.é.m_.:_ Zapadu. Prave tato Lnadvld-
da®, & spige vysledek kulturni nadvlady v praxi ddva orientalismu, jeho
vytrvalost a silu. Md tak velmi blizko k tomu, co Denys Hay nazyva

5

»mySlenkou Evropy™.? tedy k jisté kolektivni predstavé, kterd ,,nas™,
Evropany. delinuje v protikladu k ,,nim™. tedy Neevropanum, Lze
dokonce Fici, #e hlavnim rysem evropské kultury je pravé to, co z ni
uéinilo kulturu vladnouei v ramei Evropy i mimo ni, loliz myslenka
nadiazeného postaveni Evropy nad viemi neevropskymi ndrody i kul-
turami. K tomu piidejme hegemonii evropskélio mysleni o Orientu, vy-
jadtujiciho pravé tuto ideu evropské nadfazenosti nad zaostalym Orien-
tem a viceméné nepfipoustéjiciho existenci méné konvenéntho a skep-

Ty

tigtéjsiho nazoru na tutéz vée. .

Orientalismus a jeho strategie se trvale opiraji pravé o tuto pruznou
poziéni nadfazenost. To dava Zipadu moZnost rozehrit celou gkdlu riz-
nych vataht k Orientu a zdrovei neztratil postaveni silngjiiho. Mohlo by
tomu v ohdobi vyrazného vzestupu evropské moet, datujiciho se iz od
éry pozdni renesance, ostatné byt jinak? Ugenee, misiondf, obchodnik,
vojik — ti véichni v Orientu byli nebo o ném premysleli proto, ze tam byt
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a pfemylet o ném mohli, aniz by se setkali s vyznamnéjsim odporem ze
strany jeho obyvatel. Na zildadné souhrnného poznani Orientu a Siroké
zapadni nadvlady nad nim od konce osmndctého stoleti tak byl vytvoten
komplexni celek vhodny k odbornému vyzkumu, muzejni prezentaci,
kolonidlni sprivé, ilustraci obecnych antropologickych, biologickych, ja-
zykovych, rasovych a historickych tezi & tvorbé ekonomickych a socio-
logickyeh teorii vivoje, revoluce a kulturni, ndrodni a nabozenské typo-
logie. Rovnéz umélecké ztvarnéni orfentdlni reality se do znaéné miry
opird o premisu svrehovanosti zapadnilo myslent, jez dava Orientu vznik-
nout na zakladé obeenych souda o tom, koho ¢ co lze oznaéit za ,,orien-

. a pozdji komplexnéjSich predstay ovlivnénych nejen empirickou

tani
skuteénosti, ale 1 celou Fadou tugeb, represi, projekei a analogii. Lzeli
v této souvislosti poukdzat na velkd odborn4 dila zabyvajici se Orientem
~ napFiklad Arabskou chrestomatii (Chrestomatie arabe) Silvestra de Sa-
cyho éi Pojednidni o mravech a svycich modernich Egypiani (An Account
of the Manners and Customs of the Modern Egyptians) Edwarda Willia-
ma Lanea —, je tfeba si uvédomit, Ze z tého# podnétu vzegly rovnéz Rena-
novy ¢i Gobineauovy rasové uvahy & Cetné viktloridnské pornografické
romany {vice o nich napf. v pojednani Stevena Marcuse o ,»Chlipném
Turkevi“[The Lustful Turk]").

Navzdory tomu je legitimni se opakované ptit, jeli pro vystizeni pod-
staty orientalismu vyznamnéjsi jisty souhrn obecnych piedstav — odi-
vidné prodchnutyeh virou v evropskou nadfazenost, riznymi druhy ra-
sismu, imperialismu a dogmatickymi pFistupy k idealizované a nemén-
né abstrakini pfedstavé ,,orientdlnosti* -, neho mnohem rozmanitéjsi
spektrum praci bezpoétu jednotlivich autort, jez lze povaZovat za vy-
sledek individudlnich pristupt k Orientu. V jistém smyslu jsou tylo dvé
alternativy - obecnd a konkrétni - jen dvéma pohledy na tutéz véc:
v obou nalezneme vyznamné prikopniky typu Williama Jonese & vel-
ké umélee jako Nerval nebo Ilaubert. Nebylo by tedy mo#né uzit obou
pohledd soucasné & jednoho po drubém? Nehrozi v piipadé bezvihrad-
né jednostranné orientace na pfili§ obecny nebe naopak pfilis konkrét-
ni popis redlné nebezpedi zkreslend, k némuz mél préavé orientalismus
viudy sidony?
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Mé obavy se tykaji nejen podobného zkresleni, ale i nepFesnosti, jakd
vznikd na jedné strané piilid dogmatickym zobectiovinim, na druhé
piilis pozitivistickym zaméFenim na jasné uréeny vysek skuteénosti.
Reszit tento problém pro mé znamenalo zaméiit se na t¥i hlavni aspelkty
soudasné skuteénosti, které podle mého soudu nabizeji piekondni zmi-
néného metodologickeho dilematu, jehoz dasledkem by jinak mohl byt
nelitostny polemicky traktit na netinosné obeené rirovni nebo naopak
soubor minuciéznich analyz bez vazby na zakladni formativni rysy cel-
ku. Jak tedy nepodcenit individudlni pristup a zarovei jej uvést do na-
lezitého vztahu s obeenym, nikterak pasivinim, ale zirovei nikoli vylué-
né autoritativnim, a hegemonickym kontextem?

3

Vy&e jsem se zminil o tiech aspektech soudasné skuteénosti; rid bych
je nyni blize popsal, aby bylo jasné, jak jsem dospél k metodé, kterou
jsem uplatnil pii praci na této knize.

H.mcu:ﬂEﬁ..:emn:qu.mE&ﬂ.m:\_\p%zwEm?:ﬁﬁ:.Zm?_.NE:,M@NE._,E-
co znalost Shakespeara ¢ Wordsworthe neni politické povahy, znalost

neni jisté nic pfelva-

pomErt v soucasne Ciné & Sovatském svazu ano,
pivého. Sam sebe oznaéuji formilné i profesné za humanitniho védee,
tedy ¢lovéka vénujiciho se oboru, u néhoz je politicka motivace spise
nepravdépodobnd. Jde samoziejmé o obeenou charakteristiku, ale sou-
dim, 7e podstata mé myslenky je dostateéné jasnd. Jednim z divodd,
proé lze predpokldat, Ze védec pidici o Wordsworthovi & editor vénuji-
ci se dilu Johna Keatse neni ve své prdci politicky angaZovin, je Lo, 7e
jejich @innost nemd piimy politicky dopad na kazdodenni skuteénost.
Odbornik na sovétskou ekonomiku naproti tomu pisobi v politicky
ozehavém oboru tykajicim se mimo jiné vladnich zdjmu, lze tedy oée-
kévat, Ze zavéry jeho studii €1 zprav budou vyuzity politiky, vlddnimi
tifedniky, ekonomy €1 pracovniky zpravodajskych sluzeb. Rozdil mezi
humanitnim védeem a élovékem, jehoZ price ma konkrétni politickeé
disledky nebo je politicky vyznamnd, lze dile prohloubit konstatovi-
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Uživatel
Lístek s poznámkou
cit...


nim, Ze zatimeo ﬁomaor.m presvédéeni prvné jmenovaného mé pro poli-
tiku pouze vedlejsi

55:;5 ::ﬁ sloze pro _6_?? z oboru se miZe st

prilezitosti k jeho obvinéni ze stalinistickych, fas

istickych ¢ naivné hi-
berdluich sklond), nézory druhého se jeho prace bezprostiedné doty-
kaji ~ ekonomika, politologie a sociologie v modernim pojeti jsou hez-
pochyby vedami ideologiclkymi -, a proto jsou automaticky povazoviny
za politicky motivované. .

Zisadnim poZadavkem viéi odborné prici ze strany dnesniho zdpad-
niho svéta (vychdzim zejména z
aby byla apolitického rdzu, tedy

e situace Spojenych statd) nicméné e,

L \1

ryze védeckd, akademickd, nestrannd
a povznesend nad stranické ¢i dogmatické postoje. Proti takovému teo-
retickému poZadavku nelze nic namitat, skuteénost je oviem problema-
tietesi. Nikdo dosud nepfizel s metodou, jez by védee dokdzala zcela
oddélit od Zivotnich okolnosti, védomého & nevédomého Sepeti s jis-
tou tfidou, smyslenim, socidlnim postavenim a vibec aktivit ES:ME-
cich z toho, Ze je pifslusnikem uréitého typu spoleénosti. V wmnr:w tyto
okolnosti jeho plsohent trvale ovlivivaji i v piipadé, Ze se snazi H._.:,..(:,_-.
nout relativni nezavislosti své price a jejich zavérd na omezenich da-

nych hrubou viedni skutednosti. Prestoze ty budou pravdépodoebné
mené zaujaté ne samotny clovéek — ovliviiovs any nejriznéjSimi rusivy-
mi Zivotnimi okolnostmi -, ktery k nim dospivd. neni | Je proto mozné
oznacit za automaticky apolitické.

Maji-li diskuse o literatufe & klasické filologii svij - tiebas skryty
politicky vyznam, je sloZitd otazka, kierou Jsem se pokusil zevrubné
zodpovedét jinde.” Na tomto misté byeh rad dolozil, jak obeeny liberdl-
ni pFedpeklad, ze ,.skuteéna™ odbornd price je v zdsadé apolitick
(a naopak. Ze nepokryt@ politicky pFstup ,skuteéné” *poznani neposky-
tuje), zastinuje zeela konkrétni, byt moznd skryté politické :_E_:omﬁ.r
jeZ proces pozndni provaseji. Dnes, lkdy se nalepky politicky™ uziva ke
zpochybnéni jakéhokoli dila, které si tuto nepsanou dehodu o pied-
stirané nadstranické objektivité dovalilo porusit, je az piilis snadné tuto

skutecnost piehlédnout. Uvedme za prve, Ze obéanska spolecnost roz-

lisuje v oblasti poznani rézné stupné politického vyznamu. Ten je
v daném oboru uréovin mirou jeho primé ekonomické vyugitelnosti
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“gloumal instrumentalni vztah mezi vietnam

jedté vyraznéji viak zivisi na blizkosti daného odvétvi konkrétnimu

zdroji politické moci. Ekonomicka studie o dlouhodobém energetickém
potencidlu Sovétského svazu a jeho dopadu na vojenskou sféru, kterou
si ohjednd ministerstvo obrany, bude ohdafena politickym vyznamem
zeela nesrovnatelnym s postavenim studie o rané tvorbé Lva Nikolaje-
vige Tolstého financované z nadaénich zdroji. Ob& studie pFitom bu-
dou nalefet k tomu, co je obeené poldddéno za jeding obor ruskych stu-
dif, a& jednu mohl napsat velmi konzervativni ekonom a druhou radi-

[y

kalni literirni historik. To, k éemu mitim, je konstatovini, Ze .,Rusko’

jako ohecné téma je politicky dilezit@si nez jemnéjsi rozlideni . ckono-

a iterdrni historie®, protoze politickd spoleénost v Gramsciho
pojeti zasahuje mimo jiné i na akademickou padu spoleénosti obéan-
ské a napliuje ji vlastnim vyznamem.

Nemdm v amyslu toto vie dile rozvadét v obecné, teoretické roving;

soudim. 7e hodnota a vérohodnost svého tvrzeni mohu demonstrovat

mnohem konkrétnéji napiiklad zpisobem, jakym Noam Chomsky

tou vilkou a nestrannym
hadanim, jez mélo zakryt viddou linancovany vojensky vyzkum. 5 Vulile-
dem k tomu, Ze Britanie, Francie a nové i Spojené stity jsou svou pova-
hou imperidlnimi mocnostmi, z jejich politické spoleénosti pronika do
spolefnosti obéanské - témét jako jakasi nitrozilni politickd infuze -
pocit jisté naléhavosti, kdykoli jsou dotéeny préivé jeji imperidlnt N&:dn
.C,dﬁw:.:,, #e Anglican pobyvajici na konci dev: atenactého stoleti v Indii
& Lgypté o téchto zemich stézi uvazoval jinak nez v souvislosti s jejich
postavenim britskych kolonii, nebudu jisté daleko od pravdy. Mezi tim-
to konstatovdnim a tvrzenim, ze veskeré odhorné poznatky (ykajici

Indie a Egypta jsou timto redlnym politickym faktem zabarveny, ovliv-
nény ¢ dokonee zkresleny, budeme nejspis citit zjevny rozdils v této
studii o orientalismu nicméné dospivim prave k takovému zdvéru. Pla-

ti-li totiz, Ze prici humanitniho védee nelze zeela oddélit od m_umﬁ::nh
lyel Zivotnich okolnosti, jez ji provazeji, musime nutné dospét k za-,

véry, e evropsky ¢ americky odbornilk zabyvajiei studiem Orientu
pristupuje k pfedmétu svého zdjmu predeviim jako Evropan & Ameri-

fan a leprve poté jako jednotlivee. Byt v tomto pFipadé Evropanem &l

——




e

Ameri¢anem pfitom neni nepodstatnym laktem; znamenalo a zname-
nd to byt si — hyf tfeba jen matné - védom své vazby na mocnost, jez

way .

mé v-dané oblasti jasné definované zijmy, a jests silngji své piislusnos-
ti k casti svéta, jejiz déjiny jsou s Orientem spjaty jiz téméF od Homéro-
vych dob.

VyjadFeny takto jsou tyto politické okolnosti stdle jedté piili§ neurdité
a4 obeené, nei aby dokdzaly opravdu zaujmout, a lze otekdavat, Ze budou
obeensd akceptoviny, aniz by to oviem znamenalo naptiklad souhlas
s myslenkou, Ze vyznamné ovlivnily Flauberta pfi psani Salambo &
H. A. R. Gibba pfi praci na Modernich smérech v isldmu (Modern Trends
in Islam). Problém je v tom, 7e — jak jiz bylo Teteno vyse - mezi dbleZity-
mi, dominantnimi fakty a kazdodennimi Zivotnimi okolnostmi, jez ovliv-
Tyt proces psanf romdnu & odborného textu, zeje piilis velkd propast.
Zbavime-i se oviem predstavy, Ze L dilezita” fakta typu imperialni nad-
vlddy lze mechanicky a deterministicky aplikovat na sloZité jevy, jakymi
jsou kultura & mysleni, dojdeme k podnétnym zivérim. Osobing soudim,
Ze ackoli byl zdjem Fvropy a pozdéji Ameriky v souvislosti s Orientem po-
liticky, jak zfetelné dokladaji citované historické prameny, pravé kultura
tento zdjem podnitila a v souladu s politickymi. ekonomickymi a vojen-
skymi vlivy pak z Orientu uéinila mnohovrstevny a komplikovany feno-
mén, kiery se stal predmétem orientalistického zdjmu.

Orientalismus proto neni pouhym politickym tématem & oblasti, kte-
rd by byla kulturou, védei € institucemi jen pasivné vnimana; neni to
ani jakasi obrovska neuspofddana shirka textii o Orientu; a neni to do-
konce ani vysledek & vyraz odporného imperialistického spiknuti ,,Z-
padu® s cilem Orient si podrobit. Mnohem spise je to rozsifent jistého
geopolitického poveédomi do estetickych, védeckych, ekonomickyeh,
sociologickych, historickyeh a filologickych textii; je to rezpracovdni
nejen zikladniho geogralického rozlideni (svét se skladd ze dvou nerov-
nomérnych &sti, Orientu a Zapadu), nybrz i celé Fady HZA)mie, kieré
- napfillad prostfednictvim védeckého vyzkumu, filologické rekon-
strulcee, psychologické analyzy nebo geogralického & sociologického
popisu — nejen vytvafi, ale rovnéz dale udriuje; je to jistd vide & samér
(spige neZ pouhé jejich vyjidteni) porozumét tomu, co je o€ividné jinym

v
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(&1 alternativnim a novym) svétem a v nékterych piipadech tento svét
ovladnout, manipulovat jim nebo si jej dokonce piivlastnit; a predeviim
je to diskurs, ktery viak neni v pfimé zdvislosti na politické moci jako
takové, nybrz je vytvafen a udrzovin prostfednictvim svého nerovného
vziahu k riznym druhim moci: politické (reprezentované napi. kolo-
nidlnimi & imperidlnimi institucemi), intelekivalni (napf. u domi-
nantnich védnich obor®, jako jsou srovndvaci lingvistika € anatomie,
neho nékterych soucasnych politologickych disciplin, kulturni (napf.
v oblasti tradiénich nazord a kinonu v eblasti vkusu, literatury ¢i hod-
not) a mordlni (napf. v piipadé piedstav o tom, co ,,om" nejsou schop-
ni pochopit nebho délat stejné jako ,,my™). Jak z uvedeného vyplyva, do-
mnivam se, Ze orienfalismus tvofi vyznamnou slozlku moderni politic-
ko-nteleltualni kaltury (4. neni pouze jejim vyrazem), a jako takovy
vypovida do znaéné miry spife o ,.nadem” svété nez o Orientu.

Jei tedy orientalismus objektivnim kulturnim a politickym fakiem,
nemiZe piirozent existovat v jakémsi archivinim valkuu. Pravé naopalk:
vefim, Ze Ize dokdzat, Ze jakakoli myslenka, text & prakticky ¢in se vata-
hem k Orientu je v souladu s jistymi piesné vymezenymi a intelektudl-
né poznatelnymi pravidly (nebo se odehravi v jejich ramei). Tak jako
napfiklad mezi tlakem okoli a detaily literdarni kompozice & jednotlivy-
mi textovymi prvky je i zde mozno pozorovat rozliéné konkrétmi proje-

vy a nuance. Yél§ina humanitnich védei se jisté nijak nepozastavi nad

myslenkou, ze texty existuji v kontextech, Ze do hry vstupuje intertex-
tualita a Ze tlak konvenci, literdrni tradice a rétorickych styli zabrafiu-
je tomu, co kdysi Walter Benjamin oznadil za ,,pFecenovini autora ve

jménu... principu kreativity’™, tedy pFedstavy, ze basnik své dilo tvofi
zeela sdm a vyluéné na zdkladé viastai inspirace.” Titiz véded se oviem

budou zdrihat uznat tezi, Ze politickd, instituciondlni a ideologicka

. omezeni mohou mit na autora stejny vliv. Budou sice presvédéeni

o padnétnosti zjidténi, ze Balzac byl pii psani Lidské komedie ovlivnén
roztrzkou mezi Geolfroy Saint-Hilairem a Cuvierem, aviak myslenka,
ze podobny tlak byl na Balzaca vyvijen rovné# ze strany reakéniho mo-
narchismu, jim bude 7 jakéhosi nejasného dtvodu pFipadat jako zneva-
zovdni autorova literarniho génia, jez neni hodno seridzni odborné stu-
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die. Stejnym zptisobem - jak opakované upozornil Harry Bracken —
budou filosofové ddle debatovat o Lockeovi, Humeovi a empirismu,
aniz by piipustili pfimou spojitost jejich ,.fiosofickych™ doktrin s ra-

sovou teorii a obhajohou otrokdfslého systému éi kolonidlniho vykoFis-

tovini." Podobnymi zpasoby si soucasni véda celkem bézng uchovivi
svoji zddnlivou Cistotu.

Nu druhié strané je nejspig tfeba piiznat. Ze ve vét&iné pripadd, kdy
byla kultura vlééena bahnem politiky, §lo o pokusy hrubé ikonoklastic-
ké, u také socidlni piistupy k literatuie v rdmei mého vlastniho oboru
jednoduge nestagily tempu technického pokroku v oblasti podrobné
textové analyzy. I tal je ale tfeba zdaraznit, ze literdrni véda juko tako-
va a zvladté pak americké marxistické teorie rezignovaly na moznost
disledné preklenout propast mezi nadstavhou a zakladnou na poli tex-
tologickém a historickém; jak jsem jiz p¥i jisté prilezitosti uvedl, odhor
né studium imperialismu a kaltury povazuje literdrné-kulturni establish-

ment za nezddouel." Fenomén orientalismu nds totiz stavi pravé pied

tuto otizlu - Ze politicky imperialismus vlddne celé 8iroké oblasti védy,
imaginace 1 akademickych instituci - natolik zfetelné. Ze je intelektudl-
né a historicky zcela nemoiné ji ignorovat. Vady tu pochopitelné bude
moZnost se danému problému vyhnout tvrzenim, ze napiilklad literdr-

ni védec a filosof se vémuji literatufe a lilosofii, a nikeli politice & ideo-
logické analyze. Jinymi slovy, ohdnéni se poukazovanim na specializa-
¢i pomérné témné brani obecnéj§imu a podle mého nézoru intelektudl-

né wmemm:owm::: pohledu na vée.
Zdd se mi, 7
{¢1 E.mo:ﬁm:m::_v.. existuje jednoducha odpovéd. Za prvé, témeét kazdy

e alespon pokud jde o studium imperialismu a kultury

spisovatel ¢inny v devatendctém stolet{ (totéz pochopitelng plati i o au-
torech starsich) si byl existence impéria velmi dobfe védom: jde o téma
ne piilis probddané, nicméné i souéasny odbornik na viktorianskou li-
teraturu by musel pfiznat, Ze pFedstavitelé liberdlni kultury jako John

Stuart Mill,

"Fhomas Macaulay, John Ruskin, George Lliotova a dokonee i Charles

atthew Arnold, Thomas Carlyle, kardindl Newman, lord

Dickens zastavali v otdzce rasy a imperialismu jasné ndzory, jez lze
v jejich dile celkem snadno odhalit. | specialista sc proto musi zabyvat
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jici. Pravé to chtéli dologit raznymi zpitsoby rovnéz Gramse

jedineéného stylu a znamenitého vybéru podrobnos

esejich O svobodé (On Liberty)

a Uvahy o vladé istavni (Representative Government) jasné najevo, Ze

poznatkem. Ze napiiklad Mill dal v

jeho stanoviska nelze vatahovat na Indii (dlouhd 1éta ostatné zastaval
vysokou [unkei na pfistluiném ministerstva), jelikoz jeji obyvatelé jsou
piinejmenédim civilizaéné, ne-li rasové ménécenni, Stejny paradox na-

jdeme i u Marxe, jak se pokusim v této knize ukazat. Za druhé, domni.

vat se, ze imperialisticka politika ma vliv na povahu literarnich, odbor-
nych, socidlnéteoretick <qr a historickych studii, neznamena tvrdit, ze

wi::m proto piedstavuje i nizkého ¢ zavrzenihodného. Pravé na-

opak: mym zamérem je :_ﬂmmr e odolnost a vytrvalost m:u.:m_,_.:..:m..\._&:.\._‘_
systémii typu kultury lze [épe pochopit, uvédomime-i si, Ze jejich tlak
na S[HS

watele a myslitele byl produlitivni a nikoli .“oL:cm:m::m limitu-
Foucault

Raymond ﬁ;::zzm‘ Nélkolilk malo strianck Williamsova eseje o, funk-
cich impéria® v knize Dlouhd revoluce (The Long Revolution) ndm
o bohatosti kulturnich projevi devatendetého stoleti fekne vie nez po-
tetné svazky nesrozumitelnych textovych analyz. "

Orientalismus 7 tohoto diavodu nahlizim jako dynamicky proces vzi-

jemného pasobeni mezi jednotlivymi autory a obecnéjsimi politickymi

otizkami formulovanymi tremi velkymi impérii - britskym, francouz-
skym a americkym —, v jejichz inteleltudlnim a imaginativaim rémei
dila vanikala. Na tomto procesu mne pfitom jako védee nezajimaji =
Kladni politicka fakta, ale zepména detaily: to, co dodnes poutd nds zi-
jem na osobnostech typu Lanea, Flauberta ¢i Renana, neni (z jejich
hlediska) nezpochybnitelny fald, ze prislusnici Zapadu jsou nadfazeni
obyvatelim Orienta, nybrz zeela konkrétni a jedinecné formulovany
projev individualni autorské osobnosti v ramei Sirokého prostoru, jenz
se diky tomuto laktu otevir Zastiva-hi Lancovo P vjedndni o mravech
a zvycich modernich Egyptani Klasickym historickym a antropologic-
kym dilem, neni to zastuhou jeho ideového zakladu spodivajiciho v mys-
lence rasové nadfazenosti jednéch nad drubymi, nybrz pravé autorova

Politické otizky, které v souvislosti s orientalismem vyvstavaji, jsou

tedy nasledujiciha druhu: jakeé dalsi druhy intelektudlnich, estetickych,
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védeclych a kulturnich energii se podilely na vytvofeni podobné impe-
rialistické tradice? Jakym zptisobem k obeené imperialistickému pohle-
du orientalistti na svét piispela lilologie, lexikograite, historie, biologie,
politické a ckonomické teorie, romény a poezie? K jakym zméndm,
upravam, zdokonalovdni & dokonce revolucim v orientalismu doché-
zelo? Co v tomto kontextu znamenaji pojmy originalita, kontinuita &
individualita? jak se orientalismus pfenasi éi transformuje pii precho-
du z jedné epochy do druhé? Jak zkoumat kulturné-historicky fenomén
orientalismu jako jisty druh cilevédomé éinnosti — v protikladu k ne-
piedpojatému tsudku ~ v jeho historické komplexnosti a s ohledem na
podrobnosti a jeho skuteénou hodnotu, aniz bychom piitom ztratili ze
zietele spojitost mezi kulturni éinnosti, politickymi tendencemi, stitem
a specifickymi aspekty dominance? Price majici na zieteli tyto otdzky
by méla byt podle mého nazoru schopna vyjadrit se zodpovédné
lk oblasti politiky i kultury; st¢7i ovsem maZe urcit pravidla pro vztah
mezi pozninim a politikou jednou providy. Soudim, ze kazdy druh vy-
zkumu musi tento vztah formulovat znovu, vidy s ohledem na specific-
ky kontext, téma a historické okolnosti dané studie.

2. Otdzka metodologie. V jedné ze svych pFedchozich knih jsem se
prostiednictvim tivah a analyz zevrubné zabyval metodologii a jeji da-
lezitosti pro praci v humanitnich védich, zejména pii hledani a formu-
laci vychoziho stanoviska, poéateéniho principu.' Hlavni poznatek, ke
kterému jsem dogel, byl ten, ze Zidné jednoduie dané vychodisko ne-
existuje: vichozi hod musi byt formulovin pro kazdy projekt zvi43t, a to
takovym zpiisobem, aby oteviral cestu tomu, co z ngj vyplyne. Nikdy
jsem se v této souvislosti nepotykal s vét&imi obtiZemi (zda uspééné &
nikoli, nejsem schopen posoudit) nez pravé nyni ve své studii o orien-
talismu. Predstava ¢i presnéji alkt po&athu v sobé totiz nutné zahrnuje
akt vybéru, kdy je od velkého mnoZstvi materialu oddéleno cosi, co ma
predstavovat vichodisko a zdroven jim opravdu byt; pfi zkoumani tex-
i je takovym jevem prvotniho vybéru Althusserova myslenka proble-
maticliého, tedy specilického, jasné uréeného celku textu nebo skupi-
ny textir vzniklého na zikladé analyzy."' V pfipadé orientalismu (na
rozdil od Marxovych texti, kieré zkoumd Althusser) neni oviem jedi-
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nym problémem nalézt vichodisko & problematicky celek, ale také
otazla uréeni textd, autord a obdobi, jez jsou pro dany vyzkum nejvhod-

iy

né&jsi.

Zdilo se mi posetilé pokoudet se o encyklopedické narativni déjiny
orientalismu, jednak proto, Zze méla-i byt hlavni myslenkou ..evropskd
piedstava Orientu®, neexistovalo by prakticky Zidné omezeni materig-
lu, kterym bych se musel zabyvat; druhym davodem byla skutecnost,
Ze samotny narativni model nevyhovoval mym popisnym a politickym
zajmium; a za tFeti, knihy jako OrientdlIni renesance {(La Renaissance
orientale) Raymonda Schwaba, Arabskd studia v Evropé do sacdtku
20. stoleti (Die Arabischen Studien in Europa bis in den Anlang des
20. Jahrhunderts) Johanna Fiicka a neddvno také Arabskd tematilka ve
stredovéhé Anglii (The Matter of Araby in Medieval England) Dorothee
Metlitzkiové" jiz podobné encyldopedické texty zaliyvajici se riznymi
aspekty evropsko-orientdlnich vatali nabizeji a oteviraji tak (ve vyie po-
psaném obecné politickém a intelektudlnim kontextu) prostor ke kri-
tické prici jiného druhu.

Stile tu oviem byl problém redukee velmi objemného archivu texti
do zvladnutelné podoby a zejména vymezeni jakéhosi intelektualniho
systému v ramei této skupiny texta, aniz by ovéem &lo pouze o Fazeni
chronologické, Mym vychodiskem tedy byly britskd, francouzska a ame-
ricki zkugenost Orientu vnimané juko celek, otizka historického a in-
telektualniho kontextu, ktery tuto zkusenost umoznil, a problém kvali-
ty a povahy této zkuSenosti. 7 diavodi, které za okamzik vysvétlim, jsem
tyto vybrané (ackoli stdle nesmirné obsahlé) otdzky dile omezil na ang-
licko-francouzsko-americky pohled na Araby a islam jako entity, jez pro
Zépad po bezmala tisiclet Orient do znadéné miry predstavuji. Tim jsem
piirozené vyfadil ze hry velkou ¢ist Orientu - Indii, Japonsko, Cinu
a dalsi tizemi Dilného vychodu -, nikoli viak proto, ze by nehrdla pod-
statnou roli, ale z toho divodu, Je takovy pFistup umozioval zabyvat
se pohledem Evropy na Blizky vychod ¢ islim oddélené od jeji zkuge-
nosti tykajici se vzdalendjich éisti Orientu. Presto se v uréitych bodech
této obecné historie evropskych zdjmuit na V¥chodé, »vldsl u oblasti jaka

Lgypt, Syrie & Ardbie, nebylo moZné vyhnout zkoumani evropskych
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aktivit na vzdalensjsich vzemich, pFedeviim v Persii a Indii; dilezitym
piipadem je v iomto smyslu spojitost mezi Egyptem a Indii, alespori
z pohledu Britanie osmnactého a devatendetého stoleti. Totéz plati
1 v piipadé role Francie pii snahach o rozlusténi Avesty, vyznamu Paii-
ze pro studium sanskrtu v prynim desectileti devatendctého stoleti
slauteénosti, ze Napoleoniiv zdjem o Orient byl podvédomé spojen s roli
Britdnie v Indii: viechny tyto dalnévychodni zijmy piimo ovlivnily zd-
jem Franeie o Blizky vychod, islam a Araby.

Britdnie a Francie viadly vichodnimu Stfedomoii zhruba od konce
sedmndctého stoleti. Ve svém pojedndni o této nadvlidé a s nim spo-
jeném systematickém zajmu nevénuji oviem pozornost (1) vyznam-
nym piispévkiim k orientalistice ze strany Némecka, Itdlie, Ruska,
w_.um:ﬂ slea a Portugalska; (2) tomu, Ze jednim 2z dilezitych impulsii ke
studiu Orientu v osmndctém stoleti byla revoluce v oblasti biblickych

studii, jiZ podnitili biskup Lowth, Eichhorn, Herder, Michaelis a dalsi
prikopnici. Na britsko-rancouzskou a pozdéji americkou oblast jsem
se rozhodl soustiedit nejen pro ofividné dominantni postaveni Britd-
nie a Francie na pidé Orientu a orientalistiky, ale i z toho davodu,
7e tuto celnou pozici :EE:E_&_ udrzet dva nejvétsi kolonidlni systé-
my v historii lidstva do podatku dvacaiého stoleti; americka pfitom-
nost v Orientu od dob druhé svétové vilky pak ve svém ptisobeni -

podle mého celkem védomé — navizala na pozice vytyGené (Emito

dvéma evropskymi mocnostmi. Samotnid droven, konzistence a kva-
lita britského, francouzského a amerického pisemnietvi o Orientu
podle mého ndzoru povysuje tyto priace nad — bezpochyby rovnéz vy-
znamné - piispévky némecké, italské € ruské; Britanie a Francie
lkeromé toho udinily v oblasti orientalistiky prvni hlavni kroky, na kte-
16 teprve poté navizali orientalisté némedéti. Silvestre de Sacy byl ne-
jen prvnim modernim orientalistou, ktery studoval isldim, arabskou
literaturu, drizské naboZenstvi a sdsanovskou Persii, ale rovnéz uéi-
telem Champolliona a Franze Boppa, zakladatele némecké srovndva-
ci lingvistiky. O podobném prvenstvi a zakladatelském vyznamu pro
arientalistickou veédu lze hovofit i v pFipadé Williama Jonese ¢ Ed-
warda Williama Lanes

. Pripomenout je rovnéi tieha nedavné price, jez poukazuji na vliv
biblickych studii na moderni orientalistiku a bohate vynahrazuji to, co
v mé viastni studii miize étend¥ postrddat. Nejlepsi « bezesporu nejda-
le#ite)si z nich je ~Kublaj Chdn® a pad Jeruzaléma (., Kubla Khan™ and
The Fall ol Jerusalem) E. 8. Shaffera,' klicoveé pojedndni o pocaicich
romaniismu a intelektualnich aktivitach tvoticich zaklad veLEIiny tvor-
by Samuela Taylora Coleridge, Roberta Browning ga a George Eliotove.

Shalfer svou orientaci na podnéty némecké _:Z_o_mo védy do jisté miry
navazuje na Schwabovu praci a danou litku pak (vidy ndpadité a zaji-
mave} vyuziva k intepretaci dél zminénych britskych autori. Jeho kni-

- ze plesto schiz jisty politicky a ideologicky rozmér, ktery Orientu vtisk

li britdti a Irancouzsti autoFi a o n&ji mi jde predeviim; na rozdil od
Shaffera se také pokousim objasnit nasledny vyvo] orientalistiky a ob-
razii Orientu v literatufe, jez odrizeji vztah mezi britskym a francouz-
skym orientalismem na jedné strané a vzestupem nepolayté kolonijalis-
ticky orientovaného imperialismu na strané druhé, V neposledni fadé
chel rovnéz doloit, juk se viechny tyto starsi jevy vraceji ve viceméné
neménné podobé na seénu prostfednictvim amerického orientalismu
povileéného obdobhi.

V jednom ohledu je nicméné ma studie zkreslend, nebof se (az na pis-

- leZitostné odkazy) dostateénd nezalyyva némeckym vyvojem po po-

dte¢nim obdobi, jemuz jasné dominuje osobnost Sacyho. Jakékoli dilo,

které si klade za cil vylozit vyznam orientalistiky. a vénuje pfitom ma-

lou pozornost védeam, jakymi byli Steinthal, Miiller, Becker, Goldziher,

Brockelmann & Néldeke — abyeh zminil alespon nikteré —, musi Iyt
podrobeno kritice, k niz se sam hldsim. Zvliss lituji toho, Ze jsem ve
vEtsi mite nevzal v potaz naristajici véhlas némecké vzdalanosti kolem

o -t

poloviny devatendetého stoleti, jejiz opomijeni vedlo George Lliotovou
ke kritice sehestiednych britskych védei prostfednictvim nezapomenu-
< telné postavy pana Casaubona v Middlemarchi. Jednim 2 divoddl, proé
nemiize Casaubon dokonéit sviaj Kli¢t k pochopeni viech mytologii, je
- (podle jeho mladého pribuzného Willa Ladislawa) to, Ze neni ohezni-

men s praceml némeckych autort. Casaubon si totiz nejen vyhral ob-

.....M.Em» kterd ,,se méni tak rychle jako sama chemie; nové abjevy v jednom
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kuse plodi nové pohledy na véc™, ale navic na sebe bere dkol srovnatel-
ny s vyvracenim Paracelsovyeh doktrin, jelikoz ,,neni orientalista’.”
Lliotova se nemylila, kdyZ naznaéila, Ze kolem roku 1850, kdy se
Middlemarch odehrivéd, vynikala némeckd vadélanost nad zbytkem
Evropy. V jejim vyvoji béhem pryvnich dvou tietin devatenactého stole-
ti presto nikdy nedoslo k propojeni mezi orientalisty a dlouhodobégjsi-
mi, stitem podporovanymi ndrodnimi zdjmy v oblasti Orientu. V rimei
Némecka neexistoval zidny ekvivalent anglicko-francouzské pfitomnos-
ti v Indii, Levanté a severni Alrice. Némecky Orient byl navic téméf
vihradné Orientem akademickym & pFinejmensim klasickym: objevo-
val se jako ndmét lyriky a fantastickych dél éi romdnt, ale nikdy to ne-
byl Orient skuteény v tom smyslu, v jakém pasobily tfeba Egypt ¢i Sy-
rie v dilech Chateaubrianda, Lanea, Lamartina, Burtona, Disraeliho &

Nervala. Sviij v§znam mé i to, e dvé nejznaméjsi némeckd dila o Ori-
entu, Goethitv Zdpadovychodni divin (Weststlicher Diwan) a O juzy-
ce a@ moudrosti Indd (Uber die Sprache und Weisheit der Indier) Fried-
richa Schlegela, vanikla v Goethové piipadé héhem cesty po Ryné
a u Schlegela na zdkladé hodin stravenych v pafizské knihovneé. Ptinos
némecké orientalistily pak spocival mimo jiné ve zdokonaleni postupt
a technik, jez byly poté aplikoviny na texty. mytly, piedstavy a jazyky
piinesené z Orientu Brity a Francouzi.

Némecky orientalismus mél presto se svymi anglicko-{rancouzslymi
a pozdéji americkymi prot&jsky jedno spolené: jisty drub intelektudini
aufority nad Orientem v ramei zapadni kultury. Touto autoritou se musi
z podstatné éisti zabyvat kazd4 studie o orientalismu, a ani v mém piipa-
dé& tomu neni jinak. Samotny termin orientalista jako by napovidal, ze jim
nznatovand profese piedstavuje ndarofnou, zdlouhavou a nezdzivnou ba-
datelskou @innost; uzivam-i jej v souvislosti s predstaviteh maodernich
americkych spolecenskych véd (védomé v protikladu k mistnim zvyklos-
tem), chei tim poukdzat na zpisob, jimz specialisté na Blizky vychod do-
sud Eerpaji z tradicniho intelektudlniho pohledu na Orient, tak jak se
prosadil v devatendctém stoleti na evropske piidé.

Na autorité neni nic zdhadncho ani pFirozeného. Je zformovina,

v o

posvécena a poté ifena; md instrumentalni povahu a je presvédcivi;
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_disponuje prestizi, uréuje dobovy vkus a hodnoty; je témét k nero--
zeznani od nékterych ndzori a myslenek, které sama oznatuje za sprav-
né, a od tradic, zptsobt voimini a hodnoceni, je# sama formuje, pre-
naii a ddle &iFi. Predeviim viak maZe, ba musi byt analyzovana. Vicch-
ny tylo atributy autority se vztahuji i na orientalismus: moje préce je
proto do znaéné miry pravé popisem historické autority a autorit jed-
notlivell v rdmei orientalistické viddy.

Hlavnim metodolagickym ndstrojem ke zkoumdni autority je mi jed-
nak to, co by se dalo nazvat strategickou lokaci, tedy postaveni autora
v textu ve vztahu k orientilni litee, o niZ pige, jednak strategichd for-
mace, tedy vatah mezi texty a tim, jak skupiny a typy texta nebo celé
textové Zinry nabyvaji na objemu, hustoté a ziskdvaji relerenéni schop-
nost mezi sebou a posléze 1 v kultufe juko celku. Pojmu strategie pii-

tom uZivam piedevsim proto, abych identilikoval problém, jemuZ musi
gelit kazdy. kdo o Orientu pise: jak jej uchopit, jak k nému pristupovat,
jak se nenechat porazit & zahltit jeho velkoleposti, rozpétim a nesmir-
nym rozsahem. Kdokoli, kdo se Orientu vénuje, je nucen se vidi nému
néjakym zpisobem vymezit; v (extu se lolo vymezeni mize projevit na-
- piiklad druhem narativni promluvy, jejz si autor osvoji, typem struktu-
ry, kterou vytvaFi, ¢i druhy obrazii. témat a motiva, jez textem proché-
zeji. Viechny tyto prvky pak vyisti v jisty zpasoh, jim# je élenaf oslovo-
vén a Orient uchopen, véetné formy jeho zobrazeni a reprodukovdni
jeho stanovisck. Nic z toho se viak nedéje v abstraktnim prostoru, Kaz-
dy, kdo o Orientu pise (véetné Homéra), vychézi z jistych precedenti
a predchozich poznatkad, na které se odvolivi a o né# se opird. Kazdé
dilo o Orientu také vstupuje do jistého vatahu s dalsimi dily, jejich éte-
“ndfi, s institucemi a s Orientem samotnym. Soubor vztahi mezi dily,
- jejich étendfi a vybranymi aspekty Orientu pak vytviii analyzovatelny
~eelek — napfiklad filologickych studii, shornikii ukizel orientdlni lite-
-ratury, cestopisnych dél nebo orientdlni fikee -, jehoz zadlenéni do
kontextu doby, diskursu a instituei (kol, knihoven, diplomatickych slu-
zeb) jej posiluje a doddva mu autoritu.

7 vyse uvedencho je doufdm patrné, ze pokud jde o autoriw, nespo-
¢ivd miij zijem v analyze toho, co lezi ukryto v drientalistickyeh tex-
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tech, ale v povrehu textu, jeho zevnéjsku ve vztahu k tomu, co popisu-
je. Nemyslim si _:(.:.c:r 7e by tento pohled bylo moZne pres anit. Orien-
tulismus je zaloZen pravé na vnéjgkovost, tedy na tom, ze hisnilc 1 védec
nuti Orient, aby se vyjadiil, popisuje ho a odhaluje zipadnimu svitu
podstatu jeho zdhadnosti. O Orient mu jde piedevsim jako o podnét
k tomu, eo touzi sam vyslovit. To, co Fika a piSe, mi piitom uZ jen svou
formou naznadit, #e orientalista se nachazi fyzicky i mordlné mimo

orientdlni padu. Hlavnim EE?_E..E této vnéjskovosti je piirozend ol-

raz, reprezentace: uz v Aisc ‘hylové dramatu Perané je Orient misto

typicke vzdalené a casto hrozivé .jinakosti™ t transformovin do podoby
w”:::m::u davérné znamé (v Aischylové pfipadé reprezentované truch-
licimi asijskymi Zenami). Dramaticka bezprostiednost takové reprezen-
tace v PerSanech pFitom zastird fakt, ze divik sleduje uméle ,.;;E:.s:%
obraz; z néhoZ vytvofil neorientile - symbol celého Orientn. Ve své ana-
lyze orientalistickyeh textl proto kladu diiraz na — mnohdy zcela zjev-
né — doklady toho, Ze _EQ:_:E zobrazeni Orientu jsou prive jen zobra-
zenimi a nikoli jakymsi jeho ~pirozenym® popisem. Podobné doklady
Ize stejné dobie nalézt jak v textech ..dokumentirniho® typu (d&jindch,
filologickych analyzich, politickych s atich), tak v projevech umélec-
kych (t). nepokryté fiktivnich). Podstatné pfitom je _‘,mr:mi ke stylu,
fecnickym figuram, umisténi dé&je, narativnim prostiedkiim & historic-
kym a spoledenskym okolnostem, a nikoli ke spravnosti daného sobra-
zeni & vérnosti jakémusi pomyslnému origi ndlu. Vnéjskavost podobng-
ho zobrazeni vychasi vidy « isté verze domnénky, ze kdyby hyl Orient
schopen vytvorit vlastni obraz sdm, uéinil by to: jelikoz to viak nedoka-
#e, je zapotiebi, aby v tom byl pro _zu:r_é zapadniho publika, ale i ve
svém viastnim zdjmu nahrazen jinymi v duchu Marxovych slov z Osm-
ndetého brumairu Ludvikae Bonaparta: .Nemohou s¢ sami zastupovat
musi byt zastupovani.”

Dalgim diivodem pro zdiiraznéni této vnéjskovosti je mé piesvédce-
ni, 7e predmétem kolturnibe diskursu a vgmény ndzorl v ramei dané
kultury je obvylkle nikoli jakdsi objeldivni wpravda®, ale privé rlizné
typy podobnych reprezentaci. Neni myslim nutné doklddat, Ze jazyk
sam je vysoce organizovany systém vyuiivajici Ik vyméné ndzori a in-

s
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formaci a k tomu, aby néco vyjadfil, naznadil & zobrazil, celé Fady pro-
stfedld. PFinejmensim v oblasti psaného jazyka nenalezneme nie, co

bychom mohli oznacit za pFimo predanou skutednost; hovofit mazeme

- vZdy jen o obrazu, reprezentaci télo skutecnosti. Hodnota, déinnost,

sila & vérohodnost pisemnych vyrokii o Orientu se tedy o skuteény
Orient opiraji jen milo a nelze Fici, Ze by na ném byly instrumentalng
zévislé. Pisemné tvrzeni se pro élendfe naopak stavi skutednym prave
proto, ze vyloudilo, nahradilo a uéinilo pFebytecnym jakykoli skutecny
prvek Orientu. Privé timto zptsobem ziskavd orientalisticky text své
dominantni postaveni a soucasné se Orientu vzdaluje; za svou logiku
a smysl pak vdééi spife Zapadu a rozliénym technikiam zobrazeni, kte-
ré Orient v pislusném diskursu zviditeliuji a zpritomnuji. Usinek
téchto reprezentaci pfitom zdvisi na institucich, tradicich, konvencich

a obeené piijatych dorozumivacich kédech, nikoli na vzddleném,

~amorlnim Orientu.

Zildadni rozdil mezi obrazy Orientu veniklymi pied posledni tieti-

nou osmnidctého stoletl a témi pozdéjsimi (jes zahrinji pod oznadeni
moderni orientalismus) spoéivd v enormnim naristu jejich pocétu. liv-

-+ ropa zacala po Williamu Jonesovi, Anquetil-Duperronovi a Napoleono-

vé egypiském tazeni k Orientu vyrazngji pFistupovat jako k pfedmétu
védeckého zdjmu a zacala se na jeho dzemi chovat mnohem autorita-

tivae]i a disciplinovanéji nez kdy pfedtinm, podstatny viak byl piedevsim

+ " -rozdifujici se zaber a technické moinosti zpracovani ziskanych infor-
- maci. Kdyz se kolem pFelomu stoleti definitivné potvrdila starobylos

orientilnich jazykd - je7 se tak ukdzaly jako starii nez dajné Bohem

- -seslana hebrejstina —, byli to privé Evropané, kiefi tento objev uéinili,

“postoupili daléim védcim a uchovali v rémei nového oboru indoevrop-

ské lilologie. Zrodil se tak novy, moeny obor pro lingvistické zkoumdni

- Orientu a s nim, jak poznamendiva Foucault v knize Slova a véei (Les

mots et les choses), celd fada souvisejicich védeckych zdjmu. Podobné

- restrukturace Orientu dosihh ve svych dilech i William Becklord, By-
- ron, Goethe & Hugo, kdyz jeho barvy, svétla a lid prezentovali prostied-
mictvim svych vlastnich metalor, rytmit a motiva, ,,Skuteény™ Orient

byl pfitom autorovi k jeho vizim nanejvys prvotnim podnétem.
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Orientalismus reagoval spise na kulturu, jejimz produktem byl, nez
na domnély objekt svého zdjmu, kiery byl oviem stejného piivedu. Pro-
to jsou d&jiny orientalismu vniting konzistentni a souéasné je obklopu-
je soubor vyrazné konceptualizovanych vatahti k dominantni kultufe.
Ve svych rozhorech se snazim ukdzat hrubé obrysy tohoto choru, jeho
vnitini uspofaddni, prikopniky, patriarchélni autority, kanonické tex-
ty. doxologické myslenky, vyznamné osobnosti, jejich pokracovatele
a nové autority; pokoudim se rovnéz objasnit, jak si Orient vypiijcoval
wvelké™ myslenky, doktriny a trendy vladnouei soudobé kultute a jak
jimi byl ovlivitovdn. Z tehoto divodu miZeme také rozlisovat kupfikla-
du Orient lingvisticky, freudisticky, spenglerovsky, darwinisticky & ra-
sisticky. Nikdy viak neexistovalo nic, co bychom mohli nazval cistym
& absolutnim Orientem; podobnym zptisobem nelze hovofit ani o ne-

s il

materialni form& orientalismu a uj vithec ne o jakési Gisté ,,ideji™ Orien-
tu. V této zasadni myslence a jejich metodologickych dbsledeich se ve-

domé ligim od véden, ktefi zkoumaji déjiny ideji. Emfize a formy (pie-
deviim materidlni Géin) vypovadi orientalistického diskursu se totiz
mohou projevit jen zptisoby, jaké kazdé hermetické déjiny ideji zeela

r o

opomijeji. Bez téchto emfazi a materidlniho G&inu by orientalismus

predstavoval pouze jednu z fady ideji, zatimeo ve skuteénosti byl a na-

déle je [enoménem mnohem vyznamnéjsim. Z tohoto divodu jsem si
také predsevzal zahyvat se nejen védeckymi pracemi, ale rovnéz literdr-
nimi dily, politickymi traktity, Furnalistickymi texty, cestopisy & nabo-
#enskymi a filologickymi studiemi. Jinymi slovy, v mém pfipadé jde
o jakousi hybridni, historicko-antropologickou perspektivu, nebofl vé-

© #im, e véechny texty maji jistf — v zavislosti na daném Zanru a dobé

¢ svého vzniku samoziejmé rizny — vedlejsi a politicky vyznam.

~ Na rozdil od Michela Foucaulta, jeho# dilu za mnohé vdédim, viak
véFim v determinujici vliv jednotlivich autord na jinak anonymni, ko-
lektivni soubor textd vytvdFejicich diskursivni celek, jakym je prave
orientalismus. Jednotny rdz velkého mnozstvi textiy, které analyzuji,
vyplyvid zédsti z toho, Ze na sehe vzajemné odkazuji: orientalismus je
koneckoncil systémem citaci dél a autor. Laneovo Pojedndni o mra-

vech a zvycich modernich Lgyptani bylo &eno a citovino tak rozdilny-
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vztahu mezi védou a krisnou literaturou ¢&i vlivy politickych a sprav-
i~ nich teorif na intelektudlni pracl. Snad nejdilezitéjgim Gkolem vibec

mi osobnostmi jako Nerval, Flaubert ¢ Richard Burton. Lane pfedsta-
voval autoritu, k niz se obracet bylo povinnesti kohokali, kdo psal &
piemyslel nejen o Egypté, ale celém Orientu: kdyz si z jeho knihy Ner-

o v

~val vypjéil celé pasdze, udélal to proto, aby se o uzndvané dilo mohl

opfit pFi popisu vesnickych scén v Syrii, nikoli v Egypté. Laneovo po-
staveni a vice ¢ méné vhodné eitace jeho price byly pfitom dusledkem
toho, Ze orientalismus poskytl jeho textu spectlicky druh uznani, jei
tento typ difeni umoznoval. Lanedv ohlas ovéem nelze pochopit, aniz
bychom ziroven pochopili osobité rysy jeho vlastniho dila; totéz priro-
zené platiio Wn:..:uoiq Sacym, Lamartinovi, Schlegelovi a dalsich vliv-

“nych autorech. Foucault se domnivi, Ze jednotlivé texty €i autofi obee-

né nemaji velky vyznam: jd jsem v — mozna vyluéném - piipadé orien-

talismu empiricky dosel k zavéra opaénému. Souddsti mé analyzy je
proto i podrobmy rozhor textu, jeho# iéelem je odhalit dialekticky vatah

mezi konkrétnim textem ¢ autorem a komplexnim kolektivnim cel-
kem, k némuz jeho dilo prispivd.

Prestoze se kniha zabyva nemalym poétem autor®, nelze ji poldadat
za jakési ucelené déjiny & obecné pojedndni o orientalismu. Této slabi-
ny jsem si dobfe védom. Struktura tak hutného diskursu. jaky prave

‘orientalismus piedstavuje, prezila a dodnes funguje v zipadni spoled-

nosti pravé diky svému bohatstvi: pokud jde o mne, popsal jsem pouze
nékteré édsti této struktury v jistyeh historickych okaméicich, abych
naznadil, ze existuje mnohem vetsi, propracovany a zajimavy celek, do
néhoz jsou vetkdny fascinujici osohnosti, texty a udalosti. Jistou dtéchu

- jsem pFitom nalezl v nadgji, Ze moje kniha bude pouze jednou z delsi

fady titula, na niz se budou podilet 1 dalsi védei a kritici. Dosud nam™,
chybi ohecnd studie o imperialismu a kultufe stejné jako prdce, jez by |

~“se hloubéji zabyvaly vazbami mezi orientalismem a pedagogikou, ital- |

skou, holandskou, némeckou a Svycarskou orientalistikou, dynamikou ;

i

vak je zhodnotit soufasné alternativy orientalismu a peloZit si otdzku,

je-li moiné dosdhnout poznani cizich kultur a ndroda svobodomysl- |

‘nym, nerepresivnim a nemanipulativaim zphsobem. To by oviem vyZa-
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dovalo zasadnim zptisobem se zamyslet nad celym komplexnim problé-
mem vztahu pozndni a moci. Viechny tyto vkaly tato studie bohuzel
nedolzala beze zbytku splnit.

Rad hych v zivéru téchto poznamek k metodd mé price rovnéz zmi-
nil skuteénost, na niz jsem tak trochu pyS§ny - toliz ze pfi psani jsem
myslel hned na nékolik druhi étendfa. Pro studenty literatury a lite-
rarni kritiky nabizi orientalismus jedine@ny priklad souvztaznosti mezi
spolecnosti, déjinami a textualitou; kulturni role, jakou hral odeddvna
Orient na Zipade, ho navie spojuje s ideologii, politikou a logikou moci,
lkteré hiterdrni obee jisté rovnéz zajimaji. Psal jsem také pro soudasné
badatele v oblasti Orientu, od univerzitnich védedi aZ po zikonodirce,

a to s dvojim cilem: za prvé, abych jim pFedstavil jejich intelektudlni
genealogii zplisobem, jakym to zatim nikdo neudélal; za druhé, abych
podrohil kritice - a tim, doufdam, podnitil pFislusnou diskusi - dasto bez
Vy-
chizi. Pokud jde o ostatni élendfe, zabyvd se tato studie otdzkami, kte-

vyhrad piijimané piedpolady, z nichz do znaéné miry jejich pri

ré vidy vyvolivaly pozornost a jsou vesmés spojeny nejen s tim, jak

%

Zipad pristupoval k problému .druhého®, ale rovnéz s tim, jak veleda-

lezitou roli sehrila zapadni kultura v tom, co Vico nazyva svélem néro-
di. Pro élendfe z ,1fetiho svéta®™ koneéné nabizi tato studie jisty krok
smérem k porozuméni zapadni politice a roli nezapadniho svéta v ni,
piedeviim véak sile zipadniho kulturniho diskursu, jez je az pfilis éas-
to povaZovana za cosi ozdobného & ..nadstavhového™. V rameci tohoto
ziméru bych mimo jiné rdd postihl hrozivou strukturu kulturni nad-
vlady a nebezpeéi vyplyvajici 2 pokudeni ji znovu uplatnit — af vz na
sche ¢ iné ~, éihajiciho zejména na ndaroedy, jez prodélaly zkudenost ko-
lonialniho atlaku.

Tt dlouhé kapitoly a dvandet kratsich cellkd, do kterych je tato kni-
ha rozdélena, maji ¢lenafi viklad co nejvice usnadnit. Kapitola prvni,
.Sife orientalismu®, Siroce shrnuje viechny aspekty tématu z hlediska
historického déni a4 udalosti i filosofickych a politickych témat. Kapito-
la druhd, ,,Orientalistické struktury a restrukturace™, se pokousi sledo-
val vyvoj moderntho orientalismu pomoci viceméné chronologické re-

kapitulace a popisu prostfedki uplatnovanych v dilech Fady vyznam-
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nych hasnikda, umélen a véden. Kapitola tfeti, ., Orientalismus dnes®,
zafina tam, kde skondila édst predesld, tedy v dobé kolem roku 1870,
JiZ se poéind ohdobi vellé kolonialni expanze v Orientu vrcholici dru-
hou svétovou vilkou. Posledni oddil tfeti kapitoly se snazi postihnout
prechod od britské a [rancouzské nadvlady k nadvlddé americké
a nacrtnout soucasny intelektudlni a spolecensky kontext orientalismu
na pudé Spojenyeh stati.

3. Osobni rozmér. Gramsci ve svych Sesitech = vézeni (Quaderni del -
Carcere) pige: LVychozim bodem kritického badéni je védomi toho,
kym élovek opravdu je, a sebepoznani® coby vysledek dosavadniho his-
torického procesu. ktery v kazdém jedinei zanechal hezpodet stop, aniz;
by téz piipojil jejich seznam.” Jedinyg dostupny anglicky preklad z ne-
znamého divodu v tomto misté Gramsciho poznimku pieruiuje, za- '
timeo italsky text konéi dodatkem: ,,Na samém pocdtku je proto nezbyt-
né privé takovy seznam sestavit.”"

Vetsina mého osobniho angazmd v této studii plyne z toho, Ze jsem
se héhem svého détstvi na pidé dvou britskych kolonii sam citil jako
worientdlec”, Veskeré mé vzdélani v téchto koloniich (t). Palesting
a Ligypte) a ve Spojenych stitech bylo zipadniho typu, onen rany pocit
ve mné viak piesto pretrvaval. Moje studie orientalismu je tak v mnoha
ohledech pokusem vytvofit ,.seznam stop®, které na mné jako ,.orien-

el

tale

zancchala kultura, jejiz nadvlida byla tak moenym &initelem
v zivoté viech obyvatel Orientu, Proto se také stfedem mého zijmu
musel stat iskimsky Orient. Zdali je to, écho jsem dosdhl, seznamem
v Gramsciho pojeti, nemohu posoudit, ackoli jsem povaZoval za dilezi-
€ se o to vidomé polusit. SnaZil jsem se pFitom — tak piisné a racio-
ndlné, jak jsem jen doved! - udrzet si kriticky odstup a zarovei vyuiit
nastroje historického, humanistického a kulturniho badini, kteryms
mé mé vzdélani obdaFilo. V Zddném okamziku jsem viak neztratil ze
zietele kulturni aspekty toho, ze jsem ,,orientilec”, a skutecnost, 7e se
mue cely problém, jak jsem naznacil vyse, osobné dotyla.

Historické okolnosti, kieré studii tohoto typu umoznily, jsou dosti
slozité, takie je zde mohu vypsat pouze schematicky. Kdokoli, kdo po-
byval od padesatych let na Zipadé, zvlasté ve Spojenych statech, zazil




ve vatazich mezi Vychodem a Zdpadem éru znaéného neldidu a nemohl
si nevimnout, Ze ,.Vychod™ béhem tohoto obdobi znamenal vidy ne-
bezpedi a hrozbu, al uz se za nim skryval tradiéni Orient nebo Rus-
ko. Na univerzitdch se diky rostoucimu zastoupeni piislusnych studij-
nich programii a instituci stalo ze studia Orientu bezmala odvétvi stdt-
ni politiky. Orient byl zirovef vidy pfedmétem vefejného zijmu - jak
pro sviij strategicky a ekonomicky vyznam, tak pro tradiéni exotiénost.
S tim, jak se Elovéku elektronické éry nihle zpiistupnil cely svét, pii-
hlizil se mu i Orient, proménivéi se héhem kritké doby z mytické loka-
lity v region protkany zdjmy Zapadu, zejména Ameriky.

Jednim z aspekti toho elektronického, postmoderniho svéta je i po-

o

sileni stereotyp(, jejichz prostfednictvim na Orient pohlizime. Televi-
ze, [ilm i ostatni média nuti inlormace zapadat do stale vyraznéji stan-
dardizovanych forem. Pokud jde o Orient, EmJq standardizace a kultur-
ni stereotypy za dasledek jesté intenzivngjd pfimknuti k akademické
a imaginativni démonologii ,,zdhadnéhe Orientu® vzniklé v devatende-
tém stoleti. Nikde to neni vidét lépe ned pravé v pFistupu k Blizkému
vychodu. Na proméné viech zphsobi vaimani Araba a islamu, dokon-
ce 1 toho nejprostiiho, ve vysoce zpolitizovanou a odpudivou zéleZitost
se podilely tFi faktory: za prvé, dlouhd historie populirnich protiarab-
skych a protiislamskych predsudkia na Zapadé, kterd se bezprostfedné
odrazila i v historii orientalismu; za druhé, konflikt mezi Araby a izra-
clskym sionismem a jeho dopady na americké Zidy stejné jako na libe-
ralni kulturu a sirokou vefejnost; za tfeti, témaF Gplnd absence jakého-
koli kulturniho stanoviska, jez by umozitovalo se identifikovat s Araby
& islamem ncho o nich nezaujaté diskutovat. Netfeba snad ani doda-
vat, Ze vzhledem k v§znamu Blizkého vychodu pro mocenskou politiku,
ropny pritmysl a s ohledem na prostoduchou dichotomii svehodomysl-
ného, demokratického lzracle pa jedné strané a zlych, totalitafskych
a teroristickych Araba na strané drulié jsou Sance na jasny pohled na
vie v piipadé Blizkého vychodu Zalostné malé.

Mé vlastni zkuSenosti v této oblasti byly jednim z davodi, jeZ mne
vedly k napsdni této knihy. Zivot arabského Palestince na Zapadé, ob-

zvlaste v Americe, je pomérné sklicujici. Témer jednomyslna shoda tu
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panuje v tom, Ze dotyény politicky viceméné neexistuje, a pokud exis-
tovat smi, je voiman bud’ jako pFitéz, nebo jake orientilec. Sif tvoFend
rasismem, kulturnimi stereotypy, imperialistickymi postoji a dehuma-
nizujici ideologii, do které je Arab ¢ muslim zapleten, je velmi pevnd,
a pravé ona je divodem toho, Ze Palestinei pocituji ber vyjimky svij
osud juko specificky tryznivy. Povzbuzenim v podobné frustrujicim 7i-
votnim pocitu neni ani skuteénost, ze nikdo 7 t&ch, kieif se ve Spoje-
nych stitech odborne rahyvaji Blizkym vychodem - tedy nikdo z orien-
talistd —, se kulturne a politicky nikdy zcela neztotoinil s Araby; pokud
kjistym _o::&: identifikace doslo, nikdy nedosdhly takové irovng, aby

s ek

mohly byt povazoviny za ,.piijatelné” (tak jako napf. v pripadé americ-
lkého ztotoZnéni se sionismem), a navic byly az pFili§ Casto netinosné
zatizeny problematickymi politickymi i ekonomickymi zdjmy (napf,
v piipadé arabist@ z ministerstva zahranici a z naftafskych spole@nosti)
nebo naboZenskou virou.

Spojitost mezi pozndnim a moci, kieré subjekt ,orientalee® vytvareji
a zaroveii Je v jistém smyslu jako lidskou bytost nidi, proto v mém pri-
padé nenf pouze predmétem akademického zijmu. Presto jde o evi-
dentné ddlezitou otizku intelekiudlni. Pokud jde o mne samotného,
svij zdjem o humanistické a politické otizky jsem vyuzil k analyze
a popisu vzestupu, vyvoje a upevnéni orientalismu, tedy fenoménu
znaéné politické povahy. Literatura a kultura jsou az pFilia éasto pova-
Zovdny za politikou a dokonce | historickym vyvojem nedotéené: osol-
né jsem viak trvale piesvédcovin o opaku a moje price mne :m;a vii
pochybnost pFesvédéila (a doufam, 7e presvidéi i1 mé kolegy z Fad lite-
riti), Ze spolecnost a literdrni kulturu nelze pochopit ani zkoumat od-
délené. Navic - a jak se ulazalo, zeela logicky ~ jsem zjistil, Ze ziroven

- _popisuji historii jakéhosi podivného, tajného spoleénika zapadniho

antisemitismu. To, Ze jsou si antisemitismus, jak jsem ho popsal v pfi-

*- padé islamu, a orientalismus velmi podobné, je historickym, kulturnim
~a politickym fuktem, jehoZ ironicky raz je arabskému Palestinei recla

zjevny. V neposledni fadé bych vak rid pfispél i k lepsimu pochopeni
toha, jakym zpiisobem funguje kulturni dominance. Podnitidi ma pri-

‘- ce novy zplsob nahlizeni na Orient neho dokonee piispéje k tomu, Ze
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pojmy jako ,,Orient” a ,Zdpad™ z nasich debat zeela vymizi, mohli by-

chom se alespon Edstedné piiblizit procesu, jejZ Raymond Williams

popsal jako ,.odnauceni se dominantnimu typu mysleni, na néjz jsme
e 10
i

zvykl

|

Sire orientalismu

:n_&_m:w a ambiciézni duch Evropantl... netrpélivé touZici pouZit no-

vych nistroja jejich moci...

Jeno-Baptiste-loseph Fourivr, Popis Fgypta - Histori v deod (180U
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